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H. NEMETH ISTVAN

Az arvak védelmezdje

Az 0ndllé drvaiigy létrejotte a magyarorszdgi szabad
kirdlyi varosokban a 18. szdzad elsé harmaddig*

The defender of orphans. The establishment of the separate orphan affair in the
free royal towns of Hungary until the first third of the 18" century

In the middle of the 17" century a transformation of states can be observed. The strives of
early absolutist states were aimed at the increase of their economic and, in turn, their military
potential. These goals were served by social policy measures aimed at increasing economic
efficiency and increasing state revenues. The development of central administration and
regulations for orphan affairs also served to maintain labour force and economic potential.
The preservation of orphans’ property was intended to keep the economy going, and in
the case of destitutes, orphanages intended to concentrate the workforce. The measures
introduced in the German principalities soon appeared in the provinces of the Habsburg
Monarchy. In the first quarter of the 17" century, the first theoretical work on orphan affairs
was written, and in the second half of the century it was followed by the first royal decree
based on the principles set out in this volume. The aim of these provisions was to ensure the
preservation and the control of the assets of the orphans by state means. Similar provisions
to the Monarchy’s provinces were enacted in the Hungarian Kingdom in the last third of the
17" century. The offices introduced in the Austrian provinces, the separate Orphan’s Court
(arvaszamvevoszék), the keeping of register on orphans (arvakényv), and the continuous
scrutiny of guardians were introduced in the free royal towns in the first third of the 18"
century. All of this went parallel with the administrative reforms ordered in towns. The
reform measures introduced regarding orphan affairs were realized at a varying pace one
town to another, but by the end of the first third of the 18" century, the orphan regulations
developed in the Austrian provinces had become established in all the free royal towns.

Keywords: Kingdom of Hungary, orphan aftair, Orphan’s Court, free royal towns of Hungary

A tanulmany az NKFI K 143017 sz. ,, A magyarorszagi rendiség politikai kultirédja (1526-1848) I1”
c. kutatasi projekt tdimogatasaval késziilt..
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A 17.szazad utols6 harmadaban a magyarorszagi varospolitikdban donté fordulat-
ra keriilt sor. Az allam, az uralkodoé a szabad kiralyi varosok életébe meghatarozo
mértékben szolt bele, ellendrzé szerepét a varosigazgatas szinte minden teriiletére
kiterjesztette. Az egyik ilyen — és egykoron is igen hangsulyos szerepet kapott -
teriilet volt az arvak, az drvavagyon védelme. Ahogy minden varosi polgarokkal
kapcsolatos teriilet, a 17. szazad végéig ez is tisztan a varosi tanacs, a varosok on-
kormdnyzatanak hataskorébe tartozott, amelynek szabalyozasa teriiletenként és
varosonként is igen sokféle volt, a varosoknak az elhunyt polgarok 6rokségének
kezelésében megmutatkozo gyakorlata csekélyebb mértékben volt egyontetii. Az
allam fellépése ezt a széthuzé gyakorlatot kivanta egységesebbé tenni, majd a 18.
szazad kozepére egységesen kezeltetni. Még miel6tt bemutatnank a szabad kiralyi
varosokban e teriileten is bekovetkezett valtozasokat, ki kell térniink arra, milyen
okok jatszottak kozre abban, hogy a kora ujkori modern allam ezt a tertiletet is
nagy figyelemmel kezelje. A magyarorszagi varosokban felfedezhet6 4j szocidlpo-
litikai elem, az allam részér6l megjelent 4j ellenérzési teriilet, az arvaiigy 17-18.
szazadi kezdeteinek feltardsa ugyanis nem lehetséges anélkiil, hogy ne mutatnank
ra azokra az igazgatasi valtozasokra, amelyek ebben az idészakban Eurépa joré-
szére jellemz6 volt.

Eurdpai tendenciak, el6zmények a Habsburg Monarchidban

Az allam részvétele a mindennapi élet megszervezésében, az alattvalok és fol-
desuraik, valamint a varosok és polgaraik életébe torténd beavatkozas, minde-
zek ellendrzése és szabalyozasa az abszolutista allam ismérve. Ezen allamot, az
abszolutista uralkodoi hatalmat altaldban elitéléen szoktak bemutatni, jéllehet
az utobbi évtizedekben jéval arnyaltabb kép éll rendelkezésiinkre, mint korab-
ban. Az allamhatalom felett biré uralkodérol és allamarol alkotott képpel kap-
csolatban tjabban szamos torténész azt hangsilyozza, hogy az elfogadas-ori-
entalt uralom a gyakorlatban csak akkor mtikodott, ha a kiilonb6z6 csoportok
abban részt vettek, és lehet6ségiik volt érdekeik artikuldlasara. Kutatasaik sze-
rint a monarchikus uralmat még az abszolutizmus kordban is inkabb a hagyo-
manyos struktirak megtartdsa és védelme jellemezte, mint a kdzpontositas, a
modernizacid és biirokratizdlddds, még abban az esetben is, ha ez utobbi jel-
lemzdk sokkal erdteljesebben mutatkoztak meg, mint el6tte. A kora ujkori ural-
kodasi gyakorlat alapjai igy a kormany, az altala kinevezett helyi tisztvisel6k és
a helyi elit kozotti kommunikacid, az uralkoddk és az alattvalok kozotti széles
kord, a tarsadalmi egyiittélés és a joléti uralom normairdl (,,Guten Policey”, ,,jo
igazgatas”) valo egyetértés voltak. Ez még akkor is igaznak tekinthet6, ha tudjuk,
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hogy ez a kommunikacié erdsen korlatozott, hiszen nem egyenrangu felek ko-
z0ott zajlott.!

Az abszolutizmus iddszakat, az abszolutista allamhatalmat tekinthetjiik akar
az dllami-gazdasagi potencidlok dsszpontositdsanak, ahol az allamra nehezed6
financialis és katonai terhek miatt volt sziikség a hatékony adoigazgatas beveze-
tésére, az allandd allami jovedelmek biztositdsara. A gazdasagtorténet a fiskalis
allam (Fiscal State, Fiscal-Military State) létrejotteként irja le a fenti 4talakulast,
mely kifejezés az okok és a megoldasok kozotti tisztan gazdasagi, financialis vi-
szonyt kivaldan fejezi ki. A katonai-fiskalis allam alapvet$ elemeként a nagy lét-
szamu mezei hadakra éptilt hadsereg-szervezés, a katonasagot ellaté financialis,
élelmezési és a felszerelést biztosité hadtaprendszer keriilt a vizsgalatok latote-
rébe, amely a katonai-fiskalis allam titéképességét hivatott biztositani, és a tobbi
allammal szembeni folényt biztositani. A vizsgalt teriilet: a harcképesség novelése
és annak pénziigyi hdttere ural mindent. Ennél a modellnél - amellett, hogy az
allamigazgatas mélyebb szintjei, az azt miikodtetd hivatalnoksag, a rendiség csak
igen csekély figyelmet kap — a képet az az elképzelés uralja, hogy az uralkodo
képes volt onmaga megszervezni egy olyan igazgatast, ahol a helyi rendek beavat-
kozasara egyaltalan nincs sziikség, az allamhatalom végzi, és jol végzi, a feladatait.
A Military-Fiscal State tedridjat azonban az utobbi idében erdsen arnyaljak, £6-
ként a tekintetben, hogy az ekkor megalkotott allamgépezet valoban olyan zokke-
némentesen tudta-e behajtani az adot, ahogy azt korabban elképzelték. Az ujabb
kutatasok alapjan inkabb az el6z6ekben bemutatott, az uralkodé és a helyi hata-
lom egyiittmtikddésén alapulé rendszerrdl van szd, ahol ez a koordinacié szava-
tolta az allami addk, és igy a hadsereg ellatasdnak zokkendmentességét. A kiala-
kult rendszerben mindkét fél jol értheté érdeke kompromisszumhoz vezetett: a
monarchia elfogadta az ad6zas 4j gyakorlatat, az elit pedig kivaltsagos hozzaférést
kapott a kiraly partfogasahoz és az allami kolcsoniigyletekhez.

A katonai-gazdasagi-hatalmi potencidlok koncentralasahoz kivaltképp sziik-
ség volt a harmincéves haboru idészakaban, de még inkabb azt kovetden annak
érdekében, hogy az dllamgépezet hatékonyan tudjon miikodni, de ehhez arra is
sziikség volt, hogy az allam minél jobban szemmel tartsa az ad6z6é népességet,
a szoba johetd jovedelemforrasokat. Ennek érdekében az allamra 4j feladatok
harultak a modern szocialpolitika eredetét jelentd szemlélet alapjan, amelynek
célja az ad6z6 népesség megtartasa, az alattvalok jolétének novelése annak érde-
kében, hogy az allam kiilpolitikai érdekei érvényesiilni tudjanak. A német feje-
delemségekre kivaltképp jellemz6 volt a stlyos financialis gondokat okozé har-
mincéves haborut kdvetden az a torekvés, hogy alattvaldik adofizets-képességét

1 Schlumbohm 1997; Beik 2005; Brakensiek 2009; Holenstein 2009.
2 Swann 2003.
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megtartsak. A pusztitdsokat kovetd ajjaépités reformtervei koziil kiemelkedett
Veit Ludwig von Seckendorf ,Teutsche Fiirsten-Staat” c. munkdja. Seckendorf
Sachsen-Gotha titkos udvari és kamarai tanacsosaként az allamigazgatas javitasat
tartotta a legfontosabbnak. Ahogy konyve cimében is jelezte, célja az volt, hogy
~elemezze a német fejedelemségek jolétét, és iranymutatast akart adni a régensnek
a jolét, az igazsagossag, az allam biztonsaganak és rendjének megdrzésére és no-
velésére”? Ennek érdekében a széleskorii igazgatas kiépitését kovetGen a népesség
novelését lehetdvé tevd intézkedéseket vezettetett be a herceggel: az élelmiszerek
biztositasa és a dragasag megel6zése végett nagy gabonaraktarakat hoztak létre,
ahonnan sziikség esetén a polgari lakossag, de a katonasag szamara is elegend6
ellatmanyt tudtak biztositani, a dolog-, szegény- és arvahazak haldzatat épitették
ki, a lelkészek és tanitok 6zvegyei szamara kiilon pénztar segitségével biztositottak
a megélhetéshez sziikséges nyugdijat. A lakossag egészségi allapotanak javitasa
céljabdl az orvosképzésre kiilonos hangsulyt fektettek, az alattvalok jogi védel-
mére megszervezték az tigyvédek halozatat. Az alattvalok képzését és a kozosségi
moral kialakitasat a mar a 17. szazadban bevezetett altaldnos tankételezettséggel,
az iskola- és egyhazszervezet tjraszervezésével gondoltak kialakitani. Az alattva-
16k érdekében egyrészt az adohatralékokkal kapcsolatban ujabb és ujabb fizetési
moratériumokat allapitottak meg, masrészt a hatralékok 0sszegét azok egy részé-
nek elengedésével is csokkentették még azon az aron is, hogy az allam révid tava
jovedelmei nem néttek.* Az uralkodok ezen feliil még arra is torekedtek, hogy a
munkaerdhianyt kiils6 forrasokbol, mint példaul a felekezeti szabalyozasok miatt
elvandorolni kényszeritett exuldnsokbdl potoljak, akik egyben szaktudast is im-
portaltak (pl. a csehorszagi protestansok vagy a francia hugenottak). Ezt timogat-
ta az allamjog feliilvizsgalata is, melynek kiemelked6 alakja, Hermann Conring
politikai filozofiajaban elfordult a teoldgiai eszmék allamalkotdi dominancidjatol,
amely foként azt jelentette, hogy a sajat vallas érvényesiilését mar nem tekintette
a szuverén kozponti feladatanak, ezzel az egyhaz és a felekezetiségen tulmutato
allameszme gondolatét fektette le. Vagyis az allam érdekét a konfesszionalizmus
folé helyezte. Ugyanezt a célt tartotta szem el6tt a kameralista gazdasagpolitika
is, amely az alattvalok védelmét és az allam bevételeinek novelését tizte ki célul
maga elé. E torekvéseknek koszonhetéen Eurdpa egyes teriileteinek népességno-
vekedése fél évszazad alatt elérte akdr az 50%-ot is, és a sikeres dllamok erds had-
seregeket, jol miikodo allamigazgatast, biztos finanszirozasi lehetdségeket tudtak
létrehozni.” A német fejedelemségek esetében is ezek a tendenciak érvényesiiltek,
és ezek a gondolatok befolyasoltédk az arvatigyet is.

Seckendorft 1656. Dedicatio
4 Bruckner 1977; Reinhard 2005; Reinhard 2009; Stolleis 1995; Strauch 2005.
5 Gommel 1991; Schnee 2014; Jori 1983; Yun-Casalilla — O’Brien — Comin 2012; Bonney 1999.
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Az arvaiigy kezelése a német fejedelemségekben - elméleti irodalom
és hatdsagi szabalyozas

Az arvak gondozdsa sokdig csalddi halézatokon keresztiil miikodott, majd az alla-
mok fenti torekvései abban is megnyilvanultak, hogy mig a szegénytigy és az arva-
ellatas hattérintézményei a 17. szazad elején még f6ként az egyhazak voltak, addig
a 17. szazad végétol ezeket a funkciokat mind inkabb a varosi hatdsagok, majd az
allami intézmények lattak el. Ennek jol lathato jelei voltak a sorra megnyilé arva-
és lelenchazak, korhazak, ahol a kallodo gyerekeket gytijtotték ossze.® Az egyes
felekezetekhez erésen kotddé varosi arvahdzak alapitasat kovette a pietista szel-
lemben, August Hermann Francke altal a Halle melletti Glauchdban 1698-ban lét-
rehozott drvahdz. Ezt a 1étesitményt tekinthetjitk a modern szociélpolitika irdny-
ad6 modelljének, amely az arvahaz-alapitasok masodik hulldimat hozta magaval.
Addig az arvahazak fenntartdsat a gazdasagossag hatarozta meg leginkébb, mig
Francke 1j pedagdgiai megkozelitéseket kovetett, és az iskolai nevelésre fektetett
nagyobb hangsulyt. A Francke-alapitvany arvahazak egész soranak megnyitasat
hozta el (Darmstadt 1698, Konigsberg 1701, Stuttgart 1701, 1710, Potsdam 1711,
1724, 1727, Stettin 1730, Gottingen 1745), amely eredményeként az 1695 és 1806
kozott a német fejedelemségekben alapitott 220 arvahaznak koriilbeliil egynegye-
dét Francke hallei példajarél mintaztak. Alapelveit Anglidban és Svédorszagban is
atvették. Ezzel egyiitt a 18. szazadban alapitott drvahazak tobbsége a kereskedelmi
és a népesedési-katonai érdekeket kovette, azaz kézmuveseket, valamint katonakat
képeztek ki az itt nevelked6 arvakbol.”

A kora tjkorban a hagyatékok kezelése és az arvak tigyeinek ellendrzése a fol-
desurak, de még gyakrabban a varosi tanacsok hataskorében volt. Kiilonosen a
vagyon szabalyozott atruhazasaban és a sziil6k nélkiili arvak gondozasaban voltak
érdekeltek, amelyért az arvaszéki hivatalok voltak a felel6sek. Ez a tevékenység lat-
hatdéan a 17. szazadban, de még inkabb a harmincéves haborut kovetéen kezdett
az érdeklddés kozéppontjaba keriilni. Részletes feldolgozassal nem rendelkeziink
a folyamatrol, igy csak azokbol a jelekbdl tudunk kovetkeztetni erre, amelyeket a
nyomtatasban megjelent szakmtivek mennyisége sugall. A harmincéves haboru
pusztitasai a birtokjogi allapotok gyokeres megvaltozasat is okoztak, és a harcok
soran nagy szamban elhaltak (nemesi és varosi birtokosok egyarant) 6rokségének
rendezése sziikségessé vélt. Eppen ezért a német jogi szakirodalomban az 6rok-
ségjog kiemelked? targyalasa jelentGsebbé vilt, az egyes egyetemeken a témahoz
kapcsolodo disszertaciok és 6nallo kotetek mind nagyobb szamban jelentek meg.

6  Ellwein 1993; Meumann 1995.
7 Strater 2009; Kroener 1993; Fasshauer 2009; Birkenmeier 2009.
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A 16. szazadban kiadott német nyomtatvanyok kozott egyet sem taldlni, amely
kiemelten az arvakkal foglalkozna, és az 6rokségeket targyalo irasok szama is igen
csekély, a megjelent 20 miibdl a legtobb féként gyaszbeszéd volt. A novekedési
tendencia lathaté mar a 17. szazad elején is, hiszen a kiemelten az arvakkal fog-
lalkoz6 kényvek szama ekkor mar 28, melybdl 1620 el6tt minddssze harom jelent
meg, hét 1649-ig, és a kiadott nyomtatvanyok nagy része pedig a szazad masodik
felében. Az 6rokségekkel kapcsolatos érdeklddés még jelentdsebbé valt: dsszesen
176, cimében is az orokséggel foglalkozo fiizet vagy konyv jelent meg, melynek a
nagyobb része, 6sszesen majd szaz a szazad masodik felében, ebbdl 72 az utolso
harom évtizedben. Ezt a megnovekedett érdeklddést mutatjak a 18. szazad elsé
felére vonatkozé adatok is: az arvakrol 44, mig az orokségek szabalyozasarol mar
152 nyomtatvany jelent meg.®

Amig az drvahdzak a munka- és haderdvel kapcsolatos problémakon enyhi-
tettek volna, addig a gyamok szabalyozasaval, az arvavagyonok feliigyeletével a
kozponti kormanyzat azt kivanta elérni, hogy egyik vagy mindkét sziil6 hianya-
ban az arvak vagyona épségben maradjon, amely a birtokok prosperitasat, az ott
dolgozo parasztok megtartasat és fizetoképességiik fenntartasat is szolgalta. Vagy-
is attételesen az allami bevételek szavatolasat, hiszen az elhanyagolt birtok vagy
kézmiivesmiihely nem lett volna arra képes, hogy elegendé adét tudjon termelni.
Abban az esetben pedig, amikor az arvak vagyonat csak tékeként lehetett megtar-
tani, a téke értékallosaganak fenntartasa a neveltetésiikon tul kés6bb segitette ket
abban, hogy felnétt életiiket hasznos célok kittizésével kezdhessék meg. A 17. sza-
zadban e témakorben sorra megjelent nyomtatvanyok kozott tobb olyat talalunk,
amely nagyon részletesen szabalyozza a gyamiigyet. 1621-ben példaul a wiirttem-
bergi herceg adott ki az 6rokségjoggal és az arvaszabalyozassal kapcsolatos ren-
deletet. 1657-ben a regensburgi tanacs djitotta meg az 1542-ben kiadott, majd
1590-ben megreformalt szabalyzatot, amelyet ,,az azota kiadott rendeletekkel és
utasitasokkal egyiitt, sulyos haborukat tulélve, és most Isten kegyelmébdl vissza-
nyerve a békét és a nyugalmat, hogy mindenben szorgalmasan intézkedjen és tel-
jes jogu formaba hozhassa”. Az ekkor teljes mértékben megreformalt gyamhivatalt
a tandcs az 1657. augusztus 17-én tartott iilésén hagyta jova, és e dontés alapjan
szeptember 24-ei iilésén arrdl hataroztak, hogy az 6sszes rendelkezést, amelyek a
gyamokat érintik nyomtatvanyban kiadjak.’

Altalanos jellegénél fogva ki kell emelniink Philipp Knipschild esslingeni tand-
csos, politikai gondolkodé és hadépitészetben jartas polgar Tractatus de civitatum
imperialium iuribus et privilegiis c. miivét. A munka a német fejedelemségek azon

8 VD 16 (letoltés id6pontja: 2022. november 24.); VD 17 (letoltés id6pontja: 2022. november 24.);
VD18 (letoltés id6pontja: 2022. november 24.)
9 Instruction 1659.; Kunkel 1968. 511.
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torekvéseivel szemben irodott, amelyekkel 6k a varosokat sajat hatalmuk ala kivan-
tdk vonni. Igy amikor a birodalom fejedelmei a 16. szdzad vége felé a varosok feletti
szigorubb ellenérzést akartdk bevezetni, az egyik védekezési vonal ezzel a fenyege-
téssel szemben az volt, hogy ragaszkodtak ahhoz, hogy e varosok vezeté polgara-
it a varosfalakon kiviili, becsiiletben és jogokban a nemes fejedelmekhez hasonlo
uralkod¢ rendként irjak le. Ennek jegyében irta meg 1657-ben Knipschild a kora
ujkori Németorszag varosairol és polgarsagarol szolo szabvanyos beszamolojat,' és
kotetében az arvakrol és az 6rokségekrol is hosszabban értekezett.

A szerz6 az arvak és ozvegyek védelmét elsésorban a varosi tandcs hatasko-
rébe utalta, amelynek kotelességévé tette, hogy sziikség esetén gyamot nevezzen
ki, akiknek a fontosabb gazdasagi és jogi tigyekben kompetensnek kellett lennie.
A gyam felett az ellendérzést a varosi tanacs gyakorolta. Rogzitette azokat az el6-
irasokat, amelyeket a hagyatéki eljarasok soran kovetni kellett: a gyamnak leltart
kellett 6sszedllitani a gyamolt vagyonarol, eskiit kellett tennie, hogy a rabizott va-
gyont épségben megérzi, és ha ezt elmulasztja, feleldsségre vonhato, és elfogadja,
ha a rabizott vagyonban vizsgalatot inditanak. Kotelezi magat, hogy mindenben
a gyamolt javat tekinti. A gyam csak a tandcs el6tt teheti le hivatalat, {6 feladata,
hogy a gyamoltat megvédje, birtokait kezelje, az arvakat helyesen nevelje és tanit-
sa, az arvak ellatasat végezze, jogi ligyekben képviselje. A gyamnak kotelessége
szamadast adnia, amikor a gyamsag véget ért, de a csaszari rendelkezések szerint
a tanacsnak is koteles minden évben beszamolni és szamadast adni mindenrdl,
amit tett, és amit tennie kell majd. Knipschild ekkor mar nem csupan a birodal-
mi varosok (jellemz6en Augsburg) joggyakorlatara hivatkozott miivében, hanem
ebben a témakorben a valasztofejedelmi torvénykonyvre és rendelkezésekre is.
A gyamok feletti ellendrzéshez ekkor mar alsobb és fels6bb szintii hatdsagokat, hi-
vatalokat rendeltek, a csdszari rendelkezések szerint a tandcsnak kotelesek voltak
minden évben beszamolni és szamadast adni. Fellebbviteli hatosagként megjelent
a Waisen-Gericht (arvaszék), amelyhez a gyam és a gyamolt kozotti perekben le-
hetett fellebbezni, valamint a varosokban, szintén fejedelmi utasitasra (Wiirttem-
berg), megjelent a kiilon Waisen-Richter (arvabird) tiszte, aki altalaban az egyik
tanacsos volt. Szintén fejedelmi utasitasra a tanacs kotelességévé tették, hogy a
gyamok tigyeit alaposan figyelemmel kisérjék, és ha valami eltérést tapasztaltak,
azonnal biintessenek."!

A kotetnek jelent6s hatasa volt, hiszen az arvatigy jogi irodalmanak két kiva-
16 képviseldje, Johann Werndle (kényve késébbi kiadasaiban) és Johann Samuel
Stryk egyarant sokszor hivatkozott rd.'"> Werndle, aki konyve megirasakor a brixeni

10 Willoweit 1995. 191.
11 Knipschild 1657; Reyscher 1841. 771.
12 Werndle 1695; Stryk 1737.
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plispok tanacsosa és jogi doktor volt, kotetét II. Ferdinandnak ajanlotta, hiszen
a mi eldszavaban célként emlitette, hogy az drokségekkel és az arvakkal foglal-
kozo fejedelmi hivatalnokoknak tajékozottaknak és bolcseknek kellett lenniiik.
A kozel 400 oldalas kotet az 6roklés és az arvatigy nagyon részletes leirasat adja,
de a szamadasokrdl kevés sz6 esik, ahogy az allam beavatkozasardl is.””> A mun-
ka hatdsat nem csak az mutatja, hogy az drvaiigyben sziiletett tovabbi elemzések
szamara is alapvetd hivatkozasi miként szolgalt, hanem az is, hogy a 17. szdzad-
ban még négyszer adtak ki (1644, 1655, 1656, 1691). A szerzd, akinek az arvaiigy
mellett még a tizediigyben sziiletett szintigy nagyhatasu, sokak altal hasznalt jogi
szakmtive, épp az 1625. évi soproni orszaggytlésen kapott cimerbdvité oklevelet,
majd hamarosan csaszari Pfalz- und Hofgrafként latjuk viszont. El6rejutdsaban a
jogaszként kiadott munkai tetemes szerepet jatszhattak.*

Werndle leirdsa — azon tul, hogy az egész Német-romai Birodalom jogi mtveire
hatdssal volt - leginkdbb a Habsburg Monarchidhoz kapcsolédott. Ha attekintjitk
azokat az elérhet6 rendelkezéseket, amelyeket a hagyatéki joggal és az arvatiggyel
kapcsolatban adtak ki, lathatjuk, hogy Werndle munkéjanak mar voltak el6zmé-
nyei. 1587-ben és 1589-ben Fels6-Ausztriaban adtak ki az arvak és az 6rokségek
ligyeit targyalé rendeletet, majd ugyanitt mar részletesebb formaban keriilt ki-
adasra egy Uj utasitds, amely 1616-ban és 1629-ben is megjelent.”> A Habsburg
Monarchiaban az arvaiigyet egységesen kezel6 rendelet 1669-ben sziiletett, ek-
kor még csak Alsd-Ausztridra vonatkozdan, annak érdekében, hogy az arvék a
féherceg védelmét és oltalmat élvezhessék, és hogy ezzel a j6 rendtartdssal azok
vagyonat a jovében is kivalo allapotban 6rizzék meg. Elirasai szerint els6dlege-
sen még az életben maradt sziilék gyakoroltak a gyamsagot, vagy mindkettejiik
halala esetén az arvakat elsdsorban rokonnak kellett gondoznia. I. Lipot a gyamok
szamara azonban ekkor mar szigoru rendelkezéseket vezetett be, amely szerint
az illetékes hatosagnak az arvak vagyonarol és kiadasairdl arvakonyvet (Waisen-
buch) kellett vezetni, amelybe az arva nevét, korat, vagyonat, gyamjat, és a bemu-
tatott szamadasokat kellett beirni. Az arvak vagyonanak tigyeirdl, kiadasaikrol és
bevételeikrdl idérdl idére be kellett szdmolni, és ide azokat be kellett irni annak
érdekében, hogy sziikségleteiket nyomon lehessen kovetni, valamint — ha netdn
valamilyen kar érné az arvat — ezeket a visszaéléseket vagy hibakat tetten lehessen
érni. Bevezette a gondnok vagy idegen gyam esetén, hogy kaucidt kellett letennie,
hogy az arva vagyona biztonsagban legyen. Szabalyozta, hogy a sziilé halalat ko-
vetéen hogyan kell felvenni a vagyonleltart adott torvényszék el6tt, annak érde-
kében, hogy az arvat ne érhesse semmilyen anyagi kar. Az uralkodé fenntartotta

13 Werndle 1623.
14 VLA, A.01.03. Nr. 5971, Thony 1959. Cimerbdévitése: OStA, AVA Adel RAA 453.10
15 Griall 1969. 246.; Stratz 1990. 111 33 § 4.
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maganak azt a jogot, hogy ezeket a leltarokat és a szamadasokat barmikor kikér-
heti. A hagyatékleltarat az illetékes hatdsagnak le kellett adni, és ott azt kiilon meg
kellett 6rizni, amely rendelkezés egyben az arvapénztar alapjait vetette meg. Az
arvakat a katolikus hitnek megfelel6en kellett nevelni, és lehetdség szerint kézmii-
vesiparra kellett tanittatni. Az arvdknak nyujtott ellatasra és tanittatasra forditott
pénzrdl a helyi térvényszéknek kellett elszamolni. A kiadasokat minden esetben
szamlakkal kellett igazolni. Szigoruian meghatdrozta a rendelet, hogy a tékét ho-
gyan kellett befektetni és legalabb 5%-os kamatra kiadni, illetve a biztonsdgos hi-
telkihelyezés miatt lehetéség szerint valamelyik egyhaznal kellett elhelyezni. Egy
meghatarozott nagyobb Osszeg felett csak a helyi tartomanyi igazgatas engedé-
lyével lehetett rendelkezni, ahogy minden nagyobb befektetésnél, pl. épitkezés, a
helyi torvényszéktol kellett engedélyt nyerni. Ha a gyam rosszul jart el, azt a helyi
torvényszéknek kellett torvény elé idéznie.

A vagyonrol torténd elszamolasokrdl kiilon fejezet intézkedett. Hirom havon-
ta kellett szamadast késziteni, és azt a helyi torvényhatdsagnak leadni. A hatdsag
kérés esetén koteles volt ezeket az elszamolasokat kiadni, valamint ezekrdl dsz-
szesitéseket késziteni, minden negyedik héten vagy tizennégy naponta hivatalbol
bekérni ezeket, az adatokat pedig nem csupan egy rendes arvakonyvben kellett
vezetni, hanem a helyi hat6sagtol egy eskiidtnek ezek felett ellenérként kellett 6r-
kodnie, féként, hogy az elszamolasok mindig meglegyenek. Ezeket a szamadaso-
kat a vidéki vagyonok esetében a Landmarschallischen Gericht, a polgari vagyonok
esetében pedig a varosokba a kikiildott biztosok vizsgaltak feliil. Az eredményrdl
jelentést kellett késziteni, és azok alapjan javaslatokat tenni, melyet az Als6-Auszt-
riai Kormanyzaton keresztiil az uralkoddhoz kellett benyujtani. Az egyes varosok
esetében minden egyes joghatdsag koteles volt megfelelen kezelni az arvavagyo-
nokat, és el6ttiik kellett els6fokon eljarni barmilyen sérelem esetén. Gondoskodni
kellett arrdl, hogy az esetleges hidnyokat a feliilvizsgalat idejére potoljak, ha pe-
dig a feliilvizsgalo fennhatdsag kiegészitéseket kért, ezeket be kellett nyujtani. Az
egyes szamadasokrol benyujtott jelentésekben kimutatasokat kellett késziteni, a
bevételekrdl és a kiaddsokrol, az atvett szamadasokrdl nyugtat kellett kiallitani,
csak ennek birtokdban lehetett a vagyont a gyamnak tovabb kezelnie.'® A szama-
dasok feltilvizsgalata olyannyira kiemelt teriiletté valt, hogy annak rendezését még
harom kiilon rendelet (1688, 1690, 1699) részletezte, melyek az I. Lip6t altal kia-
datott osztrak torvénykonyvbe is bekertiltek."”

A Habsburg Monarchia szamara ez a rendelkezés alapozta meg az arvaiigyek
és a hagyatéki tigyek intézését. Ettdl kezdve csak kisebb véltozasokat észleliink

16 Gerhabschaffts-Ordnung 1669. A rendelkezést a 17. szdzadban még haromszor (1686, 1688,
1694) kiadtak.
17 Edler 1704.
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a 18. szazad végéig, mivel az arvaiigy alapvetése maradt, hogyan kell intézni az
apa vagy anya nélkiil maradt gyermekek gyamsagat, a kijel6lt gyamok és az arvak
pénzét az arvakonyvekbe kellett felvezetni, mely dsszegek befektetését az értékallo
kamatozassal védték. Mivel a foldesuraknak vagy a varosi arvaszéki hivataloknak
kellett az arvak orokségét kezelniiik, tevékenységiik a 18. szdzadban bankszert
jelleget oltott, amint azt az arvaszéki és letéti hivatalok konyvei és az arvaszéki
nyilvdntartasok mutatjak. A pénzt példaul a bécsi Stadtbanco-nal helyezték el biz-
tos kamatra, amely bank egyben az allami kiadasokat is finanszirozta. A gyam
(Gerhabe) mint az arva képvisel6je a foldbirtokos vagy a varosi hatdsagok felé
koteles volt rendszeresen beszamolni, és az egyéni gyamok mellett hamarosan hi-
vatasos és kollektiv gyamokrol is van tudomasunk. Az arvék iigyének intézése és
ellenérzése igy a német fejedelemségekhez hasonléan a Habsburg Monarchiaban
is az uralkodd, az allam fennhatdsdga ala keriilt, amelynek 6 teriiletei az egyének
kizarasa, az ellenérizhetdség, a kozpontositas, a biirokratizalddas és az oktatas tér-
nyerése volt.'

A magyarorszagi varosok arvaiigyi intézkedései — az Gj varospolitika
kezdetei

A magyarorszagi drvaiigy modernizacidja ezeken az alapokon nyugodott, de ez
a varosok esetében egy dont6, és a varosi onkormanyzatok onallésagara nem is
olyan pozitiv hatassal jaré folyamatnak lett a kovetkezménye. Ahogy azt a né-
metorszagi fejedelmeknél is lathattuk, a szocialpolitika kialakulasa és szabalyo-
zasa egylitt jart az allamigazgatas kiszélesitésével, valamint a fejedelmek, az allam
hatalmi koncentraciojaval. I. Lipot arvatigyet szabalyozo rendelkezését kovetéen
igen gyorsan megteremtddott annak lehetdsége, hogy e rendelkezések hamarosan
a Magyar Kiralysag varosaiban is érvényesiiljenek. A kézpontosulé allam szdmara
az orszag rendjei koziil nem véletleniil éppen a szabad kirdlyi varosok jelentették
a beavatkozas az els6 lépcséfokat a 17. szazad elsé negyedétdl kezdve. A varo-
sok ugyan rendelkeztek rendi jogokkal, de jelentds politikai befolyasuk nem volt.
A szabad kiralyi varosok feletti fennhat6sag tekintetében az uralkodé mar ekkor is
joval kozvetlenebb beleszdlassal rendelkezett. Az uralkodé mintegy foldesiarként
évente fizetend6 f6ldadot (census) vetett ki a varosokra a 17. szazad elejétdl kezdve
Ujra. Az orszaggyuléseken megszavazott kiilonleges hadiadét (taxa) sem a rendek
altal meghatarozott adokvoéta szerint réttak ki, hanem azt a kozponti pénziigyi
szervek allapitottak meg. S6t, a kormanyzat a 17. szazad elsé harmadatdl kezdve

18 Sachsse — Tennstedt 1980; Jiitte 1984; Hatje 2002; Hatje 2006. A Habsburg Monarchiara kivalo
osszefoglald tanulmany: Scheutz 2014.
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az orszaggytlésektdl fliggetleniil akdr tobb évre meg is tobbszorozhette a kivetés
éveinek szamat!"

A 17. szazad utols6 harmada a magyarorszagi varospolitika forduldpontjat jelen-
ti. A Habsburg uralkodok ellen szervezett rendi felkelés leverését koveten (1670
1671) a varosok feletti uralkodéi/allami ellenérzés kezdett megvalésulni. Az ekkor
bevezetett intézkedések az eurdpai allamokban sem voltak mar ekkor ismeretlenek,
de mintaként az osztrak tartomanyokban kovetett ideoldgia és mddszerek szolgal-
tak, amelyeket el6szor 1672-t kovetden esetenként, majd 1690 utdn egységesen min-
den egyes szabad kiralyi varosban bevezettek. Az osztrak tartomanyok varosaiban
a tisztujitasokon megjelentek az uralkodé altal kinevezett biztosok, eleinte azért,
hogy a megvalasztott tisztvisel6ktdl kivegyék a hiiségeskiit (Eidkommissar), majd a
17. szazad els6 negyedétdl hogy befolyasoljak a tisztajitast és ellendrizzék a varost
(Wahlkommissar).*® Amig az uralkod6 a 17. szazad utolsé harmadaig nem avatko-
zott bele a varosok onkormanyzataba, ett6l kezdve a kirdlyi biztosok — az osztrak
Wahlkommissarokhoz hasonléan — mindenhol megjelentek, hogy érvényt szerezze-
nek az uralkoddi akaratnak. Tevékenységiik nem csupan a varosi vezetd elit feleke-
zeti Osszetételét, hanem a varosigazgatas egészét megvaltoztatta.”!

A varosok belsé igazgatasaba torténdé beavatkozas okai tobbfélék voltak. Az
egyik legtobbet vizsgalt tényezd az ellenreformacid volt, aminek a célja az volt,
hogy a varosok vezetésének nagy részét vagy egészét katolikussa tegyék.* E to-
rekvés beleillik a Habsburg kormanyzat altal a cseh-morva és osztrak 6rokos tar-
tomanyokban képviselt vallaspolitikaba éppuigy, mint a tobbi eurdpai allam 4ltal
kovetett gyakorlatba. Az ,.egy allam-egy vallds” elve ugyanis a 17. szazadban mar
elég egyontetiien elfogadott politikai allaspont volt minden olyan orszagban, ahol
kisebb vagy nagyobb mértékben kozpontositott vagy abszolutista jellegli dllam-
igazgatast igyekeztek felépiteni.”® A valasztasi biztosok feladatai kozé tartozott,
hogy a varosi tisztujitas alkalmaval katolikus tisztvisel6ket kellett hatalomra jut-
tatniuk, de az osztrak tartomdnyok mintdjara ezen tuil mas, a varosigazgatassal
szorosabb kapcsolatban 4ll6 tertiletekre is feliigyelnitik kellett.?*

A kirendelt biztosoknak az éves tisztujitas alkalmaval részletes, szinte minden-
re kiterjed vizsgalatot kellett készitenitik. A magyarorszagi varosokba kiildott

19 H. Németh 2008.

20 Gutkas 1972. 234-237.; Brunner 1955; Scheutz 2006a; Scheutz 2006b; Baltzarek 1974.

21 Az utasitast 1. OStA, FHKA HKA HF Ungarn RN 360. 1693. december fol. 365-372. 1690. de-
cember 15. A kozigazgatasi valtozasokra 1. H. Németh 2018.

22 Sziics 1963; H. Németh 2009.

23 Hinrichs 1996; Vierhaus 1984. 15-38. A Habsburg Monarchia orszagaiban végbement valtoza-
sokrdl: Bahlcke 1999; Mikulec 1992; Mikulec 2002; Sterneck 2005; Hrdlicka 2007; Mikulec 2008;
Fejtova 2012.

24 Scheutz 2006b.
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kiralyi biztosoktol kért informacidk, a valtozasok kiszemelt teriiletei azonosak
voltak az osztrdk, valamint cseh-morva tartomanyokban mar korabban beveze-
tett intézkedések teriileteivel.”> Egyrészt ellendrizniiik kellett a szamadaskonyve-
ket, masrészt meg kellett ismerniiik a varosok altaldnos allapotat. Jelentéseikben
a vallasi viszonyok, az egyhazak allapotanak és a hivek hitéletének jellemzésén
tul megtalalhaté a polgarsag altalanos leirdsa, a varosigazgatas, az épiiletek al-
lapota, az addztatds és altalaban a gazdalkodas minden teriilete.”® Az ellenérzés
legerételjesebb elemei igy a varosgazdalkodas jobbitasat, atlathatosagat szolgald
intézkedések voltak, Osszességében a gazdalkodas és ennek kovetkeztében a va-
rosok addfizet6-képességének megnovelése volt.” Ezeket a célokat mozditottak
el6 a biztosok altal a tanacsba delegalt 4j tagok kivalasztasanak szempontjai is,
mivel az utasitasokban kiemelt hangsulyt kapott a katolikus felekezethez tartozas
mellett a jogi és kozgazdasagi ismeretek megléte is!*® A vérosi gazdalkodas haté-
konyabba tételét egyszert elvek indokoltak. Az egyre tobb feladatot vallal6 allam-
nak mind nagyobb bevételekre volt sziiksége. Hatterében (részben) a kora tjkori
hadsereg finanszirozasanak kérdései alltak, ami épp ekkor valt egyre siirgetébbé.
A 17. szazad els6 negyedében elkezd6dott nagy, eurdpai habort megkovetelte,
hogy az Osszes eurdpai allam, amely részt vett az 6sszecsapasban, koncentralt és
allando igazgatast épitsen ki annak érdekében, hogy az allanddan fenntartott ka-
tonasagot ellatni és finanszirozni lehessen. A katonai kiadasok a 17. szazad elejétdl
a kozepéig az el6z6 korszak hdromszorosara, majd a 18. szazad els6 harmadaig a
koltségek kozel kilencszeresére néttek,” igy a fiskalis-katonai dllam kialakuldsa az
allam financialis eréforrasainak koncentralasahoz vezetett. Ennek kévetkezmé-
nyei leginkabb azokra a pénziigyi forrasokra hatottak, amelyek mar korabban is az
uralkod¢ kozvetlenebb fennhatodsaga ald tartoztak, igy els6sorban a varosokra is.*

A magyarorszagi varosok — az osztrak varosokhoz hasonléan - a 17. szazad
els6 negyedétdl azonban nemhogy mind tobb bevételt biztositottak volna az al-
lamigazgatasnak, hanem hatalmas addéhatralékokat halmoztak fel. Az eurdpai
haboru gazdasagi kovetkezményei miatt a magyarorszagi varosok lakossaganak
adofizet6-képessége a 17. szazadban rohamosan csokkent, az allami addprés a
megndtt haditerhek miatt viszont egyre erésebbé valt. Amig a szabad kiralyi varo-
sok a tizenotéves haboru fokozott addztatasanak idészakaban szinte gond nélkiil

25 L. erre Briinn tervezett igazgatdsi rendeletét: OStA, FHKA SUS versch.Vorschlige No. 271.
1663.

26 OStA, FHKA HKA HF Ungarn RN 360. 1693. december fol. 365-372. 1690. december 15.

27 Quarthal 1980; Pithringer 2002. 54-60.; Winkelbauer 2003. Bd. 1. 123-173. A magyarorszagi
folyamatokra 1. H. Németh 2012.

28 Mintaként L. erre: Riigge 2000. 70-108.

29 Hochedlinger 2010. 117-119. Ennek magyarorszagi vonatkozasaira l. Kenyeres 2016.

30 Bonney 1999; Hart 1993; O’ Brien 1993; Cavaciocchi 2008.
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ki tudtak fizetni a hadiadd Osszegét, addig a 17. szazad els6 évtizedeitdl kezdve
adohatralékaik folyamatosan néttek.’! A harmincéves haboru hatasai tovabb ron-
tottak a varosok fizet6képességét, hiszen az erdélyi fejedelmek tamadasai miatt
hadikiadasaik joval magasabbak lettek. A magyarorszagi keresked6k a haboru
okozta nehéz értékesitési koriilmények miatt a magyar kivitel hagyomanyos pia-
cain, a német és a kislengyelorszagi varosokban (Krakkd) mar nem tudték érté-
kesiteni a magyar mezégazdasagi termékeket.** A polgarsag adofizetési képessége
igy rohamosan csokkent.

A helyzet megvaltoztatdsa érdekében tett intézkedések koziil a varosvezetd
elit levaltasaval kapcsolatosak voltak a leggyorsabban keresztiilviheték. A 17-18.
szazad forduldjatol a varosvezetd elit a paritas elvét hasznalva felerészt katoliku-
sokbdl, felerészt protestansokbol allt, a katolikus megvalasztott tisztvisel6k szinte
kivétel nélkiil jogi végzettséggel rendelkeztek, és immaron elképzelhetetlen volt,
hogy erds tarsadalmi kapcsolatok nélkiil valaszthassanak meg valakit. A 18. sza-
zad elejétd] pedig a varosok legnagyobb részében csak katolikus vérosvezetok-
kel talalkozhatunk annak kévetkezményeként, hogy a Rakoéczi-szabadsagharcot
kovetéen szinte mindenhol levéltottak a protestans tisztvisel6ket. Személyiikben
kell$ tarsadalmi beagyazottsaggal rendelkezd polgarok keriiltek a varosok élére,
akik rokonsagi koriiket tekintve inkabb kettds identitassal rendelkeztek. Polgari
foglalkozasuk és rokoni kapcsolataik egy része miatt a helyi polgarsaghoz kot6d-
tek, de az allami hivatalokkal, illetve az allami hivatalnokokkal kialakitott egyéb
rokonsagi kapcsolataik az allamigazgatashoz is kapcsolta 8ket. Igy 6k tekintheték
a 18. szazad elejétdl hatalomra keriilt 1j, modern, tisztviselének szamitd varosve-
zetd hivatali elit el6djeinek.”

Az igazgatasi gyakorlatban és a varosvezetok személyén keresztiil bevezetett
rendelkezések f6 irdnya egyrészt a varosok igazgatasanak egységesitése, masrészt
a vérosi gazdalkodas szakszeriibbé és atlathatobba tétele volt. Ahogy azt Rena-
to Sbara kamarai tandcsos Kassa 1691. évi tisztujitdsanal megfogalmazta: ,nem
egyebektdl kivanja mindezen dolgokat, hanem hogy 6felsége specialiter in bonum
ordinem kivanvan az nemes varosokat rectigalni, uti antehac conservaltassék ez
6 libertassaban, és privilégiumiban”** A kozigazgatasi reformok kezdetekor igye-
keztek igazodni a helyi gyakorlathoz, de a kormanyzati akarat okos, a helyi jelleg-
zetességekhez alkalmazkodo politikaja altal az évtizedek muldsaval mind jobban
kikristalyosodott, a varosok igazgatasa egyre inkabb alkalmazkodott a Habsburg

31 H. Németh 2008; MNL OL E 554 Fol. Lat. 955. fol. 56-58. Kassa, 1668. augusztus 22., MNL OL
E 210 Civitatensia 36. t. Nr. 1-2. Pozsony, 1672. junius 28.

32 Ziményi 1976; Gecsényi 1997; Gecsényi 2002. A krakkoi piacon torténd valtozasokra l. Vinkler
2014.

33 Voros 1975; Toth 1996; H. Németh 2021.

3¢ AMK H III/2. pur. 30. fol. 141. 1691. aprilis 10.
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Monarchia mas tartomanyaiban alkalmazott médszerekhez. Az 4j tisztségek és
a hozzajuk kapcsolddd hataskorok kétségteleniil vilagosabba tették a gazdalko-
das irdnyitasat, és a kozponti pénziigyigazgatas szamara mind jobb mindségu és
mennyiségl informaciokkal szolgaltak ahhoz, hogy a varosok pénziigyei attekint-
hetébbek legyenek. A 18. szdzad els6 harmadara egyértelmien kialakultak mar
azok a keretek, amelyeket a szazad folyaman még inkabb egységesitettek és szak-
szertibbé tettek.*

Az arvaiigy el6térbe keriilése

A fenti folyamat a magyarorszagi varosokban kovetett arvaiigyben is érvényestilt.
A kiralyi biztosok utasitasaiban az arvak védelme és az arvavagyon feliilvizsgalata
kiemelt helyet foglalt el, f6ként, hogy az utasitasok tobbi teriiletéhez képest ez a
kérdéskor igen specidlisnak, mar-mar furcsanak ttinik. A varosvezetés osszetéte-
le, a varosok szamadasanak ellendrzése, a varos lakossaganak adoztatasi lehetd-
ségei, az egyhaz és a hitélet jellegzetességei vagy a varos védelmi képességeinek
felmérése olyan kérdések voltak, amelyek mar a 17. szazad legelején felbukkantak
azokban a kikiildott biztosoknak szant célkittizésekben, amelyek soran a varosok
megismerésére és ellendrzésének lehetdségére tettek kisérletet.”® Az, hogy a gyam-
tigy bekeriilt az allam feltigyeleti korébe, jelzi szamunkra, hogy a Habsburg Mo-
narchia a német fejedelemségekben megismert allamigazgatasi és politikaelméleti
alapvetéseket a Magyar Kiralysagban is alkalmazni kivanta. Els6ként épp a szabad
kiralyi varosokban, amelyek az uralkodo szdmara szélesebb beavatkozasi lehetd-
ségeket nyujtott.

A nemesi arvak kapcsan az osztrak tartomanyokhoz hasonl6 idészakban, a 17.
szazad kozepén sziiletett szabalyozas. Az 1655. évi XXIV. torvénycikk intézkedett
az arva vagyonanak védelmérdl, mégpedig az eurdpai és kozelebbrdl a Habsburg
Monarchiaban meghonositott rendelkezésekhez hasonlé médon. Eszerint a gya-
mok és a gondnokoltak a gyamolitott ingé és ingatlan javait leltar mellett vették
at, és azt az arva nagykorusagaig megérizték, az arva javara gyarapitottak, vala-
mint a szerzett jovedelmekrdl szdmadast adtak. Amennyiben a kiskoru vagyo-
ni érdeke karosodott volna, kartalanitani kellett 6ket, ennek maximalis Gsszege
2000 forint lehetett.’” Az 1. Lip6t altal kiadott rendelkezés tartalmi elemeit ta-
laljuk meg az 1723. évi CV. torvénycikkben is, miszerint a gyamoknak gondos-
kodni kellett az arvak ,tisztességes tudomanyos tanittatdsarol” és ,erényben és

35 H. Németh 2018.
36 H. Németh 2004. 1. kot. 480-495.; Felhd 1946.
37 CJH 1655:XX1V,, ill. 1649:XXXII. tc.
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jo erkolcsben valo elérehaladasukrol”?® Mindezekrdl a gyamoknak fél évente az
alispannak kotelesek voltak jelentést tenni, valamint a varmegy¢ék e jelentéseket
a helytartotanacsnak megkiildeni, amely kormanyszerv ugyanolyan szerepet jat-
szott ezt kovetden, mint az osztrak tartomanyokban a Landesregierung, amelye-
ket I. Lipt hasonlo ellenérzési jogokkal ruhdzott fel. A varmegyék sok esetben
allando bizottsagot valasztottak az arvakra valo feliigyelet és a gyamok munkadja-
nak ellenérzésére, amely a varmegyegytiléseken szamolt be az arvak helyzetérdl,
neveltetési koriilményeikrél. A helytartétanacs évrdl évre kozpontilag kidolgo-
zott és tablazatosan Osszeallitott kérdések alapjan kért jelentést a varmegyéktdl az
arvak helyzetére vonatkozoan. A kimutatasokban a gyam nevén és az arvak sze-
mélyi adatain kiviil vagyoni viszonyaikra és neveltetésiikre kellett valaszt adni.
Kiilon be kellett szamolni a felterjesztésekben arrél, hogy hany olyan arva ¢l a
varmegye teriiletén, akinek neveltetésérdl kozjotékonysagi uiton kellene gondos-
kodni. Mindezek végrehajtasara a 18. szazad els6 felében nem kerilt sor, csak
késdbb, Maria Terézia reformtdrekvései kapcsan valt hivatalszertivé e jelentések
bekiildése. A helytartotanacs tigyintézésének 1783-ban tortént atszervezésekor
az arvaiigyekkel kapcsolatos teenddk ellatasara kiilon arvai tigyosztalyt allitottak
fel, melyben a torvényhatosagoknak az arvaiigyek terén kifejtett tevékenységét
vizsgaltak feltl. A fenti intézkedések csupan a nemesi arvakra vonatkoztak, mert
a jobbagyok arvainak tigyei a f6ldesurak hataskorébe tartoztak. A jobbagyokkal
kapcsolatban csak az urbéri rendelkezést (1765) kovetden torténtek az egysége-
sitésre torekvo intézkedések.”

A magyarorszagi szabad kiralyi varosokban az arvaiigy feliigyelete a kora tjkor
korai évszazadaiban sem volt ismeretlen. A vérosi polgarsag gyamsaggal ossze-
tiiggd eldirasait els6sorban a német jogkonyvek, mint a szepesi jog szabdlyozta.
Ennek alapvetése, hogy a gyamolt felett elsddlegesen a hatrahagyott csaladtagok
gyakoroltak a gyamsagi jogot és nem tesz kiilonbséget az agnatus és cognatus ro-
konsag kozott, hanem azt mondja ki, hogy ha valahol vagyonukrél gondoskodni
még nem képes arvak maradnak, a mindkét részrél valo legkozelebbi rokonoknak
kellett az arva vagyonardl gondoskodniuk, raaddsul ugy, hogy sajat birtokukkal
feleltek azért, hogy kar ne érje a gydmoltat. Ez azonban csak akkor lépett életbe, ha
az arvanak mar nem élt egyik sziil6je sem, mivel az életben maradt anya az apahoz
hasonloan toérvényes gondnoka volt vagyonanak. Ha a tulélé hazastars azonban
Uj hazassagra lépett, a meghalt fé] legkozelebbi rokonainak kellett ezt a feladatot
ellatniuk, kivéve, ha egyediil 6t és nem elhunyt férjét is illeté atyai vagyona van.
Ekkor gyermekei f6l6tt a gyamsagot akkor is megtartja, ha férjhez megy. A szepe-
si jog a nagykorusdg tekintetében a fiak és leanyok kozott sem tesz kiilonbséget,

33 CJH 1723: CV. tc.
39 Felhd - Voros 1961. 190-191.; Degré 1977. 52-84.
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hanem 14 éves koraban rendelte el 6ket nagykorusitani, és egyben a torvénykonyv
felruhazta a vagyon folétt valo rendelkezés jogaval is.*

A fels6-magyarorszagi varosokban a bels6 tanacs végrendeleti végrehajtokat
(Testamentherrn) nevezett ki, akik altalaban a vérosi jegyzd és egy tanacsos vol-
tak, az 6 feladatuk volt a végrendeletbe foglalt rendelkezések ellendérzése. Az arva-
gyamsagra a tanacsosok mellett a szdszolokat is alkalmaztak, akik arvagyamkeént
(Weisen Herr) az arvak vagyonaval val6 gazdalkodast ellendrizték. A szoszolok e
szerepkore szorosan kapcsolddott ahhoz, hogy a 18. szazad elsé negyedéig 6k fel-
tigyelték a varosi gazdalkodast.” A végrendeleti végrehajtokat a varosi igazgatas
mar a 16. szazadban is szigoruan ellendrizte, igaz, sok panasz volt a miikodésiikkel
kapcsolatban, amelyet leginkabb a kontrol hianya okozott.*> Ezt a helyzetet egyes
varosokban madr azzal igyekeztek megoldani, hogy a kozségbdl vagy a kiilsé ta-
ndcsbol rendeltek volna biztosokat a gyamok ellendrzésére, s6t 1656-ban a kassaiak
altal a tandcs elé terjesztett kérelmek kozott mar az szerepelt, hogy a belsé tanacsbol
ne is delegdljanak tagokat ebbe a bizottsagba.” Az als6-magyarorszagi banyavaro-
sokban szintigy a 17. szazad elején tortént arra kisérlet, hogy az arvak vagyonat a
tanacsbol és a kozségbdl delegalt eskiidtek feliigyelhessék.** Mindez nagyon sok-
szor akar belsd tamadasi feliiletet is nyujtott egyes tanacsosok és birak ellen, ahogy
a kassai Keviczky Janos ellen is vadként meriilt fel, hogy a rabizott arvavagyont sajat
céljaira haszndlta fel. De ehhez hasonlé esetek torténtek a 18. szazadban is, mint
1703-ban, amikor Lukacsik Gergely vagy Vancsay Istvan kassai birdkat vadoltak
hasonld btinokkel.** A 17. szazadban felmeriilt gyamiigyi kérdések kozéppontjdban
mindenesetre az az igény allt, hogy a gyamok és végrendeleti végrehajtok minden
esetben kotelesek elszamolni a tanacsnak. 1650-ben maga a mar emlitett Keviczky
Janos nehezményezte, hogy az arvak gondvisel6i nem adjak le szamadasaikat, és
igy gyakran megtorténhet, hogy azt nem kapja meg a varos, emiatt elrendelte a
tandcs, hogy a gyamoknak évente le kell adniuk a szdmadasaikat.*

Az arva- és hagyatéki tigyek allami szabdlyozasanak igénye mar igen kordn
megjelent. Ahogy azt korabban emlitettiik, a magyarorszagi szabad kiralyi varo-
sok allami-uralkoddi rendszeres ellendrzésérdl egészen a 17. szazad utols6 har-
madaig nem beszélhetiink, de bizonyos esetekben és kiillondsen az als-magyar-

40 Demkd 1891; Demko 1897. 112., 115-118., 380., 481.

41 Demkd 1897. 380.; H. Németh 2018. 803-804.

42 CJS II/2. 114. (Kassa, 1581), 123. (Kassa, 1598), 146-152. (Kassa, 1607-1609), 167. (Kassa,
1623.), 203-205. (Kassa, 1637)

43 CJS11/2. 210. (Kassa, 1639), 223-224. (Kassa, 1650), 232-233. (Kassa, 1656)

44 CJSTV/2.293.(1618-1620)

45 Keviczky: AMK H III/2. mac. 63. fol. 29-30. 1649. julius 21. Lukdcsi: Schw. No. 12022. 1703.
Vancsay: No. 12548. 1726. junius 25.

46 AMK H III/2. pur. 22. fol. 29. 1650. mércius 15.
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orszagi banyavarosokban - mivel az itt 1évé banyak az Alsé-ausztriai Kamara
fennhatdsaga alatt alltak — sor keriilhetett rdgjuk. Az 1578-ban az alsé-magyaror-
szagi banyavarosokba kikiild6tt kamarai biztosoknak kiadott utasitds 19. pontja-
ban az egyhazi épiiletek és intézmények mellett az 6zvegyek és az arvak helyzetét
is meg kellett vizsgalniuk.*” 1610-ben ugyanezekben a varosokban a Palffy Istvan
és Heinrich Christoph Tanrédel biztosok részére kiadott utasitasban, amely soran
Mathias von Bloenstein f6kamaragrof beiktatasardl, valamint a banyavarosokban
elvégzendd részletes vizsgalatrol kellett gondoskodniuk, a banydk tigyei mellett a
varosokat illetd kérdésekben egyediil a varosok szamaddsainak és az arvak vagyo-
nanak ellendrzése jelent meg.*® A kérdés fontossagat jelzi, hogy az 1604-ben és
1613-ban az Osszes szabad kiralyi varost érintd, igen részletes szempontrendszert
felvonultaté vizsgalat legelején, kozvetleniil a varosi szamadasok meglétét és az
adofizetési képességet firtato kérdéseket koveti, melyben el6irtak a biztosok sza-
mara, hogy az arvék vagyondanak kezelését nagy koriiltekintéssel vizsgaljak meg,
és a szenatus esetleges visszaéléseire fokozott figyelemmel legyenek.*

A 17. szazadi kezdeteket kovetden nem csodalkozhatunk, hogy a tisztdjita-
sok ellendrzésénél az arvaiigy kiemelt témava valt. Az arvavagyonok kezelésén
tul a 17. szazad utols6 harmadaban még erds hangsulyt kapott a kérdés felekezeti
oldala is, mivel ekkor még a szabad kiralyi varosok tobbségében evangélikus va-
rosvezetés és polgarsag élt. A Sopron varosanak 1680-ban kiildott parancslevél is
errdl tuddsit, hiszen az uralkodé ekkor elsédlegesen a katolikusok helyzetének
javitasara helyezte a hangsulyt: informaciéi szerint az evangélikusok nem akar-
nak katolikusokat valasztani a tandcsba, nem hagyjak, hogy katolikusok hazat va-
saroljanak, valamint a céhekbe sem engedik 6ket, és az ispotalyon kiviil (melyet
katolikusok alapitottak) nincs olyan, aki varosi tisztségben katolikus lenne. I. Lip6t
nehezményezte, hogy a soproniak a katolikus arvakat evangélikus gyamokra biz-
zak, és nem a katolikus egyhaz hitelvei szerint neveltetik ¢ket.*® A problémara
ekkor még nem taldltak megoldast ebben az id6szakban, az igen erds evangélikus
soproni polgarsag részérdl kategorikus ellenallasnak lehetiink tanti, mivel még
1695-ben is arrol értesiilhetiink a kirendelt kiralyi biztosok jelentésébél, hogy a
katolikus arvak evangélikus polgarokhoz keriiltek. A nagyszamu evangélikus pol-
garral rendelkezd varosokban ez visszatéré probléma, hiszen az alsé-magyaror-
szagi evangélikussag fellegvaranak szamité Szentgyorgy varosaban még 1709-ben
is hasonl¢ szituacioval talalkoztak a komisszariusok.”!

47 OStA, FHKA AHK HF Ungarn VUG RN 2 fol. 565-622. 1578. oktober 23., fol. 576.

48 OStA, FHKA AHK ung.MBW RN 9 fol. 153-221. Bécs, 1610. junius 3.

49 H. Németh 2004. 1. kot. 488.

50 MNL OL GYMSML-SL IV.1003. Lad. XXXVIII. et NN Fasc. 1. Nr. 1., Praga, 1680. marcius 30.
51 MNL OL E 34 pag. 94-102., A 20 1709 No. 7.
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Kezdeti kisérletek az arvavagyon védelmére - az Uj intézményhal6zat
kiépitése

Az ekkor igen élesen felmeriilt felekezeti kérdéseken tul az allami intézkedések
hatterében mégis leginkabb az arvavagyonrol valé gondoskodas allt. Ahogy azt
1702-bena Magyar Kamara megfogalmazta: ,, Az orszag torvényeiszerintaz uralko-
do alegf6bb gyamja és patrénusa az orszag arvainak, akikrél gondoskodnia kell.”**
A kezdeti tapasztalatok arra mutattak ra, hogy az arvak helyzete igen bizonytalan,
vagyonuk allapota a gyamok személyes lelkiismeretén mult,” a varosi ellendrzés
nem tul hatékony, az osztrak tartomanyokban hasznalt médszereket nem ismer-
ték. Ezen igyekeztek valtoztatni oly médon, hogy az drvaiigyet mar igen koran
kiemelten kezelték. Pozsony belsé tanacsatol mar 1677-ben a gubernium egy al-
talanos jelentést kért, néhany évre ra pedig a Magyar Kamara tobb alkalommal is
eljart polgararvak tigyében, akar olyanokéban is, akiknek a vagyona nem lehetett
jelentds. Ugyanez tapasztalhato a végrendeletek tigyében, még akkor is, ha varosi
polgarok kozotti tigyekrdl van sz6.>* A fels6-magyarorszagi varosokban hasonld
tendencidk érvényesiiltek, mivel 1676-ban a l6csei tanacsot utasitottdk az arva-
vagyon kezelésérdl benyujtando jelentéssel Osszefiiggésben.” A varosi tanacshoz
benyujtott panaszok és a kiralyi biztosok jelentéseiben megjelené hidnyossagokon
tul erre mutat az is, hogy I. Lipot az 1691-ben kirendelt kiralyi biztosok parancs-
levelében az arvak helyzetének megismerésére kiemelten utasitotta a kamaratdl
kikiildotteket. A Pozsony varosanak Anna Rosina Stainhiblin drva tigyében ki-
kiilldott mandatumaban hangsilyozta, hogy pontos informacidi vannak a varosi
arvaiigyrol, és amiatt foglalkozik a pozsonyi arvaval.’® Az 1694. évi nagyszombati
tisztujitason a kiralyi biztos, Simoncsics Horvath Janos, aki ekkor egyben a kira-
lyi jogligyigazgatoi tisztet is ellatta, az arvaiigy ellenérzése miatt elrendelte, hogy
a jegyz0 a tanacsiilési jegyzokonyveket plinkdsdig mutassa be, hogy Simoncsics
a végrendeletekkel és az arvakkal kapcsolatos tigyeket feliilvizsgalhassa.””

52 OStA, FHKA AHK ung.MBW RN 49. 1702. fol. 917-1355. 1702. december 9.

53 MNL OL E 34 pag. 228-239.

54 AMBr Spisy Lad. 35. Nr. 204. Pozsony, 1677. november 27. Ebben a korszakban a kamara tobbek ko-
z6tt Turkovich Mérton arvai, Mihaly, Métyds, Janos és Mariann érdekében ellendrzi a vérost. Lad. 36.
Nr. 40/c-d. 1685 méjusa. Steirer Istvan kovdcsmester végrendeleti tigyében: Lad. 36. Nr. 53/a—c. 1686.
Beker Janos Jozsef és Terézia Klaudia drvak tigyében: Lad. 36. Nr. 113/a. Bécs, 1691. december 5.

55 StPr MML X/38. Pozsony, 1676. janudr 8. J6 Gaspar parancslevele Lécse varosahoz az drvék
iigyében.

5 1. Lipot parancslevele: AMBr Spisy Lad. 35. Nr. 143/k., Bécs, 1691. marcius 15. Anna Rosina
Stainhiblinra vonatkoz6an: Lad. 36. Nr. 116/a. Bécs, 1692. marcius 12.

57 StTr MMTr Magistratne protokoly I1/10. fol. 44-47. 1694. 4prilis 12., ill. Statity mesta a Gpravy
kralovskych komisarov (Statuta commissarialia) pag. 1-6. 1694. Ehhez hasonlé tendencidkat
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A legtobb problémat az okozta, hogy még a 18. szazad els6 éveiben tobb al-
kalommal el6fordult, hogy az arvavagyon kezelését a korabbi modon végezték, a
gazdalkodas ellendrzésére nem jott 1étre kiilon tisztség, és a fels6-magyarorszagi
varosokban a pénziigyekkel altalaban megbizott sz6sz016 feliigyeleti teriilete tul
nagy volt ahhoz, hogy kell6 buzgalommal figyeljen az arvékra, akiknek a vagyona
igy gyakran jutott idegen kézre.®® A kiralyi utasitdsokban rendszeres probléma-
ként szerepel, hogy a gydmokat nem ellendrizték rendszeresen. Ennek javitasat
a kirendelt biztosra biztak, akinek a kiils6 tanacsbol kellett maga mellé vennie
tanacsosokat, akik az ekkor szokasos szamvizsgalatot is el szoktak végezni.”® Sel-
mecbanya varosaban 1692-ben még igen régimaédi allapotokat talaltak. Az arvak
vagyonara egyediil a rokonsag, nem pedig a belsé tanacs iigyelt, igy nagy volt a
veszélye annak, hogy a rokonsag kezén elillanjon a vagyon. Ennek megakadalyo-
zasara rendelték el, hogy az drvak vagyonat a belsé tanacs feliigyelje, kotelessé-
giikként el6irva, hogy a gyamokat és hagyatéki végrehajtokat ellendrizzék, irjak
Ossze az arvak vagyonat, majd, amikor az arvak a torvényes kort elérik, a felvett
leltar szerint vehessék at és ellendrizhessék hagyatékukat. A banyavarosban jart
biztos nyomban eljarast is inditott a Raiter arvak hagyatéki tigyében, melyet Tho-
bias Snaider kezelt. Az tigy 1696-ban tgy ért véget, hogy Borcsiczky Janos egykori
besztercebanyai harmincados becitaltatta Snaidert a tanacs elé, és mivel az nem
szamolt el tobb éve a vagyonnal, a gyamsagi jogokat elvették t6le.*

A folyamatos ellenérzésnek és a kiralyi biztosok altal kiadott utasitasoknak meg
lett a hatdsuk: a legtobb varosban bevezették azokat az intézkedéseket, amelyek
az osztrak tartomanyok varosaiban mar meghonosodtak, s6t egyes nyugat-ma-
gyarorszagi varosokban — nem utolsdsorban a szomszéd tartomany gyakorlatanak
ismeretében — az 6rokos tartomanyokban mar megismert rendelkezés hatasai is
megmutatkoztak. Kismarton esetében mar az 1692. évi jelentésben hangsulyozta
Johann Christoph Koller kiralyi biztos, hogy a gyamok és a végrendeleti végre-
hajtok kapcsan a varosban az I. Lipot altal Also-Ausztridra kiadott korrendelet
él. Jollehet a gyamok (tutor) az arvak sziileinek rokonsagabol keriiltek ki, de az
arvak vagyonat kotelesek ugy kezelni, mint a magukét, és 3-4 évente szamadast
kellett benyujtaniuk, nehogy a kiadasok az arvak elszegényedését okozzak. Ha le-
telt az els6 6t év, akkor a gyamoknak mar évente kellett a szdmadasokat bemu-
tatniuk. Ha az arva elérte a torvényes kort, az 6rokséget ki kellett adni, de elébb

figyelhetiink meg egyébkeént az osztrék 6rokos tartomanyok varosaiban is. 1703-ban Bécs véro-
sdnak rendelték el, hogy az drvapénztar szamadasait kiilonds alapossaggal vizsgaljak feliil. WSLa
Handschriften, A 6/2, 152-155. pag. Bécs, 1703. januar 5.

58 A 52652616 hataskoréhez 1. H. Németh 2003. 238.

59 StTr MMTr Spisy Fasc. 280. No. 93. Bécs, 1690. december 15., StTn MMTn Camera regia, 1694.
december 17.

60 MNL OL E 34 pag. 1-13., 146-159.
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a gyamnak a szamadasokat a belsé tandcsnak kellett bemutatnia, és a vagyont csak
akkor adtak ki, ha a szamadasok megfeleltek a korabban leirt végrendeleteknek,
hagyatéki leltarnak vagy birtokosztalynak, amit évrél-évre osszeirtak. Az arvak
vagyonat pénzzé tették, és azt kihelyezték kamatra, igy amikor elérték a feln6tt-
kort, mesterségiik lett, és elegendé pénzzel el tudtdk kezdeni azt. A vérosi tandcs
rendszeresen ellendrizte a gyamokat.® De melyek voltak azok az intézkedések,
amelyek az egyébként mindig szabalyosan miikodott Kismarton esetében a varosi
kozigazgatas résztvevoi mar ilyen koran és rutinszertien alkalmaztak? Lényegé-
ben ugyanazok, amelyeket Palugyai Gabor kamarai tandcsos az 1697. évi készegi
tisztyjitast kovetden rendelt el, és amely pontok az I. Lipot altal Also-Ausztriaban
bevezetett arvailigyi intézkedéseknek feleltek meg. A varosi tigyésznek feliil kel-
lett vizsgalnia az arvdkkal kapcsolatos 6sszes kotelezvényt, szerzédést és minden
olyan iratot, ami a vagyonukra vonatkozik. Az iratokat magdanal kellett tartania.
Az eladott arvavagyont hitelként kellett kihelyezni 6%-os kamatra, amirél pontos
szamadasokat vezettek. A szamadasokban feljegyezték a bevételeket, valamint az
ebbdl a fiatalok nevelésére forditott sszeget is. A szamadasokbdl két példanyt
készitettek, amibdl egyet a gondnok, mig a masodik példanyt a varoshazan 6rizték
meg, hogy abba a tanacsosok bepillantast nyerhessenek.*

A legsulyosabb problémat a gyamok ellendérzése jelentette mar a korabbi évti-
zedekben is, a biztosok els6dlegesen ezen kivantak valtoztatni azzal, hogy arva-
gondnokokat, majd az osztrak gyakorlatnak megfeleléen drvaszamvevoket nevez-
tek ki, hogy a 18. szdzadra az arvavagyonok feletti gondoskodast egy kiilonallo
hivatal vezesse. Modorban 1691-ben mar arvagondnokok feliigyelték a gyamok
tevékenységét, ahogy Sopronban, Szakolcan és Kdszegen is hasonld rendszerrdl
értestilhetiink, de volt olyan varos, ahol a 17. szdzad utolsé évtizedében is még
arrol kellett rendelkeznie a kirendelt kiralyi biztosnak, hogy kiilon tisztvisel6 fel-
tigyelje az arvak vagyonat. Szentgyorgyon a két kijelolt eskiidt koziil az egyik a
pénziigyeket egyébként is kezeld polgarmester volt. Nagyszombat és Selmecbanya
varosokban keriilt sor az arvagondnokok kijelolésére: egy személy a bels6 tanacs-
bdl érkezett, egyet pedig a kiilsé tanacs vagy a kozség delegalt.®® Az arvak vagyo-
nanak ellendrzését a kiralyi biztosok az arvaszamvevd (Pupillen Raithandler) tisz-
tének bevezetésével lattak megoldottnak, de a Rakdczi-szabadsagharcot megel6z6
iddszakban csak az ujszerzeményi varosokban latunk ilyet. Ennek elsddleges oka

61 MNL OL E 34 pag. 26-41. Az 1696. évi jelentésben Joseph Dominik a Thalheim ugyanezekrdl
szamolt be: pag. 260-270.

62 MNL OL E 34 pag. 328-344.

63 Modor: MNL OL E 34 pag. 14-25. Sopron: pag. 94-102., 228-239., 240-255., 271-285., 398-
414., MNL OL A 20 1702 No. 28. Szakolca: E 34 pag. 306-327. Készeg: pag. 184-201., A 20 1712
No. 39. Szentgyorgy: E 34 pag. 345-354. Az arvagondnokokrdl: E 34 pag. 1-13., StTr MMTr
Statuty mesta a tpravy kralovskych komisarov (Statuta commissarialia), pag. 1-6. (1694)
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az volt, hogy ezek a varosok a maganjogot illetden, és igy a hagyatéki iigyekben,
a gyamsag és nagykorusag vonatkozasaban az osztrak jogot tekintették mérvado-
nak. Budan példaul a részletes ellendrzés és jelentéstétel az arvaszamvevo feladata
volt, amely tisztséget a varos 1694-ben rendszeresitette. A hivatal els6 betoltéje,
Riidiger Kaspar Keppeler kotelességévé tették, hogy mindenben az osztrak gyami
szabalyzat (Gerhabschafftsordnung) szerint jarjon el.* A 18. szazad els6 évtizedéig
az arvaszamvevo tisztének bevezetése még csak egy-egy esetben sikeriilt, szerepét
ekkor még az arvagondnokok toltotték be.

Ennél sokkal nagyobb eredményt értek el a kiralyi biztosok az arvakonyvek
bevezetése soran. Az osztrak 6rokos tartomanyok arvaiigyének egyik alappillére,
az arvakonyvek bevezetése altalanos érvényu volt, ahol a varosok dsszes arvajat,
azok vagyonat, annak valtozasait szamon lehetett tartani, és amelyeket a kirendelt
valasztdsi biztosok vagy a tartomanyi torvényszékek konnyen ellendrizni tudtak.
A magyarorszagi gyakorlat ekkor még nem ismerte az drvakonyvet, mivel még a
szomszédos tartomanyokkal szoros kapcsolatot tarté Sopronban sem talalkozunk
ezzel a nyilvantartassal. A soproni kozség 1685-ben frissitette fel azt a gondolatot,
amelyet Leopold Natl polgarmester mar korabban is felvetett (és feltehetéen az
arvakonyvhoz hasonlo feljegyzéseket készitett is), miszerint egy uj arvakonyvet
vezessen be a tanacs annak érdekében, hogy ,ily mdédon az arvak pénze és ja-
vai felkutathatdk, a megfelel6 rendbe visszahozhatdk legyenek, és minden egyéb
ebbdl eredd bajok orvosolhatok legyenek. Ezt az idvos munkat, amely lelkiink
tidvosségére kotelességiink, annal konnyebben fogjuk elvégezni, ha az éves feliil-
vizsgalatra, amelyet a varosi tanacsnak kell végeznie, elhozzuk, és a szamadasok
helyességét kimutathatjuk” A kovetkezd két évben a polgarsag ugyanezzel a ké-
réssel allt el6, és ugyan az arvakonyv bevezetésérdl pontos idépontot nem tudunk
meghatarozni, de 1697-ben Erdédy Kristof Antal kamaraelnok és Bornemissza
Janos kamarai tandcsos jelentésében mar arrél szamolt be, hogy az arvak hely-
zetérdl, vagyondrol és tanittatasarol az un. ,liber Visenberg”-bdl tajékozddhat-
tak.> A modori gyakorlat szerint 1691-ben az arvakonyvet a varoshazan Orizték,
amelyet két belsé tandcsos vezetett, de hamarosan arrdl értesiiliink, hogy a kotet
vezetését elhanyagolhattak, ugyanis az arvak pénzébdl a varos pillanatnyi sziik-
ségleteire felhasznalt 6sszegeket nem tiintették fel.*® Ezekben az években Ruszt,
Szakolca, Szentgyorgy és Trencsén esetében biztosan kijelenthetjiik, hogy vezet-
tek arvakonyvet, ahogy a 18. szazad elején Buda varosa is. A kiralyi biztosok

64 Bonis 1962. 285-286., Géra 2020. 140-144.

65 CJSV/2.302, 305.,333.,, MNL OL E 34 pag. 271-285.

66 MNL OL E 34 pag. 14-25., 299-305.

67 MNL OL E 34 pag. 286-298., MNL OL A 20 1702 No. 28., E 34 pag. 202-216., 345-364., Géra -
Oross — Simon 2015. 280., 342.
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konkrét hatasat csak Szakolca példajabdl tudjuk rekonstrualni, ahol tudjuk, hogy
Johann Fronck kamarai tanacsos, a tisztujitasra kirendelt kiralyi biztos az arvak
tigyében kiilonboz6 statitumokat hozott, amelyek kozott a Waisenbuch vezetését
is el6irhatta, mert a kotetet 1692-ben kezdték el hasznalni. Az elrendelt intézke-
dés azonban még nem valhatott mindennapossa, mert 1702-ben Philipp Jakob de
Hirspergh kamarai tandcsos igen hézagosnak itélte meg a bejegyzések sorozatat.®®
Hasonl6 sorsa lett a kassai arvakonyvnek is, amely a 17. szazad végén ugyan léte-
zett, de a szakolcaihoz hasonléan nagyon hianyosak voltak a bejegyzések.”

Az arvakonyv ugyanazt a célt szolgalta, mint az a gyakorlat, amely a kiralyi
biztosok rutineljarasai kozé tartozott: az arvak szamadasainak feliilvizsgalata. Lat-
hattuk, hogy a varosi polgarsag részérél mar régota megnyilvanult kérés volt, hogy
a gyamok atlathatéan gazdalkodjanak az arvak vagyonaval. Sok varosban évente
sor keriilt a szamadasok ellendrzésére, de a 16-17. szazadban egységes gyakor-
latrol nem beszélhetiink. A kiralyi biztosok megjelenésével ez a helyzet gyokere-
sen megvaltozott, hiszen amikor megjelentek a tisztujitdson, sokszor tobb napot
szantak arra, hogy a szamadasokat, koztiik az arvakét feliilvizsgaljak. Mivel kiralyi
biztos kikiildésére a 18. szdzad kezdetétdl kevesebb alkalommal kertilt sor, a varo-
sok szamara kiadott biztosi stattitumok szerint a reviziot évente kellett elvégezni.”
A szamadasok ellendrizhetdségét csak ugy lehetett biztositani, hogy azokbol két
példany késziilt, amelybdl az egyik példanyt a gyam, a masikat a varosi jegyzo
rizte. Ezek a masodpéldanyok lényegében az arvakonyvek mellékleteiként funk-
cionaltak, sok esetben magukat az arvakényveket helyettesitették. Ezen az alap-
elven miikodtek a gyamok mar a 17. szdzad végén Sopronban és Szakolcan.” Ezt
a gyakorlatot a tobbi varosban is igyekeztek bevezetni, igy 1697-ben Pozsonyban
és Koszegen.”” A szamadasok vezetése a 18. szazadra mar folyamatos gyakorlatta
valt.”? Ennek ellenére még ott is, ahol korabban a biztosok mindent rendben ta-
laltak, egyes varosokban jelentésebb hianyossagokra bukkanhatunk. Sopronban
1734-ben kellett elrendelnie a kamaranak és a kancellarianak, hogy évente készit-
senek kimutatdsokat az drvakrol, amelyben a gondnokokat és gyamokat el kell
szamoltatniuk az altaluk kezelt vagyonrdl.”

68 MNL OL E 34 pag. 306-314., MNL OL A 20 1702 No. 28.

6 CJS I1/2. 320-325. (Kassa, 1699.)
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72 MNL OL E 34 pag. 328-344., 365-368.

73 MNL OLE 34 pag. 217-222. (Bazin, 1696), 271-285. (Sopron, 1697), 306-327. (Szakolca, 1697, 1697),
391-397. (Kismarton, 1698), 381-390 (Ruszt, 1698), MNL OL A 20 1709 No. 8. (Szakolca, 1709)

74 MNL OL A 20 1734 No. 4. Pozsony, 1734. jalius 17. 1698-ban a kirdlyi biztos el6tt azt allitottak
a soproniak, hogy nem tudtak arrol, hogy a gydmoknak évente kell elszimolniuk. MNL OL E 34
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A Rakdczi-szabadsagharc a hivatali renden sokat ronthatott, legalabbis, ami
az arvak sorsat illette. Miutan kiralyi biztos a bizonytalan kézallapotok miatt nem
tudott a varosokba kimenni, évekre ellenérzés nélkiil maradtak. Az 1714-ben ki-
adott uralkodoéi parancslevél szerint az elmult években a varosi magisztratusokban
a gazdalkodast elhanyagoltak, a koz- és maganértékeket nem védték, valamint az
ozvegyek és arvak vagyonat elherdaltak, igy nagyon is sziikséges a kiralyi biztosok
kikiildése e varosok tisztujitdsaira.”” A varosok igazgatasi és gazdalkodasi anoma-
liai leginkabb Nagyszombat varosaban titkoztek ki, ahol 1709-ben egy tobb héna-
pig tartd vizsgalatra keriilt sor. Az arvakkal kapcsolatban kidertilt, hogy a gyamok
gazdalkodasa elkeseritéen karos volt, ezért a biztos arra kényszeriilt, hogy évekre
visszamenden a gyami szamadasokat Pozsonyba kiildesse el feliilvizsgalat célja-
bél.7¢ Ekkor Mednyanszky Pal még csak egy feliiletes utasitast adott az drvakra
vonatkozoan, és elsddlegesen az elszamolasok 1étét tartotta fontosnak. Harom év
mulva, immaron tul a szabadsagharc daldsain és a pusztitd pestisen, a biztos éltal
kiadott statitum mar a gyamok vagyoni felel6sségét irta elé a tanacsnak. Szu-
nyogh Janos Gyorgy a Magyar Kamara alelnoke ennél sokkal részletesebben irta
eld, hogy a szamadasokat milyen modon kell vezetni, és hogyan kell azokat 6riz-
ni. Itt 1ényegében a 17. szazad végén megismert alapelvek érvényesiiltek. Ennek
ellenére az arvak helyzete a varosban nem rendez6dott végérvényesen, amelyre
Jaszy Pal kamarai tanacsos 1738-ba kiadott statitumai mutatnak rd. Eszerint az
arvavagyon kontrolja még mindig sulyos hidnyossagokkal kiizdétt, a varos nem
szamoltatta el évente a gyamokat és a gyamoltak vagyona azok fiatalkori haldla
esetén elttint.””

A szatmari békét kovetd idészakban a szabadsagharc okozta gazdasagi visz-
szaesés, valamint a katonai terhek ismételt megnovekedése a varosok gazdalko-
dasaban jelentds hianyokat okozott. A bevételek kiesése és a kiadasok noveke-
dése sziikségszertien hozta magaval a varosok eladdsodasat, hiszen a varosok az
allami addk kifizetését csak kolcsonok felvételével tudtak potolni. A régi szabad
kiralyi varosok ekkorra mar jelentds adossagokkal kiizdtek, amelyek eredetét egé-
szen a 17. szazad kozepéig lehet kovetni.”® A szabadsdgharc kezdetén megvalta-
kozott varosok esetében addssagokkal nem talalkozunk, azok novekedését épp ez
az id6szak okozta.” A korszak kezdetén sorra kertiltek felszinre a szabad kirdlyi
varosokban tapasztalt gazdalkodasi hianyossagok és visszaélések, amelyeket Buda

75 MNL OL A 20 1714. No. 12. Pozsony, 1714. aprilis 10.

76 MNL OL E 34 pag. 616.
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esetében igen részletesen ismeriink.** A tobbi varosban is hasonld jelenségekkel
szembesiiltek a kirendelt kiralyi biztosok, amelyek az arvatigyben is lecsapodtak.
Az 1711-ben megsziiletett kiralyi parancslevél az igazsagszolgaltatas és a gazdal-
kodas mellett kiilondsen az arvaiigyet kezelte kiemelten.*! A vérosok kozt kiemel-
kedden pontos szamadasokkal rendelkezd, az osztrak gyakorlatot mar a 17. sza-
zad végén alkalmazd Kismarton varosi tandcsa esetében is azzal szembestiltek a
kiralyi biztosok, hogy az arvaszamadasok koziil tobb év hidnyzott.** Mds varosok-
ban ellenben az arvakonyv teljes hianyat allapithattdk meg. Debrecen és Készeg
arvagondnokai ugyan a biztosok véleménye szerint helyesen jartak el, mégsem
aszerint, ahogy azt a szabadsagharcot megel6zden a kirendelt biztosok mindin-
kabb erdltették. A pestis miatt nagy mértékben megnétt az arvak szama, igy gyors
és hatdrozott intézkedésekre keriilt sor. Készeg esetében tobb évre visszamendleg
elrendelték az arvaszamadasok pétlasat, az arvakonyv bevezetését pedig minden-
hol kotelezové tették. Hatarozatok sziilettek néha maguktol a biztosoktol, néha
a biztosok altal stirgetett varosoktol, hogy az arva- és hagyatéki tigyekben iddsza-
konként kiilon torvénynapot rendeltek. Székesfehérvarott a varosi tigyész vagy a
jegyz6 a szoszoloval, illetve a valasztott kozségbdl egy polgarral alkotott egy bi-
zottsagot, ahol ezeket a kérdéseket targyaltak meg.**

Az arvaiigy kezelése ettdl kezdve visszatért a régi mederbe: a kiralyi biztosok
nyomadsara a hagyatékok esetében kotelezové és altalanossa valt a vagyon leltar-
ba vétele, valamint elrendelték, hogy értékét folyamatosan 6rizzék meg, melyet az
osztrak gyakorlathoz hasonléan a hagyaték eladasaval és a pénz megfelel6 kamat-
ra torténd helyezésével kivantak elérni.® Az arvavagyonnal torténé visszaéléseket
a szamadasokon kiviil azzal igyekeztek megakadalyozni, hogy az arvaatyak rész-
ben a tanacsbdl, részben a kozségbdl keriiltek ki, igy érvényesitve azt a modszert,
hogy a belsd tanacsot a kiilsé tanacs tagjainak ellendrzése ala vonjak.*® Ebben az
idGszakban valt altalanos gyakorlatta, hogy az arvak pénzének kezelésére kiilon
arvapénztdrat, a hazi- és hadiaddkasszatdl elkiilonitett lezarhatd ladat hoztak létre.

80 Nagy 1957; Tuza 1999.

81 MNL OL A 20 1711 No. 23. L. erre még: 1716. No. 29.

82 MNL OL A 20 1710 No. 45.

83 MNL OL A 20 1712 No. 39., 1714 No. 20. Székesfehérvarott ekkor jelent meg az arvakonyv és az
drvapénztar hasznélata. Kéllay 1988. 176., 181.

8¢ MNL OL A 20 1714 No. 20., MNL OL A 28 Alba-regalis, 1716. majus 20. CJS II/2. 411.

85 A kassai gyakorlatra: AMK Schw. No. 13008. 1710. augusztus 8. A kirdlyi biztosok utasitdsaira:
BFL IV. 1002 ee, 1723. oktober 2.; GYMSML-SL IV.1003. Lad. 36. Nr. 113/a. Ruszt: MNL OL E
34 pag. 381-390., StTr MMTr Stattty mesta a tGpravy kralovskych komisarov (Statuta commis-
sarialia) fol. 30-36. 1713., Kallay 1988. 181.

86 MNL OL E 23 1721. december 3., 10., BFL IV. 1002 ee 1723. oktdber 2. A kiils6 tanacsra 1. Nagy
1959; Baldzs 1976; Bonis 1975. 166-185.; Kallay 1989. 213-219., 237-239.; H. Németh 2018.
804-805.
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Az arvapénzek elkiilonitését az tette kiilonosen sziikségessé, hogy a varosi tanacsok
igen gyakran fordultak ahhoz a megoldashoz, hogy minden ellenérzés nélkiil vet-
tek el az arvak pénzébdl a varos kiaddsaira, amennyiben pénzsziikében voltak. Az
1723. évi budai tisztujitaskor a kiralyi biztos meghagyta, hogy nem engedheté meg
tobbé, hogy az arvak vagyonat a varosi pénztarba tegyék be, ahol még csak nem is
vezetnek réla semmilyen szamadast, és igy nem allapithaté meg, hogy onnan meny-
nyi tékét helyeztek ki kamatra, és mennyit hasznaltak fel a varos pillanatnyi sziik-
ségeire és problémaira.”” A biztos meghagyta tehat a varosnak, hogy az arvat6kéket
az arvaszamvevének adja at, akinek kotelessége azt biztonsagos helyre fektetni, és
6%-o0s kamatra kihelyezni, hogy az arvak felmeriil6 koltségeit abbol fedezni lehes-
sen.® Kérmocbanyan 1731-ben az drvavagyont még csak nem is a varoshazan 6riz-
ték meg, hanem a gyamok és a biré maguknal tartottak azt, és sajat sziikségleteikre
hasznaltak. A varos bels6 békéjét alaposan megtépazd gyakorlatot azzal kivantak
megsziintetni, hogy a besztercebanyaiakhoz hasonléan kiilon ladaban 6rizték volna
az arvak vagyonat, amelyet a varoshazan tartottak volna bezarva.” Az arvapénztar
kialakitasa és az a gyakorlat, hogy az arvakra vonatkozd iratok Orzését is el6irtak,
egyre inkabb az drvaszék kialakulasanak iranyaba mutatott. Mindezek ellenérzésére
ugyanis egy belsé tanacsost, vagy ha mar létezett a tisztség, az arvaszamvevot biztak
meg. Utobbi tisztség éppen ekkor, az 1720-30-as években terjedt el a varosokban.”
A varosok pénzhianyat jelzi, hogy e rendelkezések ellenére még tobb mint egy év-
tizeddel késobb is dllandd probléma volt, hogy a véros kiadasait az arvapénztarbdl
fedezték. Georg Wildenfels és Mednyanszky Jozsef kiralyi biztosok a budai tanacs
nyilt ellenkezésével voltak kénytelen szembesiilni, amikor a tanacs nem volt hajlan-
dé a biztosnak sem a kulcsokat, sem a szamadasokat, sem az arvaszéki pénztarat a
rendelkezésére bocsdjtani. A Magyar Kamara tanacsosai ezek alapjan még inkabb
fontosnak tartottak, hogy kiilon kamarai parancslevélben, mintegy normaként hir-
dessék ki a tobbi szabad kiralyi varos szamara is.”"

Az arvavagyon ellendrzésén és megdrzésén tul az arvak személyére is nagy
figyelem iranyult, féként azért, hogy megfelelé vallasban, jo képzést kapjanak

87 L. erre korabbi példéakat: MNL OL E 34 pag. 507-513. K6szeg esetében szinte minden egyes al-
kalommal errél a gyakorlatrol szamolt be a biztos. pag. 117-125. (1695), pag. 299-305. (Modor,
1697) Vo. Géra 2020. 143-144.

8 BFLIV. 1002 ee 1723. oktéber 2. L. erre még: MNL OL E 34 pag. 328-344. (Kdszeg, 1697)

89 (OStA, FHKA AHK ung.MBW RN 11. fol. 1796-1797. Kérmocbanya, 1731. december 14. Besz-
tercebanyan mar a696-ban talalkozunk az arvapénztarral: MNL OL E 34 pag. 126-137.

9% A 17. szazadi gyakorlatra példak: MNL OL E 34 pag. 286-298. (Ruszt, 1697), pag. 306-314.
(Szakolca, 1696), pag. 355-364. (Trencsén, 1696) A 18. szazadban bevezetett intézkedésekre:
MNL OL E 23 (Litt ad Cam. Scep.) 1721. december 3., 10., ill. BFL IV.1202.j No. 5. Kiadasa:
Bonis 1974. 135-137.; CJS IV/2. 649. (1720, Kérmocbanya)

91 L. erre a budai, nagyszombati és pozsonyi tisztajitasokrdl készitett jelentést: MNL OL E 210 Ci-
vitatensia, 9. t. 10. sz. Pozsony, 1737. augusztus 7., ill. 26. t. 13. sz. Pozsony, 1737. december 11.
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annak érdekében, hogy késébb tanult mesterként vagy tisztességes polgarasz-
szonyként a varos viragzasat szolgaljak. A politikai érdekeknek leginkabb kitett
szempont ebben a témakorben a felekezeti kérdés volt, amelyben a kozponti kor-
manyzat nem volt hajlandé jottanyit sem engedni. Azokban a varosokban, ahol
a 17. szézad utols6 harmadaban is erds evangélikus polgdrsag maradt, az arvak
felekezeti hovatartozasa kiemelt téma maradt a kiralyi biztosok jelentéseiben. A
szabad kirdlyi varosok koziil erés artikularis helyeknek maradt Sopron, Szent-
gyorgy vagy Besztercebanya esetében szinte folyamatosnak tekinthet6 a biztosok
panasza arrol, hogy a katolikus arvakat evangélikus gyamok kezelték, és evangéli-
kusként nevelték 6ket.”> 1711-ben a Magyar Kamara kiilonésen fontosnak talalta a
biztosok elé tarni, hogy a szabadsagharc kevésbé szigoru ellenérzési id6szakaban
a soproni evangélikusok azt a rendszert vezették be az arvak oktatasa terén, hogy
a fitk apjuk, a lanyok anyjuk vallasat kovették. A kamarai tanacsosok felhdboro-
ddsa nem ismert hatart: véleményiik szerint a két felekezet nem lehet egyanrangu,
igy nem jogos, hogy e szellemben hozzanak szabalyokat. Feltették a kérdést: ,Ha
a kegyes anya Salamon kiraly el6tt nem tudta gyermekét kettévagni, hogy tudna
egy uralkodo és apostoli kiraly az 6rok haldl biztos veszélye mellett ugyanilyen
osztast tenni?” A katolikus vallds el6térbe helyezése miatt a biztosok megtiltottak
ezt a gyakorlatot, és minden alkalommal arra szdlitottak fel a varosi tanacsokat,
hogy a gyamokat az istenfél6 katolikusok koziil valasszak ki.”

A felekezeti kérdésen tdl kiemelt teriiletként kezelték az arvdk neveltetését is.
A gyamoknak és arvagondnokoknak minden esetben be kellett szdmolniuk az
arvak tanittatasarol, és a biztosok komoly figyelmet forditottak arra, hogy tisztes-
séges polgarokka neveljék Oket és jarjanak iskolaba. A mddosabb arvak esetében
az oktatas folytatasat helyezték el6térbe, mig a szegényebbek esetében a kézmi-
vesség megtanulasat eréltették.”* Az osztrak gyakorlat mondatai koszonnek vissza
abban a szemléletben, amelyet nem csupan a kiralyi biztosok jelentéseiben olvas-
hatunk, hanem kozvetleniil az drvakkal kapcsolatos egyedi tigyekben is. 1688-ban
a selmecbdnyai banyakamara néhai orvosanak arvaja, Philipp Hubers nyujtott
be kérelmet az Als6-Ausztriai Kamara részére. Apjanak a heidelbergi valaszto-
fejedelem és az uralkodd részére nyujtott érdemein tul hangsulyozta: azon van,
hogy mindent megtanuljon, ami sziikséges lesz majd a mesterségéhez, és jollehet
»a természet altal nyujtott tehetségbdl neki nem jutott elegendd’, de szorgosan

92 MNL OL E 34 pag. 94-102., MNL OL A 20 1703 No. 14., 1709 No. 7. Ugyanerrdl . GYMSML-SL
IV.1003. Lad. XXXVIIL et NN Fasc. 1. Nr. 1. Praga, 1680. marcius 30., ill. MNL OL E 34 pag.
365-368. (Pozsony, 1697)

93 MNL OL E 34 pag. 514-523., MNL OL A 20 1711 No. 23.

94 MNL OL E 34 pag. 365-368. (Pozsony, 1697), pag. 468-479. (Kismarton, 1698), pag. 514-523.
(Besztercebanya, 1699), Géra 2020. 153., 162.
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tanul, és ehhez kéri a banyakamara tamogatasat.”® A pozitiv mellett negativ példak
is ezt a gondolkodasmodot bizonyitjak. Borsiczky Laszlo besztercebanyai har-
mincados szavai is, aki a helyi tisztdjitasra kirendelt kiralyi biztosként megfeddte
a tanacsot, mivel Ravasz Anna Reginat a gyamja Pozsonyba adta szolgalatra, aki
azonban a messzi varosba keriilve elztllott.”

A bevezetett intézkedések az arvatigy egységesitését céloztdk meg azon alapelvek
alapjan, amelyeket az osztrak tartomanyokban mar a 17. szazad masodik felét6l
éltek. Annak ellenére, hogy a kiralyi biztosok sorozatos és allhatatos intézkedé-
sei el6bb-utdbb atalakitottak a varosi igazgatas arvaiigyre vonatkozé szerkezetét,
egységes igazgatasrol egyértelmiien még nem beszélhetiink, csupan az egységes-
ségre vald torekvés nyomait figyelhetjiik meg. A szigoru ellendrzés dacara még a
18. szazad elsé harmaddnak végén is taldlkozunk olyan régimdédi allapotokkal,
az arvavagyon ellendrzésének elhanyagolasaval, amely arra mutat, hogy a bizto-
sok akarata csak lassan érvényesiilt, a helyi érdekek anndl inkabb. Az 1709-ben
Nagyszombatban véghez vitt nagy vizsgélat e témakart érintd részleteit bemutat-
tuk, ahogy a budaiak ellenallasat, a varosvezetdk visszaéléseit is ismerjiik. Ehhez
hasonlo jelenségekre figyelhettek fel Kassan is. Az ott megismert visszaélésekre és
hianyossagokra az a vizsgalatsorozat deritett fényt, amelyet a Kassa varosat évti-
zedekig a markdban tart6é Vancsay Istvan biré ellen inditottak.”” Noha a tobbi va-
roshoz hasonldan a kassai tisztujitdsokat rendszeresen latogat6 Szentivanyi Laszlo
kamarai tanacsos 1713-ban tobb alkalommal is bekérette a teljesen katolikusokbdl
4116 tandcstol az arvdkra vonatkozod szdmadasokat, azonban azokat csak késdbb,
poétlolag kaphatta meg. Kérdéseire pedig igen sommas valaszt kapott a tanacs-
tol: eszerint nincs olyan drva és arvavagyon, amely a tanacs kezén kiviil lenne,
mindenrdl gondoskodnak az arvagyamok, és a szamadasokat megfeleld bizottsa-
gokba kiildottek révén feliilvizsgaltak.®® A Vancsay altal elkovetett szabalytalan-
sagok leginkabb a szamadasok hianyabol adodtak,” igy nem csodalkozhatunk,
hogy 1730-ban a Szepesi Kamarai Adminisztraci6 egészen 1710-ig kérette be az
arvavagyonok kimutatdsat annak érdekében, hogy az arvékat a gyamok ne tudjak
megkarositani. Jollehet a szdimadasok ellendrzése dltalanos gyakorlat volt mar a
varosban, most mar a kamaranak kellett megparancsolnia, hogy a gyamok évente
nyujtsak be elszamolasaikat, a tanacs ezekbdl évrél évre készitsen kimutatasokat,
illetve allitsak fel az arvaszéket, és annak élére rendeljenek egy alkalmas személyt,

95 OStA, FHKA AHK ung.MBW RN 43. fol. 679-684. 1688. augusztus 13.

% MNL OL E 34 pag. 514-523.

97 Vancsayrol: H. Németh 2021. 43-44.

9% AMK Schw. No. 13317. Kassa, 1713. januar 14., No. 13318. Kassa, 1713. janudr 14., No. 13423.
1713. marcius 17.

99  H. Németh 2020. 114-117.



36 | H. NEMETH ISTVAN

aki a tandcs ala tartozzék. A hivatal vezetésére maga a kamara javasolta Johann
Georg Schneidert.'” Annak ellenére, hogy a tisztujitasok alkalmaval a valasztott
kozség felterjesztéseiben tobb mint fél évszazadig nem talalkozunk az arvakkal
kapcsolatos panasszal, a kdzség megragadta az alkalmat, és biztos timogatot érez-
ve a hata mogott 1730-ban és 1731-ben is feldjitotta ezt a 17. szazad elsé felében
tobb alkalommal felvet6dott problémat. 1731-ben szinte megismételték a kirdlyi
biztosok altal szorgalmazott intézkedéseket koveteléseikben: a gyamok évenként
adjak le szamadasaikat, vezessék az arvakonyvet, az arvak neveltetésérdl pedig il-
16en gondoskodjanak.'”!

A valtozasok tendenciai: 6sszegzés

Mindezek ellenére Osszefoglalasként is kijelenthetjiik, hogy a 18. szdzad els6
negyedére a varosok drvaiigye lényegében egységes alapelveken nyugodott. Az
egyes varosok sajatos szabalyozdsai is abba az iranyba mutattak, hogy az arvak
vagyonanak sorsa ellendrizhetd legyen, de a kiils6 tanacs vagy a polgarsag siirge-
t6 intézkedései ellenére hivatalszerti megoldas a 16-17. szazadban nem sziiletett.
A 17. szazad végétdl folyamatosan kirendelt kiralyi biztosok tevékenységének ha-
tasara azonban a 18. szdzad elsé harmaddra nem csupdn az osztrak gyakorlattal
kozvetlen és permanens kapcsolatban allt Kismarton varosaban érvényesiilt az
I. Lipot altal elsédlegesen az Alsd-Ausztria szamara kiadott, és az eurdpai tren-
dekhez nagyon szorosan kapcsolodé szabdlyzat. Ha felidézziik mindazokat az
el6irasokat, amelyeket a hagyatékokkal szemben tdmasztottak az e targykorben
elméleti muveket alkotd jogaszok, mind pedig az 1669-ben kiadott statitumot,
a magyarorszagi varosokban bevezetett intézkedések koszonnek vissza. Maria
Terézia uralkodasaig a varosok mindegyikében egységes rendet kellett kovetni a
hagyaték felvételénél, pontos leltart kellett vezetni, amelynek tételeit a 17. szazad
végétdl mind tobb varosban fellelheté arvakonyvben kellett feltiintetniiik. A 17.
szazad végére a gyamok éves szamaddsai altalanossa valtak, és azok feleldsség-
re vonasa minden ellenérzésnél megtortént. Az drvaiiggyel megbizott tisztviseld
minden évben elszamolt a tanacsnalk; illetve a varospolitika mas teriiletein is érvé-
nyesiil6 elveknek megfelelen a belsd tandcs szigoru ellendreivé valo kiilsé tanacs,
illetve kozség képvisel6ibdl allo bizottsagnak. Ennek kovetkeztében kettds kont-
roll alakult ki, és igy a bels6 ellenérzés alsobb szinten is érvényestilt. A 18. szazad-
ban létrejottek az arvapénztarak, amelynek élén kiilon tisztviseld allt. Legkorabbi

100 MNL OL E 23 1730. augusztus 16. Kassa, 1730. augusztus 16., AMK Schw. No. 15923. Kassa,
1730. oktdber 4., No. 16356. Kassa, 1732. februdar 22.
101 CJS1I/2. 411., 414.
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felbukkanasa éppen azokban a varosokban észlelhetd, ahol az osztrak gyakorlat
alapjan alakitottak ki a varosok igazgatasat, azaz a Budai Kamarai Adminisztracio
altal feltigyelt, az oszmanok aldl felszabaditott régi/uj szabad kiralyi varosokban.
E varosokban az osztrak joggyakorlat érvényesiilését mar Bonis Gyorgy kimu-
tatta, és a hagyatéki tigyek sem képeztek kivételt.'”” Az arvavagyon kezelése az
als6-ausztriai mintdknak megfeleléen tortént, miszerint az arvak vagyonat értéke-
sitették, biztonsagos befektetésekben, f6ként az egyhazi intézményekhez kiadott
tékepénzként biztositottak azok megmaradasat, értékallosagat pedig a 6%-os ka-
mat biztositotta. Az arvak nevelésében hangsilyos célként latjuk viszont az al-
lamrol alkotott gondolatokat: a gyamoknak képzett, a varos és az allam szamara
hasznos polgarokat kellett nevelniiik, amely alapelveket a kiralyi biztosok utmu-
tatasai alapjan érvényesitették és ellendrizték. Az arvak tanittatasa és mesterségre
nevelése kiemelt alapelvvé vélt. Eppen tgy, ahogy a konfesszionalizmus axiémdi is
erGteljesen érvényesiiltek a 17-18. szazadi Magyar Kiralysag varosaiban. Az erds
evangélikus varosvezetéssel bird varosokban a katolikus hit elterjesztésének érde-
kében a katolikus arvék attéritése szigoru biintetéssel jaro tetté, a katolikus hitel-
vek szerinti nevelés az uralkoddi parancslevélbe emelt tétellé valt.

Forrasok

OStA = Osterreichisches Staatsarchiv

FHKA = Finanz- und Hofkammerarchiv

HKA = Hofkammerarchiv

AH = Alte Hofkammer
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VUG = Vermischte ungarische Gegenstinde
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versch.Vorschldge = Verschiedene Vorschldge und Abhandlungen vorwiegend
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AVA = Allgemeines Verwaltungsarchiv

Adel = Adelsarchiv

RAA = Reichsadelsakten, Allgemein, Allgemeine Reihe

VLA = Voralberger Landesarchiv

A.01.03 = Land, Landestiirst und Reich, Vorarlberger Landstinde — Urkunden

AMK = Archiv Mesta KoSice

Schw = Collectio Schwartzenbachiana (Schw.)

102 Bénis 1962., Géra 2020.
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MML = Magistrat Mesta Levoce

AMBr = Archiv Hlavneho Mesta Bratislavy

StTr = Statny archiv v Trnave

MMTr = Magistrat Mesta Trnava
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E 210 = Magyar Kamara Archivuma, Miscellanea

GYMSML-SL 1V. 1003. = Gydér-Moson-Sopron Varmegyei Levéltar Soproni Le-
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,Von seiner Hochheit allenthalben
recommendiret wird”

Kapcsolat és karrier Albert szdsz-tescheni herceg
helytartésdga idején”

Von seiner Hochheit allenthalben recommendiret wird”. Relations and career
during the first years of Prince Albert of Saxony, Duke of Teschen, lieutenant-
governor of Hungary

Based on archival material from the Hungarian Royal Court Chancellery Archive in
Budapest, this study examines the extent to which the selection and advancement of
officials were influenced by Prince Albert of Saxony (who became Duke of Saxe-Teschen
in 1766). He was appointed by Maria Theresa, his future mother-in-law, as the lieutenant-
governor of the Kingdom of Hungary in late December 1765. From the official papers,
it is possible to ascertain the reasons given for changes in personnel in the Hungarian
Royal Lieutenancy Council, the primary government body (of which the Prince was the
president) responsible for domestic policy in Hungary. The period under consideration
is between 1765 and 1771. The influence of Prince Albert, an outsider in Hungary, was
hardly discernable in the early four years. Appointments were invariably decided by the
sovereign, Queen Maria Theresa. During this time, Prince Albert’s role was mostly limited
to proposing individuals for non-salaried, so-called supernumerary posts or honorary
councillorships. However, following the introduction of a new, more professinalised
administration in 1769, the Hungarian Royal Lieutenancy Council required more
* Jelen tanulmdny a 2013. november 5-én ,,A szakszertisodés jegyében. Hivatalok és hivatalnokok
a 18. szazadi Magyarorszdgon” cimu konferencidn ,,Személyzeti és hivatali véltozdsok a helytar-
totanacsban Albert szdsz-tescheni herceg helytartésaga idején” cimmel elhangzott eléadasom
alaposan kibévitett és atdolgozott véltozata. Az tjabb kutatdsokat a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési
és Innovacios Hivatal K 143017 szamu projektje (A magyarorszagi rendiség politikai kultaraja,
1526-1848 I1.) segitségével végeztem. Az idézet Mednyanszky Janos bar6 kapcsan: MNL OL,
A 391770/6149.
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experienced and qualified staff. Consequently, Prince Albert had the opportunity to
advance his trusted officials who had proven their administrative efficiency. He achieved
the promotion of talented secretaries to the rank of councillor, for example, even if it
occasially involved unorthodox methods. The sources also show that low-paid, lower-
ranking officials received a pay increase, and from 1776, a special bonus. Hence, the files
of the Hungarian Royal Court Chancellery clearly demonstrate that Prince Albert had an
influential role in proposing candidates for administrative offices.

Keywords: Kingdom of Hungary, administration, professionalisation, Maria Theresa,
lieutenant-governor of Hungary, Prince Albert of Saxony, Duke of Teschen

e

A Klasszikus igazgatastorténet, a hivatal- és hatdsagtorténet kutatdsa napjainkra
jelentésen modosult: uj kutatasi iranyok és tendencidk jelennek meg, és a torté-
nészek ujabb forrascsoportokat vonnak be a vizsgalataikba. Egyre inkabb el6térbe
keriilnek a prozopografiai, hivatalnoktorténeti vizsgalodasok, amelyek egyes je-
lentésebb személyiségek mellett jol koriilhatarolhaté csoportokra iranyulnak, és
kvantitativ, st kvalitativ kérdéseket is felvetnek.!

Jelen tanulmanyban a 18. szazad derekan a Magyar Kiralysag helytartotanacsi
hivatalnoki karaban tapasztalhaté valtozast nem a szamokban kifejezheté médon
vagy csoportok révén vizsgalom, hanem egyénekre lebontva annak jarok utana,
milyen okai voltak a kinevezéseknek, el6léptetéseknek, esetleg levaltdsoknak. Eh-
hez els6ként a vizsgalatokhoz hasznalhaté egykort, nyomtatasban megjelent vagy
kéziratos forrastipusokat veszem sorra, majd egyes személyek konkrét példajan
keresztiil keresem arra a kérdésre a valaszt, mennyiben befolydsolta a hivatalno-
kok személyét és el6rejutasat az a tény, hogy Maria Terézia 1765 december végétol
helytartdt nevezett ki a kiralysag élére.

Nyomtatott forrasok

A prozopografiai és hivatalnoktorténeti vizsgalatokat tekintve a 18. szazad kuta-
toja 0sszehasonlithatatlanul jobb helyzetben van, mint a 16-17. szazadot kutatok.
A kora ujkor els6 két évszazadaval foglalkozo torténészek altalaban jegyzokony-
vekre, egy-egy fennmaradt tigyiratra vannak utalva, ritkabb esetekben elszortan
meg6rz6dott hivatali kinevezésekre, feljegyzésekre tamaszkodhatnak. A forras-
adottsagoknak, a forrasbdségnek koszonhetden a 18. szazadi idészakra vonatko-
zban legtobbszor nem kell mar keserves munkaval, apré adalékokbol 6sszegytij-
teni a hivatalnokok nevét, palyafutasuk hatarkoveit, vagy a csekély mennyiségt

1 Cserpes — Szijart6 2010; Szijartd 2014; Szijartd 2019; Szijartd 2021.

49



50 | KuLcSAR KRISZTINA

rank maradt iratbdl rekonstrualni egy-egy hivatal strukturdjat, mikodését, feltér-
képezni alkalmazottjainak karrierjét.?

A 18. szazadi nyomtatasban megjelent forrasok kozott elsé helyen kell emli-
tenlink az Gn. sematizmusokat (tiszti cimtarakat) és az udvari kalendariumokat,?
amelyek nem ismeretlenek a magyar kutatok el6tt, de értheté médon csak a hazai
vonatkozasokat vizsgaltak. Ezek az 9sszedllitasok kezdetben még kéziratos forma-
ban, majd késébb nyomtatva keriiltek kiadasra. Els6ként, 1629-ben az ,,Elenchus
congregationum” jelent meg, a papai udvar kiadvanya a kézponti egyhdzi hiva-
talok személyzetét sorolta fel. Az allami (tiszti) cimtarak sorat Franciaorszagban
1644-t6] nyomtatték ,Etats de la France” néven, majd 1683-ban indult meg az
»Almanach Royal” sorozat.* A Német-romai Birodalmon beliil a legkorabbi is-
mert allami kalendarium (Amtskalender) Bécsben jelent meg, 1692-ben ,,Kaiserli-
cher Hof- [und Ehren-]kalender” néven (1806-ig folyamatosan kiadtak). A korai
kotetek azonban még nem igazi sematizmusok, mivel kezdetben csupan az Arany-
gyapjas-rend lovagjait soroltak fel — a kotetek 1716-t6l kozoltek rendszeresen hi-
vatali tiszti cimjegyzéket. Ezt kovette 1701-t6] 1806-ig egy masik sorozat, ,,Kai-
serlicher, Koniglicher und Erzherzoglicher Staats- und Standeskalender” cimen.
Oldalairdl meg lehet tudni, ki milyen posztot toltott be a bécsi kozponti és udvari
hivatalokban, az egyes lovagrendekben, a hadseregben, a tartomanyi igazgatasban.
A Német-romai Birodalomban csak a 18. szazadban keriiltek kiadasra mas tarto-
manyok és birodalmi varosok hivatali jegyzékei (Szasz valasztofejedelemség: , Jetzt-
lebendes konigliches Dresden” 1702; Poroszorszag: Berliner ,,Adrefkalender”
1704; Niirnberg: ,Verzeichnis der Niirnberger Regenten, Beamten und Bedien-
ten” 1705/1706; Wiirzburg: ,Wiirzburger Hof- [und Ehren-]kalenders” 1707).°

A Magyar Kiralysagban el6szor még nem 0nallé kotetként, hanem a népi
kalendariumok mellékleteként lattak napvilagot az ilyen jellegti hivatali 6sszealli-
tasok. A kiadok dontése mellett szolt, hogy a kalendariumoknak biztos felvevépia-
ca volt, igy varhat6 volt, hogy elkelnek ezek a kotetek is. Legkorabbinak egy 1730.
évi sematizmust tartunk, ez azonban nem valt rendszeres kiadastva.® A kiraly-
sagban el@szor Streibig Jozsef gyori konyvkiado nyert el privilégiumot egy cimtar

2 L. erre legtjabban: Fazekas 2021.

3 Bauer 1997-2005.

4 Fallenbiichl 1986. 137.

5 Bauer 1997-2005. 2., 3-6.; Noflatscher 2004. 61.

6 Voé.Fallenbiichl 1977.305.1tt még nem tudta azonositania Schwartner Marton éltal legkorabbinak
tartott magyar sematizmust: Calendarium Soproniense ad annum Christi MDCCXXVII. pro
notitia uniuscujusque diei, tam astronomica et politico-juridica quam oeconomica (H.n, é.n.
[Sopron, 1727], fol. 92 1; Streibig Jozsef Antal soproni nyomddsz kalenddriumaban), egyetlen
példanyat allitélag az MNL GySr-Moson-Sopron Varmegye Soproni Levéltara rzi. A Streibignek
52616 kalendariumnyomtatds privilégiumarél: MNL OL, A 1 1727/76.
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nyomtatasara, ebben egyhazi személyek, nemesek és tisztvisel6k névjegyzékét is
megjelentethette. Ezt sokdig még nem 6nélléan, hanem mas kotetbe kétve, a po-
zsonyi Speiser (Spaiser, Spaiszer) nyomdaval tarsulva az évente kiadott kalendari-
umokhoz kétve adta ki. 1738-t6l mar Speiser Ferenc is kiilon privilégiumot nyert
el a tiszticimtarak kinyomtatasara.” A 18. szazadban a Magyar Kiralysagban tobb
kiilonb6z6 sematizmus létezett: 1737-ben indult meg Pozsonyban a ,,Magyar-Or-
szagi statusok titulusival bovitett, uj kalendariom”, a gyéri kalendarium (,,Calen-
darium Jauriense”) mellékleteként is publikdltak sematizmust, valamint létezett
egy nagyszombati kiadvany. A nagyszombati jezsuita nyomdaban 1675-t6l évente
jelent meg a ,Calendarium Tyrnaviense”. Ennek kotetei elég késén, csupan 1758-
tol kezdédden tartalmaznak sematizmust (,,Ecclesiasticae et seculares regni Hun-
gariae dignitates ac honorum tituli pro anno ... congesti”). Késébb a jezsuita rend
feloszlatasa és az egyetem (igy az egyetemi nyomda) budai, majd pesti atkoltozése
utan megvaltozott cimen jelent meg (,Vetus et novum calendarium ad annum a
nativitate salvatoris nostri Jesu Christi”).

E sematizmusok adatai iranyadonak szamitanak, és az egyhaz tisztvisel6inek
jegyzéke mellett vilagi hivatalit is tartalmaznak.® Ezekbdl a 18. szazad els6 felére
vonatkozdan csak hianyosan ismerhetjiik meg a legfontosabb kormanyszervek
hivatalnokait. A legkorabbi, 1738. éviben a Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria,
a Magyar Kiralyi Helytartétanacs és a Magyar Kamara alkalmazottjainak neve
szerepel. A kés6bb kiadott kotetek mar az alsdbb rendii hivatalnokok (irnokok,
jarulnokok) neveit, sét a segédhivatalokok személyzetét is felsoroljak. Megtalal-
hatok benniik a birésagok, vagyis a Hétszemélyes Tabla, a Kirdlyi Tabla, a keriileti
tablak, a Bani Tabla és a Horvat Keriileti Tabla tisztvisel6inek névjegyzékei is.

Ezzel az értékes adathalmazzal azonban 6vatosan kell banni. Mar Fallenbiichl
Zoltan is felhivta arra a figyelmet, hogy a sematizmusokat is tartalmazé kalen-
dariumok az adatgytijtés és a nyomdai atfutasi idé miatt az adott évet megel6z6
esztendd személyzeti allapotat mutatjak be, vagyis adataik altalaban a megjele-
nés elotti év 6szének allapotait tiikrozik vissza. Az év végi (oktober és december
kozott) bekovetkezett valtozasokat tehat értelemszertien nem tudtak figyelembe
venni, azokat csak a rakévetkezd évi kalendariumban tiintették fel, igy esetenként
egész évre hianyos adatokat tartalmaznak.’ Ezért ezek az adatok nem veheték
teljes mértékben alapul egy vizsgalat soran, viszont a kezdeti lépésekben, az év-
korok hozzavetdleges megallapitasakor segitségiinkre lehetnek. A sematizmusok
adataibdl kiindulva feltarhatjuk a levéltarakban 6rz6tt hivatali kinevezéseket, vé-
leményezéseket, a személyzeti valtozasokra vonatkozo kiadatlan forrasokat, és igy

7 MNLOL, A 11738/72.
8 L.legujabban: Sebdk 2022. 38-39.
9 Fallenbiichl 1986. 129.; Seb6k 2012. 18.; Sebdk 2022. 24.
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pontosithatjuk az életrajzi adatsorokat, az eddigi szakirodalom bizonytalan vagy
téves megallapitasait.

Kéziratos forrasok

A Magyar Kiralysag esetében a 18. szazad kezdetétdl mar rendelkeziink egykoru-
an Osszeallitott hivatali személyzeti listakkal, un. status personalisokkal, amelyek
évrl-évre szamvetést adnak az adott hivatal alkalmazottairél, néha megjelolve
az év kozbeni valtozasokat is. A fizetési listdkat is tartalmazd hasonlo jegyzékek
egyes esetekben szintén rangok és nevek szerint soroljak fel a hivatalviseldket, de
taldlhatunk olyanokat is, amelyek pusztan a beosztasokhoz jard fizetés dsszegét és
az egy¢éb juttatasokat tiintetik fel. A hivatalvisel6k nevérdl ilyenkor dltalaban nem
értesiiliink. A 18. szazad végén mar kiilon kotetek is késziiltek az egyes kormany-
hatosagok hivatalnokgardajarol, mivel a hivatalok maguk is torekedtek arra, hogy
a személyzetiikre vonatkozo adatokat egybegytijtsék. Ember Gy6z6 maig alapve-
tének szamité munkajahoz példaul egy olyan dsszeallitast hasznalt, amelyet a Ma-
gyar Kiralyi Helytartotanacs irodaigazgatdsaga részére allitottak 6ssze a 18. szazad
végén, és folyamatosan vezettek egészen 1848-ig, és amely a segédhivatalokban
dolgozokat is felsorolja.'” Kutatdsainak koszonhet6en igy kiilonosen jol feltartnak
tekintheté a Magyar Kiralyi Helytartotandcs tisztvisel6i kara. Fallenbiichl Zoltan
Maria Terézia idészakabol a kormanyszervek, de kiilonosen a Magyar Kamara hi-
vatalnokainak palyafutdsat vizsgélta,'' elsésorban a hivatal sajat tigyiratai segitsé-
gével. A kormanyszervek mar miikodésiik kezdetén torekedtek arra, hogy a sajat
alkalmazottakra vonatkozé iratokat és adatokat egy helyre gytjtsék. Ezek lettek
a kebelbeli tigyek, és ezekbdl alakultak ki késébb az un. kebelbeli tigyosztalyok.
Az iratok kozott felvételi kérelmek és folyamodvanyok, vélemények, el6léptetés-
sel, elbocsatassal és nyugdijazassal kapcsolatos tigyek szerepelnek. Az tigyiratok
adataibdl az egyes személyek el6képzettségére, szarmazasara, hivatali munkavég-
zésére, karrierjére is talalunk adatokat. Kiilon kiemelenddk az allaskérelmezdk
beadvanyai, amelyekben érdemeiket hangsulyozzak, szamot adnak felmendéik és
sajat képzettségiikrol és palyafutasukrdl, sét gyakran a magas rangu partfogok
ajanlasat is mellékelték.'> Néhany esetben nem a kinevezéskor értesiilhetiink az
el6zményekrdl, hanem a hivatali palyafutast lezaré nyugdijkérelem vagy jubila-
ci6 alkalmaval. Ilyenkor az tigyiratok felsorolhatjak a hivatalnok addigi érdemeit,

10 Ember 1940; MNL OL, C 97 1-2. kotet. A kotetek joval részletesebb, pontos datumokat kozol-
nek a hivatalnokokrol, mig Ember Gy6z6 muve csak a keretévszamokat adja meg.

11 Fallenbtichl 1989; Fallenbiichl 1970.

12 Erre .: Khavanova 2018. 54-61.
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elvégzett munkait. Mivel a jelentdsebb posztokra torténd kinevezésekrdl (illetéleg
a nyugalmazasrol) az egyes kozponti kormanyszervek vagy birdsagok nem dont-
hettek sajat kebeliikben, hanem ez a torvényben meghatarozott uralkodoéi jog volt,
igy az iratok jelentds részét a bécsi székhelyti Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria
egyes iratsorozataiban kell keresniink."

Amennyiben ezeket az alapkutatdsokat mar nem kell elvégezni, és feltartuk a
fent ismertetett kéziratos hivatali igyiratokat, akkor lehetdség nyilik specialis kér-
déskorok, tarsadalmi kapcsolathalok, karrierlehetdségek megvizsgaldsara, vagy
akar karrierutak tipizalasara is."* Jelen tanulmanyom vizsgélati témaja az el6z6-
ekben leirtak alapjan tilmutat a puszta tényanyag OsszegyUjtésén és statisztikai
adatsorok felallitasan, s6t némileg pontositja, tovabba magyarazza is azokat.
A gazdagon rank maradt hivatali iratok segitségével vizsgalati id6szaknak Albert
szasz-tescheni herceg helytartéi éveinek (1765-1780) els6 idészakat valasztottam.
Tanulmanyomban azt kivinom megvizsgalni, hogy ezen esztenddk alatt milyen
okokbol, milyen indokok alapjan keriilt, keriilhetett sor személyi, személyze-
ti valtozasokra a Magyar Kiralyi Helytartotanacsban, amelynek elnokévé Albert
herceget helytartoként kinevezték, és megallapithatok-e donté évek, amelyekhez
jelentésebb valtozasok kothetdk.'

Személyi valtozasok 1765-ben

A Magyar Kirélyi Helytartotanacs felallitasardl az 1723. évi XCVIIL. torvénycikk
rendelkezett. Sziikszavi paragrafusai megszabtdk a tanacs Osszetételét: élén a
nador (helytartd) elnokolt, és a 22 tandcsost ,,a fdpapok, magnasok és nemesek
rendébdl s az orszag minden részébol” kell kinevezni. E tandcsosok kinevezése
mindenkor uralkodéi jogkér volt, de a személyek kivalasztasakor e torvény eld-
irdsa értelmében tevéleges szerep jutott a Magyar Kiralyi Udvari Kancelldrianak.
Ez a kormdnyszerv terjesztette az uralkodo elé az allasért folyamodok kérvényeit
(1723:XCVIL. tc. 1. §), valamint mas jel6ltek nevét is, majd allast foglalt és javasla-
tot tett a kérdésben - de ez volt az tigymenet mas kormanyszervek vagy birosagi

13 Ezek az iratok a korai id6szakra vonatkozoan tobb dllagba (Originales referadae — A 1 torzsszam,
Conceptus referadae — A 34 torzsszdm, Conceptus expeditionum - A 35 torzsszam) keriiltek,
majd 1770-t8l az Altalanos iratok sorozatéba, évente Gjrakezd8dé sorszdmok sorrendjében
(Acta generalia — A 39 torzsszam).

14 Papp Gabor: A Helytartotanacs koznemesi tanacsosai (1723-1783). Az elsé eredmények. http://
szijarto.web.elte.hu/PG.html (letéltve: 2023. marcius 2.)

15 Szijartd Istvan kordbban 1772-1773-at a ,fordulat évének” nevezte (Szijarté 2019. 1199-1200.),
ujabb kutatasi eredményei titkkrében ezt modositotta. Szijartd 2021. 168-171.
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allasok esetében is.'® A jellemzden udvarhli személyeket tamogatd kancellariai
elGterjesztés tehat nagyban befolyasolhatta az uralkodé dontését, akinek azonban
nem volt kotelessége elfogadni a kormanyszerv elSterjesztését. A helytartotanacs-
ban megiiresedett alhivatali posztok viszont nem voltak uralkoddi kinevezéshez
kotve, az irodaigazgatonak joga volt alkalmas jelolteket ajanlania, és ezeket, mint
példaul a lajstromozot, a szamvevoét, a kiaddt, a futart maga a helytartétanacs ne-
vezte ki tobbségi szavazas utjan a 18. szazad folyaman."”

A kormanyszerv mtikodésében kétségkiviil alapvetd valtozast jelentett, hogy
amikor az 1751-ben nadorra valasztott Batthyany Lajos 1765. oktober 26-an el-
hunyt, Maria Terézia nem hivott 6ssze nadorvélaszté orszaggytilést, hanem hely-
tartot jelolt ki Albert szasz herceg személyében. A szasz valasztofejedelem 1738-
ban sziiletett fidnak a kinevezésében egyrészt kozrejatszott, hogy a Habsburg
csaladba tartozoként ismerték el, mivel anyja, Maria Jozefa I. Jozsef csdszar leanya
volt. Masrészt (és legféképpen) Albert herceg e ranggal érdemessé valt a kiralynd
kedvenc leanyanak, Mdria Krisztina f6hercegnének a kezére, akivel 1766 aprili-
saban hazassagot kotott, és igy biztositva volt a hazaspar rangja és jovedelme.'®
A herceg 1765. december 26-an tette le hivatali eskiijét II. Jozsef német-rémai
csaszar, tarsuralkodd és Maria Terézia magyar kiralynd el6tt, mint a Magyar Ki-
ralysag ,provisorio modo’, ideiglenes id6re kinevezett helytartdja, amig egy
orszaggytilés Uj nadort nem fog valasztani. A leend6 helytarté mar eskiijében
kotelezte magat, hogy minden iigyben a leghasznosabbnak tiné tandcsot adja,
és részrehajlds nélkiil a lehet6 legjobban fog donteni.'® Albert ezt megel6z6en kez-
detben 6nkéntesként, majd 1760-t6l csaszari-kiralyi tisztként harcolt a hétéves
haboruban. 1763 utan Komarom kormanyzdjanak nevezték ki, de a juniusi fold-
rengés pusztitasai miatt tobb honapig Budan allomasozott. Az allamigazgatasrol,
a magyar viszonyokrdl és berendezkedésrdl csupan felszines ismeretei voltak.
Szaszorszagban nem folytatott jogi tanulmanyokat, és teljességgel ismeretlen volt
el6tte a Magyar Kiralysag jogi helyzete és hivatali m{ikodése, a birdskodds menete,

16 Ember Gy6z6 1940. 25-26. L. még: Khavanova 2018. 265-266., 273.

17.1723:XCVIIL tc. 1 §. Ezen majd csak az 1801. évi utasitas valtoztatott, az uralkodé dontésére
bizta a Helytartétandcsi SzamvevGség, a pénztarak igazgatdjanak és az Orszagos Fobiztossag
kertileti biztosainak, illetve helyetteseinek a kinevezését. A hdrom-hdrom jel6lt nevét ugyan
a helytartotanacs terjesztette fel, de az uralkodd nem volt koteles koziilitk valasztani. Felh6 -
Voros 1961. 31. Az irodaigazgato jogarol: Ember 1940. 43.

18 OStA HHStA Habsburgisch-Lothringische Hausarchive, Hausarchiv, Hofkommission in Fami-
lienangelegenheiten 1-1. ,Verhandlungsakten der zur Regulierung der Familienvermégensan-
gelegenheiten von Kaiser Franz II. aufgestellten Hofkommission und der Staatskanzlei in Betreff
des Testaments und der Abhandlung des Nachlasses der Erzherzogin Marie Christine, Gemah-
lin des Erzherzogs Albrechts von Sachsen-Teschen”. fol. 166r-168r.

19 MNL OL, A 1 1765/458; MNL OL, N 13 Lad. 67. Fasc. 1. Nr. 2.,; MNL OL, A 57 47. kétet, 365-
367. oldal.
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valamint a hivatalos nyelvként hasznalt ujkori hivatali latin is. Eppen ezért jog-
gal feltételezhetjiik, hogy helytartésaganak kezdetekor (is) rendkiviili mértékben
tamaszkodott megbizhatd, tapasztalt szakértokre, akiket a kiralynd, Maria Teré-
zia valasztott ki, vagy akiket éppen tandcsaddi javasoltak. Ha kikeressiik azokat a
(helytartotandcsi) személyi valtozasokat, amelyekre Albert kinevezésének évében
(1765-ben) keriilt sor — akdr Ember Gy6z6 hivataltorténeti miivének jegyzékét
hasznalva -, tobb kinevezés esetében feltételezhetjiik, hogy a tisztviselok alkal-
mazasa Osszefliggott az Gj helytart6 személyével. Ha azonban csupan a kinevezés
évét tartjuk szem el6tt, akkor akar téves kovetkeztetéseket is levonhatunk® — ezért
vizsgalati szempontom esetében a kinevezések pontos datuma, a kancellaria ja-
vaslatai és az uralkoddi dontés indoklasa is rendkiviil donté.

Az egyik ilyen tévedés Niczky Kristof 1765. évi kinevezéséhez kapcsolddik,
amelyet Albert szerepével kotnek 0ssze. Az 1725-ben Siimegen sziiletett Niczky
tajékozott volt jogi téren, szak- és nyelvtudasa, tapasztalata és megbizhatosaga mi-
att 1762. december 9-t6] athelyezték a Magyar Kamaratol a Magyar Kiralyi Udvari
Kancellariara.” Errél a hivatalardl 1765. november 5-én mondott le, és masnaptol
kinevezést nyert a Hétszemélyes Tablahoz.”> Mivel a kiralyné valdszintsithetéen
csak november 11. tajan donthette el véglegesen leendd veje sorsat, ezért Niczky
kinevezésének pontos datumat ismerve nem feltételezem, hogy az udvarhi jog-
tudos kinevezésekor mar az lett volna az uralkoddi szandék, hogy tdmasza legyen
Albertnek a jogi kérdésekben a Kirdlyi Kuridn.>® Ezt megerdsiti a kancelldria vé-
leményezése is Niczky kérvényérdl, amelyet a K6ros varmegyei féispani és a grofi
rang elnyerése érdekében nyujtott be. Az indoklasban szorgalmat és csaladja-
nak régi szarmazasat emelték ki, valamint azt, hogy igy nem lesz rangkiilonbség
Niczky és sdgora, az 1758-t6l grofi rangra emelt Fekete Gyorgy kozott.* A szak-
irodalom Szentklaray nyoman még Niczky grofi cimét is Albert herceg kozbenja-
rasaval indokolja, s6t a helytarto ,,hi biirokratajanak” nevezik.* A groéfi rangeme-
lés azonban (1765. november 5.) megeldzte a herceg magyarorszagi idészakat, igy
téves ez esetben személyes befolyasat feltételezni. Az viszont kétségtelen, hogy
Niczky a késébbiekben kulcspoziciot toltott be az idegen szarmazasa herceg
mellett. O ismertette meg a tapasztalatlan helytartét a magyar kozjogi helyzettel.

20 Amikor példaul a kinevezés éve egybeesik valamelyik diéta id6pontjaval, de ezt dvatossdggal kell
kezelni. Szijart6 2021. 101.

21 MNL OL, A 35 1762. Dez. No. 134. és MNL OL, A 79 Niczky Christophorus. Palyafutdsardl:
Szentklaray 1886. 9.

22 MNL OL, A 35 1765. Nov. No. 137.

23 Ezt a feltételezést Gjabban 1.: Szijart6 2021. 417.

24 MNL OL, A 1 1765/376. Niczky végiil a Veréce varmegyei f6ispani cimet kapta meg. Fekete grofi
cimének bejegyzése: MNL OL A 57 45. kotet, 51-55. oldal.

25 Szentklaray 1886. 9. Evans megallapitasat idézi: Szijarto 2021. 418.
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»Staatskenntniss von Ungarn” cimen irt 80 oldalas kisméretti keményfedeles fiize-
te a Magyar Kiralysag allamjogi felépitésébe vezette be a herceget, és rendjeirdl, {6
hivatalairdl és tisztvisel8ir6l, nemzetiségi és felekezeti megoszlasarol és természe-
tesen a torvénykezésérol ad tajékoztatast, de inkabb csak alapszinten.*

Egy masik, kevésbé ismert tanacsaddt viszont Maria Terézia mar kifejezetten
a leend6 helytart6 tamaszaul vélasztott ki. Kempelen Nepomuk Janos (Pozsony,
1725. november 28. — Bécs, 1804. marcius 26.) ezredes Albert herceg segit6jeként
keriilt a pozsonyi helytarto6i kancelldria irodaigazgatéi posztjara, de a helytarto-
tandcsban hasonloképpen fontos szerepet kapott. Személye alig ismert, nem 1gy,
mint hires kamarai tanacsos fivére, Kempelen Farkas, aki nevezetes karriert futott
be — a szakirodalom idénként osszekeveri a két testvért, vagy akar két Kempelen
Janos létezését feltételezi.”” Janos katonaként kezdte palyafutasat, a Szirmay-gya-
logezredben szolgalt. 1753 és 1762 kozott Esterhazy Miklos kovet mellett talaljuk
Oroszorszagban,* késébb Ferdindnd féherceg ezredébe osztottak be. Innen keriilt
at Pozsonyba 1765-ben, bar tényleges kinevezést a Magyar Kiralyi Udvari Kancel-
laria alkalmazottai kozott nyert.?® (Itt 1792-ig volt allomanyban, és ekkor allitélag
az Udvari Kamara vette at.*’) Maria Terézia nagy becsben tartotta Kempelent, le-
veleiben mind leanyat, mind vejét arra intette, hogy fogadjak meg tanacsait.*!

Kempelen Janos rendkiviili médon segitette és tamogatta az idegen herceget az
Uj posztjan. Mig a korabbi gyakorlat szerint maga a helytartétanacs elnoke vette
at és kiildte tovabb irodaigazgatdjanak a beérkez6 iratokat, addig az iratok 1766-t61
el6szor Kempelenhez futottak be, 6 készitette el a jegyzékiiket és nyujtotta at a
helytartonak - és feltehetGen referalt roluk, hogy Albert is értesiilt legyen ezek-
1612 O volt az, aki tandcsaival segitette a helytartdt a 15 év alatt. A herceg szdmos
mas tigyben is segitséget kapott Kempelentdl, aki a reformjavaslatok elékészité-
sében és megfogalmazasaban is oroszlanrészt vallalt.”> Maria Terézia kiilonféle
kegyekkel jutalmazta szolgalatait: 1767-ben a Szent Istvan-rend kiskeresztjével
tiintették ki, majd 1774-ben (1765-re visszadatumozott) vezérérnagyi kinevezést
kapott. 1772-ben birtokadoményban részesiilt, 1775-ben kirdlyi adomanyként el-
nyerte a Fejér varmegyei Pazmand birtokat (és ezzel elénevet szerzett).* 1781-ben

26 OSzKK Quart. Germ. 127. Vo. Kulcsar 2014. 25.

27 Ember 1940. 18.; Szijartd 2021. 413.

28 MNL FML XIII. 13. a. 2. 3. Vegyes iratok. 1755. november; 1758. majus 9., 1760. februar.

29 MNL OL, A 1 1765/429. V6. Reininger 2007. 24-26.; Reininger 2011. 27-29.

30 MNL OL, A 79 Kempelen Joan. Nep. Ez utobbi athelyezésnek eddig nem taldltam nyomat.

31 Wolf 1863. II. 215-220.

32 MNL OL, N 13 Lad. 62. Fasc. 12. Nr. 1.; MNL OL, C 42 Idealia. Nr. 65. 1766. janudr 2.; vo. Ember
1940. 18-19.

33 MNL OL, P 298 Nr. 2. A. II. 12/2. fol. 8r-v, vo. Kulcsar, 2012; Kulcsar 2019. 1090-1092.

34 MNL OL, A 57 49. kotet, 216-217. oldal; MNL OL, A 57 50. kotet, 192-193. oldal.
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6 is csatlakozott a Németalfoldre induld féhercegi parhoz, mint magantitkaruk.
Kempelen késébb Sandor Lipot féherceg nador tandcsaddja is volt,” és csak
1795-ben nyugdijaztak élemedett korara vald tekintettel.® Kivételes karrierjét igy
nem csak tehetségének és szorgalmanak, hanem az uralkodohaz és kivaltképpen
Albert herceg szolgélatdban toltott éveknek is koszonheti.

Tanacsosi és titkari kinevezések a Magyar Kiralyi Helytartétanacsban
1765-1766-ban

Tobb évbol szarmazo helytartotanacsi kinevezési iratot megvizsgalva kijelenthetjiik,
hogy a tényleges (fizetéssel jard, actuarii) hivatali allasokra bekertilt alkalmazottak
java része elsédlegesen hivatali iiresedés (vacantia, Vakanz) miatt jutott kinevezés-
hez. A munka elvégzése érdekében ezekre a halalesetek kovetkeztében megiirese-
dett tanacsosi vagy titkarhelyekre mihamarabb uj alkalmazottakat kellett felvenni,
az el6re megszabott 1étszam- és fizetéskeretet azonban nem lehetett tullépni.” Ep-
pen ez okbdl egyes feltételezésekkel szemben ugy vélem, a kinevezések idépontja
sokszor véletleniil esik egybe éppen az orszaggytlés zardévével, mivel az elhunyt
tisztvisel6ket potolni kellett. A rendelkezésre allé forrasok alapjan megallapithat az
elhaldlozasok és az iiresedések pontos idépontja, és igy kijelenthetd, hogy az 1765.
évi alkalmazasok Albert herceg helytartéi kinevezésével sincsenek osszefiiggésben.
Februdrban példaul két helytartétanacsosi allds iiresedett meg, grof Keglevics Jo-
zsef, illet6leg grof Illéshazy Jozsef elhunyta miatt, majd juniusban nyugalmaztak
Domsics Mihdly titkart.® Ezeket a posztokat be kellett tolteni, de az allashelyekre
nem belsé emberek 1éptek elébbre, hanem kiviilrél érkezettek keriiltek.” Ezzel a
gyakorlattal egyre stirtibben talalkozhatunk az 1760-as évek végén — kérdés, milyen
befolyasa volt ebben (ha egyéltalan) a hercegnek helytartdi évei soran.

1765-ben ekkor keriilt a kormanyszervhez Csiba Janos mosoni alispan, Sauska
Antal a kassai keriileti f6biztossagtol, tovabba Klobusiczky Jozsef, aki a kalocsai
érsek magantitkari posztjat cserélte fel a helytartétandcsival. Kinevezésiik pontos

35 L. af6herceg nadornak készitett javaslatait: MNL OL, I 50 Fasc. 37.

36 OStA HHStA Habsburg-Lothringische Familienarchive, Hausarchiv, Handarchiv Kaiser Franz,
20-2-1. ,,Akten betreffend die Einrichtung des Hof- und Hausstaates fiir den Erzherzog Joseph
als Locumtenens (Statthalter) in Ungarn, 1795.07.21,” fol. 263r.

37 L. erre Palffty Miklos magyar udvari kancelldr felterjesztését a kancelldrian bekovetkezett
tresedésr6l: MNL OL, A 1 1759/28. A fizetésekrél: MNL OL, A 1 1759/126.

38  MNL OL, C 97 1. kétet, Keglevics Josephus, Illéshazy Josephus, Domsics Michael.

39 Egy 1760. december 12-én kelt rendelet a Magyar Kamara szdmara ugyanakkor eléirta, hogy
tiresedés esetén a kiilsés jeloltekkel szemben a mar hivatali alkalmazottakat részesitsék elényben.
Khavanova 2008. 1265. 64. labjegyzet; Khavanova 2018. 89. A helytartotanacs részére kiadott ilyen
rendeletrdl egyeldre nincs tudomdsom, jelen kutatasaim soran tobb ellenpéldaval taldlkoztam.
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datuma és a jelolésiikre tett kancellariai véleményezés alapjan bizton allithato:
e valtozasok a hivatali tiresedések folytan valtak sziikségessé, és egyaltalan nem
tiiggtek Ossze Albert herceg személyével. Ez alkalommal tehat (még) csak arrdl
a folyamatrdl van szd, amelyet Szijarto Istvan ,,a biirokratak hatalomatvételének”
nevez," vagyis egy Ujabb olyan hivatalnoki garnitdra kiépitését figyelhetjiik meg,
amelyik nem csupdan az uralkodéhaz irdnti hiiségérdl, hanem szakértelmérdl és
képességeirdl ismert. E hivatalnokok kiilon feladatai kozé még nem tartozott
a Szaszorszagbdl jott herceg munkajanak tamogatésa.

Kinevezésitk mikéntje és kapcsolatrendszeriik feltarasa meggy6zhet minket
arrol, hogy mindharmuk esetében a kliensi viszony dontott — a kinevezési iratok
tartalma talmutat azon, hogy csupan feltételezziik az esetleges személyes timoga-
tasokat,* és ez megmagyarazza, miért nem beliilrél valasztottak uj hivatalnokot.
Nagyabonyi Csiba Janos a magyar udvari kancellar, grof Eszterhazy Ferenc javas-
latara részesiilhetett kinevezésben. Esetében jol kimutathat6 az évszazadokon ét
létez6 patronusi-kliensi kapcsolat: mint a varmegye f6ispanja, Eszterhazy sajat
~emberét” kivanta bejuttatni egy biztos, jovedelmez6 éllasba, jelen esetben a Kira-
lyi Tablahoz, miutan Paszthory Laszlonak a Hétszemélyes Tablara torténd kineve-
zése kovetkeztében megiiresedett ott egy iilnoki hely.*> Az indoklasban a magyar
udvari kancellar a személyes ismeretségen tul (Csiba mar husz éve szolgalt moso-
ni alispanként®) partfogoltja udvarht érdemeire hivatkozott: Csiba az 1764-ben
megnyilt orszaggytlésen lojalitdst mutatott, és mar a kezdetektdl timogatta az
addemelést — a kancellar ezzel az érvvel kivanta elnyerni a kiralyné joindulatat.*
Ajanlasa azonban mégsem volt elégséges, s6t a jelolt kormanyparti beallitottsa-
ga sem. Az uralkodond sajat kezli véleményében ugyanis a ratermettséget és a
kompetenciat vette figyelembe: Csibat a Kiralyi Tablahoz ,tal gyengének” vélte,
vagyis nem tlint szamara kell6en tapasztaltnak és jartasnak az ott targyalt jogi tigy-
letekhez. Maria Terézia javaslata volt az, hogy Csiba ,,vigaszképpen™ nyerjen el egy
tandcsosi helyet a helytartétandcsban. Méghozza nem is akdrmilyen helyet: ugyan
létszamfelettinek vették fel, de évi 1500 forint fizetést és szavazati jogot is kapott.*®

40 Szijart6 2019. 1201.

41 Szijart6 2021. 531-532.

42 MNL OL, A 1 1765/77. 1765. marcius 23.

431740 és 1748 kozott allitolag varmegyei jegyzé volt, alispani feladatardl a szakirodalom nem tud:
Mihdly 1985. 19. A kinevezési irat egyértelmiien az alispdnsagat emliti: MNL OL, C 42 Fasc. 19.
No. 170. 1765. aprilis 9.

44 Téglas 1928. 104. Csiba a paszkvillusok altal kifigurazott alak volt az 1764/65. évi
orszaggytlésen, aki az udvar partjan 4llt.

45 wohl aber verdient er bilig eine consolation”. MNL OL, A 1 1765/77. V6. Khavanova 2005. 1109.

4 MNL OL, A 1 1765/77. 1765. marcius 23.; MNL OL, A 35 1765. Apr. No. 44. 1765. aprilis 9.;
MNL OL, A 35 1765. Apr. No. 136. 1765. marcius 26. A helytartétandcs iratai kozott: MNL OL,
C 42 Fasc. 19. No. 170. 1765. 4prilis 9.
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Ez a kinevezés ugyan nem cafolja azt a feltevést, hogy az udvarhi diétai szerep-
1és eldsegithette az egyének hivatalhoz jutasat,”” de a koriilmények a szakértelem
fontossagarol is arulkodnak. A tehetséges, kompetens palyazok hianya az 1750-es
évek végén mar komoly panaszként allt Palffy magyar udvari kancellar felterjesz-
tésében,* ami szintén azt mutatja, hogy egy-egy hivatali allas elnyeréséhez nem
volt elegend6 csupan a magas rangu partfogo szava — a szaktudas és a jartassag el-
ismerését azonban sokszor csak a kinevezési okiratok javaslataibol és az uralkodéi
dontések indoklasabol derithetjiik ki.

Klobusiczky Jozsef esetében is egy kliensi-, vagyis tamogatott—tamogatd-tigy-
gyel van dolgunk.” Magas rangu patrénusa Batthyany Jozsef kalocsai érsek volt,
aki mellett 1760-tdl titkari feladatokat toltott be.* A fiatal gréfot szintén 1765 nya-
ran nevezték ki fizetés nélkiili (sine salario) titkari helyre a helytartétanacsba.”!
Kandidaldsa nem djkelet(i: mar 1763-ban palyazott, akkor Csinté Imre megiirese-
dett helyére. Kérvényében jogi tanulmanyait és gyakorlatat hangsulyozta, és az ér-
sek is megbizhato és pontos munkaerdként jellemezte.”* Batthyany két év mulva is
melegen tdmogatta, és ekkor mar Bacs varmegye torvényszékén (vagyis a koz ér-
dekében) szerzett tapasztalatara is hivatkozott, mig ifju titkdra sajat magyar, latin
és német nyelvtudasara. Klobusiczkyt tehat nem a helytartd javaslatara vették fel,
viszont esetében is donto szerepet jatszott patronusa-ajanldja, Batthyany Jozsef.”®

A pontos datumok és mas tigyiratok figyelembevételével Sauska (Janos) An-
tal®* tandcsosi kinevezésérdl és annak indokardl is tiszta képet kaphatunk. Ezek
alapjan ugy vélem, nem diétai fellépése (mint Baranya varmegye kovete) miatt
valt 1765-ben helytartotanacsi tanacsossa,” sokkal inkabb a sorozatos beadvanyai-
val ért célt. Sauska az 1730-as évek végén az orosz-osztrak-torok haboruban mar
az eszéki f6biztosi keriilet biztosa volt, majd 1754-t6l a kassaiban tolt6tt be ugyan-
ilyen posztot. Alig egy év mulva azonban mar egy jovedelmezdbb helytartotanacsi

47 Szijart6 2010. 251.; Szijarté 2021. 101., 530-531.

48 MNL OL, A 1 1759/90.

49 Khavanova 2014. 1213-1214.

50 Klobusiczky kalocsai id6szakardl nem sikeriilt ujabb adatokat fellelnem. Koszonoém Lakatos
Andor segitségét (Kalocsai Féegyhdzmegyei Levéltar).

51 MNL OL, A 11765/204. 1765. junus 21.; MNL OL, A 35 1765. Jun. No. 97.; MNL OL, A 35 1765.
July No. 100. 1765. junius 21.

52 MNL OL, C 42 Fasc. 19. Nr. 170. 1763. februdr 17. Klobusiczky Jozsef kérvénye és grof Batthyany
Jozsef kalocsai érsek timogatdlevele, 1763. februar 10.

55 MNL OL, A 1 1765/204. Batthyany Jozsef ajanlasa, Kalocsa, 1765. aprilis 28. Hivatali
elémenetelében kevésbé jatszhatott szerepet, hogy 1766-ban hazassagot kétott Timon Klaraval,
aki ugyan Timon J6zsef helytartétanacsosnak volt a lednya, a hivatalnok azonban mar 1763-ban
elhunyt. Ember 1940. 202.

54 A nevét csak Sauska Antalként irta ald, én is igy nevezem.

55 Nem osztom Szijartd Istvan véleményét. Szijarté 2021. 101.
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tandcsosi alkalmazasért folyamodott, sikerteleniil.®® Az ehhez hasonlé prébal-
kozasok nem csak ra, hanem az egész korszakra jellemzéek, hiszen egy allami
hivatali poszt évtizedekig, a nyugalomba vonulasig biztos megélhetési forrasnak
szamitott. Ahogy az el6zéekben is bemutattam, az dllasfolyamodvanyok szdma
altalaban akkor novekedett meg, amikor egy-egy hivatalnok elhunyta miatt esély
mutatkozott egy iiresedésben 1év6 poszt elnyerésére. Az ismételt kérvények arrdl
az elszantsagrol tantiskodnak, amellyel Sauska (és kortdrsai is) probalt egy kineve-
zéshez jutni. Beadvanyabol kideriil, hogy a patrénusi rendszernek donté szerepe
volt: Sauskat az Orszagos Fébiztossag akkori igazgatdja tdmogatta — ennek egyik
jeleként irasban biztositottak a jelentkez6t arrdl, hogy a kovetkezd tiresedés alkal-
maval ,vigaszképpen” 6t fogjak valasztani (consolation). Masik eszkoz a személyes
kapcsolat volt: a kérvényekben tobb utaldst talalunk arra, hogy a jeloltek audi-
encidn tették tiszteletiiket az uralkodénénél (esetleg mas magas rangu féurnal)
vagy probaltak meg igy allasért, fizetésemelésért, taksaelengedésért folyamod-
ni. Sauska 1759-ben az igazgatd tdmogatast igérd levelére hivatkozik, hogy igy 6
nyerhesse el a Torok Jozsef athelyezésével megiiresedett helytartotanacsi helyet,
és a legkiilonfélébb érvekkel probalta megszerezni az ahitott allast, alkalmazva a
kérelmek szokasos érveit:” els6 sorban az el6dok (vagyis apja, Sauska Ferenc) 52
évi szolgalatat emlitette, de felsorolta sajat érdemeit, hangsulyozvan, milyen hasz-
not hajtott mar a kincstar szdmara az addbehajtas terén. A kérvényben szot ejtett
az ellatasra szorulo testvéreirdl is, amellyel a kirdlyné szocidlis érzékenységére és
nagylelkiiségére kivant hatni.”® Az tjabb sikertelen palyazat utdn Sauska 1762-ben
megint probalkozott.”” Folyamodvanyat akkor a Barinay Laszlé elhunytaval
megiiresedd allashely megszerzéséért nyujtotta be, és ekkor is apja érdemeit emel-
te ki, de szinttigy nem jart sikerrel.*® Ujabb két év multan a Timon J6zsef tanacsos
halala utani iiresedés apropdjan jelentkezett — ekkor nem kevesebb, mint 6t jelolt
koziil valasztottak ki végiil 6t, pedig a tobbi palyazé szamos tamogatélevelet és
bizonyitvanyt nyujtott be.*" A kancellaria indoklasabol kideriil, végeredményben
apja érdemei estek ndla nagy sullyal a latba: tobb mint fél évszazados szolgalati
ideje és munkaja elismerésre mélt6 volt.> Sauska Ferencet kezdetben a kamaranal,

56 MNL OL, C 42 Fasc. 19. Nr. 170. 1756. december 15.

57 Khavanova 2008. 1257-1261.; Khavanova, 2018. 130-142.

58 MNL OL, A 1 1759/90.

59 MNL OL, C 42 Fasc. 19. Nr. 170. 1762. aprilis 29.

60 A szakirodalom a neveket Osszevissza hasznalja, és igy gyakran Osszemossa az apdt a fidval:
Fallenbiichl 1992. 314., No. 86.; Odor 1995. 28.; Szijért6 2021. 98-99. A tévedések nem meglepdk,
mivel Sauska Ferencnek hat gyermeke volt, és neviiket maguk is tobb valtozatban hasznaltak.
A folyamodvanyok adatai alapjan egyértelmtien kiillonbség tehetd a két személy kozott.

61 MNL OL, A 34 1764/218.

62 L.err6l fia beszamolojat: MNL OL, C 42 Fasc. 19. Nr. 170. 1762. aprilis 29. Sauska Antal kérvénye.
Fallenbiichl 1970. 296. Az apék altal szerzett érdemekrél, amelyeket a kovetkezd generacional
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majd gyakorlati tudasa miatt az tjonnan kialakitott helytartdtanacsi szamvevdsé-
gen alkalmaztak szamvevoként (mikozben kamarai allasat is megtartotta, sét cim-
zetes kamarai tanacsosi rangot kapott).”® 1730-ban (sajat bevallas szerint ekkor
mar harminc éve allt allami szolgalatban) el6léptették helytartétanacsi tanacsossa.
Itt 1754. évi jubilalasaig mikodott, tobbek kozott 6 volt az 1733. évi céhreform
egyik kidolgozoja.5* A hivatalnok apa érdemein kiviil a kancelldria 1764-ben egy-
altalan nem emlitette meg Sauska Antal diétai szerepvéllalasit (nem ugy, mint
Csiba esetében), csak eszéki, majd kassai keriileti f6biztosi tevékenységét, tehat
diétai részvétele nem volt meghatarozd.® A személyes ismeretség és a szobeliség
mindenképpen dontd lehetett esetében, mivel felmentették a kinevezéskor kotele-
z06 taksa lefizetésétol — a kiralynd ezen hatarozatat Sauska személyesen jelentette
Eszterhazy kancellarnak.®® A kitart6 kérvényezés eredményeként a hivatalnok az
1782-ben bekdvetkezett halélaig helytartotandcsosi tisztséget viselt. Ugy vélem,
az el6z6ekben bemutatott folyamat bizonyitja, hogy apja és sajat hivatali érdemei,
nem pedig diétai szereplése befolydsolta a hivatalhoz jutasat.

1765-ben a jubilalt Domsics Mihdly titkar helyére hasonloképpen nem egy be-
lilrél kivalasztott hivatalnok keriilt, hanem egy kiilsés, szendr6i Aszalay Jozsef."”
Aszalay a megalapitastol fogva a magyar nemesi testérségnél szolgalt, az els6ként
telvettek kozott volt Borsod varmegye jeloltjeként. Ezt kovetden 6t éven keresztiil
szolgalt a garddban (1760. junius 1-t6l 1765. augusztus 30-ig), és mint oly sokan
a test6érok koziil, ¢ is polgdari hivatalt kivant vallalni. Feltehetéen néla is a sze-
mélyes ismeretség jatszhatott kozre, de ekkor még nem beszélhetiink a (leendd)
helytartohoz ftiz6d6 kapcsolatrdl, hanem az uralkodéhaz tobbi tagjat ismerhette
Bécsbdl.®® Sajat kezii kérvényt nem 6riznek a levéltari allagok, talan palyaznia sem
kellett - a kiralyné a Domsics jubilalasaval megiiresed6 helyre mar janius 1-jén
név szerint 6t nevezte ki, mas jel6ltrél nincs adat. Esetében gardistaként tanusitott
viselkedését, lelkiismeretességét és jogi ismereteit dijaztak.® Tényleges kilépésére
viszont csak szeptemberben keriilt sor, mivel az udvar jaliustél Lipot f6herceg es-
kiivéje miatt Innsbruckba vonult ki, ahol Aszalay is jelen volt a testérkiilonitmény

elismertek: Khavanova 2005. 1214. Sauska Ferencet 1754-ben jubilaltak, és 1756. oktober 8-an
hunyt el. MNL OL, C 97 1. kétet, Sauska Franciscus.

63 Ember 1940. 14.

64  MNL OL, C 42 Fasc. 19. Nr. 170. 1730. aprilis 19.; Tuza 2013. 142., 162., 164.

65 MNL OL, A 11765/64. 1764. december 18.

66 MNLOL, A11765/131, MNL OL, A 1 1765/366.

67 Szendr6i Aszalay Jozsef, sziiletett 1740-ben. Arcképe a Nemzeti Portrétarban: https://npg.hu/
portreadatbazis/aszalay-jozsef-1406/ (letSltve: 2023. majus 19.)

68 Feltételezhet$ a bécsi ismeretség, bar az uralkoddcsalad melletti konkrét testéri beosztasanak
nem taldltam nyomat a garda levéltiraban. HM HIM HL VI. 1. Dienst- und Befehlsprotokoll
1761-1765. passim. Koszonom Kiss Gébor és Kemény Krisztian segitségét.

6 MNL OL, A 11765/201; MNL OL, A 35 1765. Jun. No. 139., MNL OL, A 35 1765. Sept. No. 70.
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tagjaként, igy kérvényezte, hogy allashelyét késébb foglalhassa el, de addig meg-
kaphassa fizetését.”” (Mivel Mdria Terézia Domsicsnak kegydijként kezdetben a
fele, majd késdbb mégis a teljes fizetését meghagyta, Aszalayt eldszor csak fele
titkari fizetésért alkalmaztak, vagyis tigyeltek arra, hogy a kiadasok ne Iépjék tul
az eldirt keretet.”!)

A helytarté herceg tényleges ,hivatalba 1épésének” datumat ismerve (1766.
janudr, de eskiitételére is csak 1765. december 26-an keriilt sor) mindenképpen
érthetd, hogy az 1765. év nem hozott, nem hozhatott jelentds valtozasokat a hely-
tartotanacs alkalmazottai korében. Mai szemmel nézve akar meglepd lehet, hogy
1766-ban sem figyelheté meg alapvetd valtozas az alkalmazottak személyében.
Ez a tény egyértelmten azt mutatja, hogy a bevilt, tehetséges hivatalnokok tu-
dasaban megbiztak. Nem volt jellemzd, hogy elmozditottak volna 6ket a helytik-
rél (ez nem is volt szokas), illetéleg — napjaink gyakorlatabol visszavezetve — azt
sem allithatjuk, hogy tomegesen alkalmaztak volna olyan személyeket, akik az 4j
helytarto6 (vagy tandcsaddi) bizalmas koréhez tartoztak. A személyi valtozasok igy
egyfeldl csak iliresedések esetén keriilhettek szoba. Ugyanakkor mér az 1723. évi
torvény is lehetdvé tette létszamfeletti alkalmazottak (supernumerarii) felvételét
(1723:XCVIL tc. 2. §). Ilyen helyekre eskiitételt kovetden fiatal nemesi szarmaza-
suak kertilhettek, akik ugyan fizetést nem kaptak (sine salario), s6t szavazati joguk
sem volt a tanacsiiléseken (sine voto), de alkalmuk volt tandcsiiléseken részt venni,
ott a sziikséges ismereteket és a hivatali tapasztalatot megszerezni, igy a kés6bbi-
ekben akar egy rendes, tényleges tanacsosi allashelyre is nagyobb eséllyel palyaz-
hattak.” Ez utobbiak esetében mar joggal tehetjiik fel a kérdést: vajon a hivatalban
levé helytartonak volt-e befolyasa a kivalasztasukra?

Ha Ember Gy6z0 osszeallitasat vessziik alapul, akkor megallapithatjuk, hogy
1766-ban mindossze egy Uj (koznemesi rangu) tanacsosi kinevezésre keriilt sor
Fabiankovics (Fabiankovich) Karoly személyében. Hivatali emelkedését konnyen
magyarazhatnank el6életével és csaladi kapcsolataival. Az tigyiratok vizsgalatakor
azonban itt is egy joval drnyaltabb kép és a 18. szdzadi hivatalnoki érvényesiilés
kiizdelmes torténete bontakozik ki el6ttiink. Fabiankovics nem szamitott Gjonc-
nak vagy kiviilrdl jott ,kiilsés™-nek, s6t elébbre jutasdhoz nagymértékben hoz-
zdjarult nala is a ,csaladi érdem”. Apja, Fabiankovics Gyorgy 1723-t6l titkarként

70 HM HIM HL VI. 1. 1765/31. 1765. junius 12.; HM HIM HL VL. 1. Dienst- und Befehlsprotokoll
1765-1769. 1765. szeptember 2-i bejegyzés. Az udvartartas augusztus végén tért vissza Bécsbe.
Aszalay Gjabb kérvénye: MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. 1765. julius 20.

71 HM HIM HL VL. 1. 1765/31; MNL OL, A 35 1765. July No. 115.

72 Ember 1940. 4. Batthyany Lajos ilyen targyu kérvényére I. MNL OL, A 1 1759/78. Dessewfty
Jozsef baro felvételét mint tanacsos gyakornok (consiliarius auscultatus) ugyan engedélyezték,
az ifja mégsem lett késébb helytartotanacsi alkalmazott. MNL OL, C 97 1. kétet, Des6fty B.
Stephanus.



»VON SEINER HOCHHEIT ALLENTHALBEN RECOMMENDIRET WIRD”

kezdte a helytartotanacsban, majd 1732 és 1754 kozott csaknem halalaig (1754.
junius 29.), tobb mint hisz esztendén at volt helytartdtanacsi tanacsos.”” Hivatali
tapasztalatét jol bizonyitja, hogy miutén Meské Addmnak, az elsé irodaigazgaté-
nak a haldla utan sokaig nem toltotték be ezt a posztot, 1741-ben éppen 6t nevez-
ték ki erre a feladatra.” Fidnak palyafutdsat konnyen betudhatnank a hivatali ne-
messég Osszefonddasanak, pedig kinevezésének, majd elléptetésének érdekében
korai elhunytuk miatt sem apja, sem apdsa nem jarhatott kozben személyesen.
(Karoly felesége ugyanis Barinay Anna volt, annak a Barinay Laszlonak a lanya,
aki 1754-ben éppen Fabiankovics Gyorgy irodaigazgatdi feladatait vette at.”) Apja
ekkori nyugdijazasakor azonban mégsem a fiat tették a helyére, tehat a valasztas-
kor nem az apai érdem volt a mérvadd - csak annyiban lehetett karrierjére hatas-
sal, hogy két év mulva létszamfeletti titkdrként alkalmaztdk a helytartétanacsban,
és bar nem volt szokas, mégis kiutaltak neki 500 forint dijazast.”

Ezt kovetéen Fabiankovics — Sauskahoz hasonlatosan - t6bbszor is folyamod-
vanyt nyujtott be. Ugyan 6 mar a kormdnyszerv alkalmazottja volt, de magasabb
fizetést vagy tandcsosi kinevezést kérvényezett maganak. Mar 1762. aprilis 22-én,
alig tiz nappal apdsa haldla utan jelentkezett a megiiresedett tanacsosi helyre, a
rokoni kapcsolat ellenére ismét sikerteleniil.” Néhany honap mulva egy ujabb
megiiresedett allashelyre palyazott, ezuttal Batthyany Lajos nador is tamogatta —
de tényleges eldléptetést meglep6 mdédon nem tudott maganak kiharcolni. Pré-
balkozasai, magas rangu tdmogatdja, tovabb mind sajat, mind apja érdemei ered-
ményeként ekkor csupan egy tiszteletbeli (honorarius) tanacsosi rangot nyert el.”
A tiszteletbeli cimek (hasonlatosan a létszamfeletti allashelyhez) varhatéan ugyan
elényt jelentettek az esetleges tjabb iiresedés alkalmaval, de ez esetében nem so-
kat hasznalt: kérvényei évekig sikertelenek maradtak, Timon Jézsef elhunytakor
ugyan szintén palyazott, de ekkor éppen Sauska Antalt részesitették elényben.”
Fabiankovics Karoly végiil 1766-ban nyert tényleges tanacsosi kinevezést. Ez
- az ligyiratok tanusaga szerint — csak részben volt rokoni kapcsolatainak és apja
érdemeinek koszonhetd, a sikerben végiil Albert herceg szava lehetett donté. Fa-
biankovics 1766-ban ugyanis a herceg aprilisi eskiivéje okan fordult Alberthez,

73 MNL OL, A 1 1766/140. Apja és a sajat hivatali érdemeit a kancellaria is megemliti, majd a
kiralyné nyomatékositja. Az tigyirat kétségteleniil bizonyitja a Szijarté altal még csak feltételezett
csaladi kapcsolatot. Szijart6 2021. 358., 181.

74 Ember 1940. 42.

75 Fallenbiichl 1992. No. 82. Az adatok: MNL OL, C 97 1. kétet. Barinay Ladislaus, Fabiankovics
Georgius.
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hogy az udvari gyakorlat szerint az iinnepélyes alkalombdl részesitsék 6t abban
a kegyben, hogy tanacsosi kinevezést kap.*® A lelkes Albert sz6t emelt érdekében
a kiralyn6nél. Az 4j kinevezés ellen a Magyar Kirdlyi Udvari Kancellaria azonban
erételjesen tiltakozott, és a betartand6 toérvényi el6irdsra hivatkozott, vagyis arra,
hogy a helytartétanacsosok létszama torvényileg megszabott. A soron kiviili j
alkalmazassal ezt megszegték volna, hiszen 1766-ban nem volt megiiresedett hely
és fizetés a helytartdtanacsban. Megoldasként ilyenkor johetett szoba a tobbszor
emlitett 1étszamfeletti (vagyis fizetés nélkiili) nemes rangu hivatalnokok alkalma-
zasa. Ilyen személy azonban mar dolgozott a helytartétanacsnal, az alig korabban
kinevezett Csiba Janos személyében, aki raadasul teljes fizetésben részesedett.®'
A kiralyné ez alkalommal nem a toérvényi eldirast kovette, hanem veje kérelmét
tamogatta, és Fabiankovicsot szavazati és tanacskozasi joggal, ugyanakkor a csu-
pan 1000 forintos titkari fizetését megtartva tandcsosnak nevezte ki.* (Helyzetén
1767-ben a tanacsosi teljes fizetés megszerzése, majd az Orszagos Pénztar vezetd-
jeként kapott fizetésemelés javitott 1783. évi elhunytaig.®)

Uj tigyintézési rend — tijabb hivatali alldsok

A kezdeti évek személyi tigyekben tapasztalhaté — mondhatni - stagnalasat kove-
téen joval mélyrehatobb véltozasok kovetkeztek 1769-t6l. A helytartétanacsban
bevezetett alapvetd tigyviteli reform a hivatalnoki karon belil is véltozast vont
maga utan. Nem tudni, kozvetleniil mi vezetett odaig, hogy a kirdlyné vizsgalat
révén kivanta feltarni az tigyintézés fennakadasait és a helytartétanacs munkaja-
nak hidnyossagait — vajon Albert herceg jelenléte, vagy (ami inkabb valdszintsit-
hetd) sokkal inkabb tanacsaddinak éleslatasa jatszott kozre ebben a parancsban?
A herceg részérdl szakértének felkért koznemesi tandcsosok (Balogh Laszlo,
Herlein Ferenc, Gy6ry Ferenc és Kvassay Jozsef) a gondokat a kovetkezékben fo-
galmaztdk meg: alkalmatlannak tartottdk a tanacsosokat; a tul nagyszamu bizott-
sag inkabb akadalyozta az iigyek intézését (ezekbdl ekkor mar tizenketto létezett).
Mindannyian elégedetlenek voltak az elhtizod6 tigymenettel, az akadozo bizottsa-
gi munkaval és az el6adoként a koznemesi tanacsosokra rétt mérhetetlen meny-
nyiségl feladattal. Ezt a véleményt is figyelembe véve Albert herceg sajat terveze-
tében® leszogezte, hogy alkalmas, megfelel6 tudasu és munkabirasu tanacsosokat

80 MNL OL, A 11766/140.

81 MNL OL, A 34 1766/120.

82 MNL OL, A 1 1766/179; MNL OL, A 34 1766/121; MNL OL C 42 Fasc. 19. No. 170. 1766.
marcius 27.

83 MNL OL, C 97 1. kotet, Fabiankovics Carolus.

84 MNL OL, A 11769/33. pag. 40-86.; MNL OL, A 1 1769/34.
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kell valasztani és az alkalmatlanokat nyugdijazni. A valtoztatas annal is siirget6bb
volt, mivel az 4j ligyviteli rend alapja a korabban alkalmazott un. dllandé bizottsa-
gi rendszer helyett az el6ad6i rendszer lett, igy sziikség volt a szakértd és alkalmas
tanacsosokra, akik kozott aranyosan kellett elosztani a feladatokat (a fépapokat és
az orszagbdrokat kivéve).%

Bar Albert tervezetébdl tobb pontot dtemeltek a helytartétanacs 1769. januar
18-i tigyviteli reformjanak szovegébe, és a személyi valtoztatasokrol sz616 vélemé-
nyét tamogattak, tomeges ,elbocsatasrol”, nyugdijazasrol mégsem beszélhetiink.
Az év folyaman mindossze ketten tavoztak a kormanyszervtdl: grof Aspremont Ja-
nos fénemesi rangu tandcsos, aki mindossze két év utan atlépett a Magyar Kama-
rahoz.* A masikuk Csiba Imre orszagos f6biztossagi biztos volt, am hivatali idejé-
nek zaréévével 6vatosnak kell bannunk. Akar a herceg szorgalmazta valtozassal is
magyarazhatnank, bar nem 4éllithat6 bizonyossaggal, hogy alkalmatlansaga miatt
»kellett” volna tavoznia. Csiba sajat maga mondott le — hiszen ekkor mar 75 éves
volt, aki katonaként és civilként is eleget szolgdlta a Habsburg Monarchiat. 1748-t6l
allt 1étszamfeletti (de fizetésnélkiili) tanacsosi alkalmazasban, javadalmazast csak
1749-ben nyert.*” 1769-ben mar rangidds tanacsos volt, de még 1765-ben - fel-
tehetGen élemedett kora miatt — sem javasoltak, hogy 6 legyen a helytartétanacs
aligazgatoja.*® Amikor lemondott, Maria Terézia kiilonleges kegyként 1500 forint
nyugdijat engedélyezett neki, valamint azt, hogy mint nyugalmazott tandcsos ta-
vol maradhasson a tandcsiilésekt6l, de azokon erejéhez mérten, vagy Albert hely-
tartd parancsara jelenjen meg.* Hogy ezzel a keggyel mennyiben tudott élni, az
tlésjegyzékonyvek alapjan lehet kideriteni — az idds tanacsos mindenesetre 1772.
augusztus 12-én elhunyt.”

Az elbocsatottak szamahoz képest tobb a tanacsosi kinevezés 1769-ben és
1770-ben, és ez megnovelte a kormanyszerv torvényileg eldirt 1étszamat. A hely-
tartdtandcs lgyviteli reformjaval fiigg 6ssze, hogy ugyanazon a napon, 1769.
janudr 18-dn uj tandcsosi kinevezésekre keriilt sor, az 6 esetitkben mar egyér-
telmtien bizonyithaté Albert herceg befolyasa. Ekkor alkalmaztak a Tiszantuli
Keriileti [tél6tdbla tilnokét, sikldi Andréssy Istvant, el8léptették Hlavacs Janost
és az udvari kancellariatol athelyezték Skerlecz Ferencet.” E személyek beke-
riilési utvonalai jol példazzak a korabeli bejutdsi lehet6ségek széles palettajat:

85  Ember 1940. 22.; Kulcsar 2012. 227.
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Andrassy a korszak legszokvanyosabb modjan, a korabban mar tobbszor be-
mutatott modon, beadvanya utjan keriilt be a hivatalba. Amikor Herlein Ferenc
tanacsos 1768. december 4-én elhunyt, az iiresedésben levé tanacsosi helyre
tobben is palyaztak. Andrassy az uralkodéhazhoz valé hiiségén tul a Tiszantuli
Keriileti Tablanal eltoltott tiz hivatali esztendejére is hivatkozott.”” Ugyanekkor,
janudr 18-an lépett eld tandcsossa Hlavdacs Janos is.”? Az 6 példdja jol mutatja a
hivatalon beliili karrierlehetéségeket. Hlavacs a bels6 hivatali ranglétrat bejarva
keriilt a szdmara elérheté legmagasabb, tandcsosi posztra. 1742-ben még jarul-
nokként kezdett (1748-ig), majd a szamvevdségnél eldszor szamjegyzo6 (1748-
1752), majd alszamvevé (1752-1757), végiil szamvevé (1757-1759) lett. Innen
keriilt at a helytartotanacs titkari posztjara (1759-1769). Tanacsosi kinevezését
(1769-1782) a tiz évnyi szolgalat utan érdemeire és tapasztalatara vald tekintet-
tel nyerte el.

Skerlecz Ferenc (1732 korul — 1802. oktéber 10.) viszont kilsGsnek szdmitott.
Kivalasztasakor kiilondsen sokat nyomott a latba az a tény, hogy jartas volt az
urbéri tigyekben, mivel a kancellarian szamos ilyen témaju kiadmanyt fogalma-
zott meg titkarként.”* Mivel ezekben az években nagy erdfeszitéssel folyt az trbér-
rendezés, addig megszerzett tapasztalata miatt 6 azonnal ,,hadra foghatd” volt az
urbéri bizottsagban - az egyikben azon négy koziil, amelynek fennmaradasat az
1769. évi helytartotandcsi tigyviteli reform engedélyezte.” A tehetséges hivatalnok
megszolgalta a bizalmat, még az év decemberében helytartétandcsi alirodaigaz-
gatonak nevezték ki, és 1775. februar 20-an, Balogh Ldszlé nyugalomba vonuldsa
utan elnyerte az irodaigazgatéi posztot.”

Ez a harom kinevezés, illet6leg elléptetés harom kiilonféle ,,bejutast” példaz.
Jelen van a bels6 hivatali rangemelkedés, a kiviilr6l, de mas kormanyszervtél at-
keriilt szakért6 hivatalnok és a teljesen kiviilalloként, a varmegyébdl vagy alsd
foka hivataltol érkezett (bar ,,allami szolgalatban” 1év6). Harom eltérd hivatali ut,
harom azonos beosztas — és azonos tamogatd. Mindegyik jelolt esetében hang-
sulyozandé ugyanis, hogy mindharmuknal a helytart6 kérésére és tamogatasaval
tortént az el6léptetés,” Albert befolyasold szerepe tehat vitathatatlan.

92 MNL OL, A 35 1769. Jan. No. 172. Benne sajat kez{i beadvanya.

93 MNL OL, A 11769/28; MNL OL, A 35 1769. Jan. No. 181.

94 MNL OL, A 11769/28; MNL OL, A 35 1769. Jan. No. 164.

95 Kulcsar 2012. 228.

9% MNL OL, C 97 1. kétet, Skerlecz Franciscus, Balogh Ladislaus. Az aligazgatdi poszt 6tlete az igen
leterhelt Balogh Laszlotdl szarmazik: MNL OL, N 13 Lad. 62. Fasc. 2. No. 45. Skerlecz kineve-
zésének fogalmazvanya: MNL OL, A 35 1769. Dec. No. 76. Palyafutasat 1.: Héjja 2009. 445-447.;
Szijart6 2021. 419-420.

97 MNL OL, A 34 1769/34.
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Ahogy az el6zéekben is utaltam ra, a kiilsdsok jelentkezése, allaskérelme nem
volt szokatlan a korszakban, de mindegyikiik esetében kozés volt, hogy nemesi
szarmazasunak kellett lenniiik. A kiilonféle allami szolgalatban alkalmazottak és
a varmegyei tisztvisel6k mellett egy fontos utanpétlast jelentett az 1760-ban alapi-
tott magyar nemesi testorség allomanya. A gardistaknak csak egy része lépett 4t a
csaszari-kiralyi hadseregbe, tobben visszatértek varmegyéjiikbe, de sokan polgari
hivatalban akartdk keresni a boldogulasukat,’”® ahogy ezt Aszalay esetében bemu-
tattam. 1770-ben Rimay Mihdly, a magyar nemesi test6rség hadnagya folyamo-
dott egy allashelyért a polgari kozigazgatasban, miutan hét év elteltével meg kivant
valni a gardatol, és Maria Terézia gondoskodasaban bizott. Kérvényében kiemelte
képzettségét: Nagyszombatban és Egerben bolcsészeti tanulmanyokat folytatott,
Pesten juratusi tapasztalatot szerzett, majd 1764-tdl a testérségnél szolgalt, ahol
elsajatitotta a német, a francia és az olasz nyelvet.” Mivel ekkor nem volt tiresedés-
ben 1év§ dllas, a kancellaria ,, feljegyezte” a nevét, vagyis mintegy ,varolistara” tette,
hogy az els6 adandd lehetdségnél 6t vegyék fel.'”® Majd miutan oktoberben kozsza-
jon forgott, hogy tiresedés kovetkeztében bdviteni kivanjak a helytartotanacs titka-
ri allomanyat, Rimay djfent jelentkezett. Tamogatdja magas rangt fénemes, maga
Esterhazy Miklds herceg, a garda kapitanya volt, de ezzel mégsem ért célt. A kiraly-
né talan éppen a szakmai kompetenciat — és az egyre béviilé szamu hivatalnoki
kar létszamat — tartotta szem el6tt, amikor nem jarult hozza a titkari kinevezéshez.
Erre korabban kevés példa akadt. Maria Terézia javaslata, hogy ,,jelentkezhet a her-
cegnél, de nem kivanunk jelenleg titkart felvenni [a helytartdtanacshoz]” azonban
mindenképpen a sajat és Albert herceg joindulatat és tamogatdi szerepét mutat-
ja.l’' Rimay kérvényei jol példazzak, milyen fontos szerepe volt a szobeliségnek
a targyalt korszakunkban: személyes jelentkezésekor Albert valasza szertefoszlatta
a titkari allasrdl sz6tt almait'® — mindezt azonban csak akkor tudjuk nyomon ko-
vetni, ha a szébeliség tényét rogzitik az irott forrasokban, mint ez esetben is tortént.
Az elutasitds kovetkeztében Rimay (hetedmagaval) az év végén ujabb allashelyre
kandidalt és a kiralyné igéretére apellalt, de a megiiresedett pécsi kertileti helyettes
fébiztos alldsat mas nyerte el.'”” Magaviselete (és feltehetéen szépirdsa miatt) az
igéretbdl az év végén lett valdsag, amikor az 1758-t6l bevezetett fogalmazéi allasba
felvették a helytartétanacshoz. Karrierje mégsem tartott sokaig, még ugyanabban

9 Khavanova 2018. 64.

%  MNL OL, A 39 1770/4878.

100 MNL OL, A 39 1770/5726. V6. Khavanova 2018. 271.

101 HM HIM HL VI. 1. 1770/641. 1770. november 2. Rimay Hellebronth szerint 1771-t6l Albert
herceg pozsonyi udvartartasdhoz keriilt titkdrként. Hellebronth 1940. 319. Ez az adat téves,
a kancelldriai iratokbdl egyértelmtien kidertiil, hogy a helytartétanacsnal alkalmaztak.

102 MNL OL, A 39 1770/6272.

103 MNL OL, A 39 1771/202.
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az évben oktober 22-én egy hosszabb betegség kovetkeztében elhunyt, igy nem
allapithatjuk meg, megérdemelte-e a tamogatast.'™*

Vajon akkor visszhang nélkiili maradt a herceg személyzeti reformokat siirgetd
javaslata? Ezt megcafoljak az 1770-ben és 1771-ben végrehajtott személyi valtoza-
sok és eléléptetések, amelyek bizonyithatéan Albert eldterjesztésére torténtek, és
egyértelmiien a tanacs munkdjanak javitasat céloztak. Ezek egyfeldl az tiresedések
(Csiba és Gosztonyi Istvan jubilalasa), masfel6l az arbéri biztosként kikiildott ta-
nacsosok (Sauska, Andrassy, Kvassay) tavolléte miatt voltak sziikségesek. Az 1j
tandcsosok kinevezése tehat — a helytarto szerint - ,,egy elkeriilhetetlen sziikség”
volt. Javaslataban mind a jeloltek ratermettségére, mind a kincstar takarékossagi
érdekeire figyelemmel volt. Elséként a buzgé és szorgalmas, am szamfelettiként
alkalmazott Mednyanszky Janos barot javasolta tanacsosnak, de Maria Terézia
még egy év probaidét rendelt el szamadra, ami alatt tovabb bizonyithat. Albert
Aszalay Jozsef titkar személyében egy faradhatatlan szorgalmu, atlagon felil te-
hetséges és értelmes hivatalnokot akart tanacsossa kineveztetni. A masik titkar,
Klobusiczky esetében nyitott elméjét és kivételes német nyelvtudasat dicsérte, va-
lamint az urbéri iigyekben tanusitott addigi érdemeit. A személyes, napi ismeret-
ségen tul a patronalt alakja is megjelenik: az utolsoként javasolt Bacho Janos a po-
zsonyi f6biztosi kertiletben miikodott, akit a herceg nem ismert, de adott felettese,
Csaky Janos tamogat6 szavara. Megbizott az igazgat6 abbéli véleményében is,
hogy Bacho a helytartétanacsosi poszt mellett korabbi kertileti f6biztosi munkajat
is el tudnd latni. Albert mindharmuknal azzal érvelt, hogy mar kapnak fizetést
a kincstartdl, amelyet megtartananak, tehat nem jelentene ajabb kiadast. Med-
nyanszky pedig kész volt fizetés nélkiil is tovabb szolgalni, egy Gjabb iiresedésig.
Szamitdsai szerint igy tehat a helytartétanacs dolgos, a legfelsébb szolgalatra kész
tigyes személyekkel rendelkezne, mindezt tobbletkiadas nélkiil.'®

Az uralkoddi dontéseket véleményezd (és el6készité) Magyar Kiralyi Udvari
Kancelldria azonban nyiltan felszdlalt ezen wGjabb kinevezések ellen, feltételezhe-
téen amiatt is, mert ezek nem a megszokott tton (a hivatali karriert kovetve) és
a torvényi el6irast betartva torténtek, hanem ,,protekci6é” révén, s6t kiviilrél érke-
zettek szamadra nyitottak kaput. Grof Eszterhazy Ferenc kancellar ugyan elismer-
te, hogy az tigyek megnévekedett szama, a nyugdijba vonult, illetéleg az Grbéri
biztosként tavollévé tanacsosok helyettesitése miatt szitkséges ujabb munkabird
személyek felvétele. Ugyanakkor felhivta arra az uralkodond figyelmét, hogy a ta-
nacsosok létszama mar tallépte a torvényileg lefektetett 22 {6t (24 tényleges és két

104 MNL OL, C 97 1. kétet, Rimay Michael. MNL OL, A 39 1771/5653.

105 MNL OL, A 39 1770/6012. A négy titkar kozotti rangvitat, amely a tandcsosi kinevezések miatt
esetleg varhato lett volna, Albert ugy gondolta megelézni, hogy a harmadik titkarnak jogi vona-
lon igért el6rejutast, a negyediknek nyugdijazast javasolt.
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f6 szamfeletti),'* s6t a titkdarok létszama is meghaladta az 1720-as években meg-
hatarozott harom fét. Ha azonban a jeloltek mind tandcsosi kinevezést kapnak,
akkor mar 28 fére duzzadt volna a kormanyszerv tanacsosi dllomanya.

Eszterhazy felterjesztésében a hagyomanyos kivalasztasi kritériumok mellett
érvelt, amelyek megvilagitjiak az egykortian bevett szokast és eljarast. Egyfeldl
szorgalmazta a varmegyei tigyintézési tapasztalatot — ezzel a legtobb Gjonnan java-
solt azonban nem rendelkezett.'”” Masik kifogasa a jel6ltek ellenében az volt, hogy
igy figyelmen kiviil hagynak a torvényileg el6irt elvet. A , paritas elve” szerint a
kinevezetteknek ugyanis mintegy egyenléen kellett képviselniiik a kiralysag mind
anégy kertiletét — igy keriilhetett be ellenvetés nélkiil Andrassy Istvan a kormany-
székhez.'” Ezt az elvet azonban az 1760-as években egyre inkabb figyelmen kiviil
hagytdk, ezért a borsodi Aszalay Jozsefet leszamitva talsulyba keriiltek a pozsonyi
&llami vagy Pozsony kérnyéki varmegyei hivatalnokok. Ok viszont a tapasztalat
szerint legalabb 12 évre lefoglaltak a tandcsosi helyeket, és a mashonnan szarma-
z0 kiils6sok eldl elvették volna a helyeket. A kivélasztaskor arra is tigyelni kellett,
hogy a kiviilrél érkezettek esetében tobbé-kevésbé egyenléen legyenek képviselve
a kiillonbo6z6 hivatalok volt tisztviseldi, elkeriilendé egyes hivatalok tulsulyat és
tulzott befolyasat. A kancellar kiemelte a hivatali 6sszeférhetetlenség veszélyét is,
mivel a tobb beosztas miatt konnyen elhanyagolhattak valamelyik munkakort. Itt
Bacho Janosra utalt, aki a pozsonyi f6biztosi keriiletbdl keriilt volna a helytarté-
tanacshoz, de egyidejlileg megtartotta volna biztosi tisztét is,'” Csaky Janos, az
Orszagos Fébiztossag igazgatdja jeloltje kivalé adottsagait hangstlyozva azonban
melegen protezsalta. Eszterhazy viszont nemcsak abban kételkedett, hogy Bacho
parhuzamosan el tudja latni mindkét feladatkorét, hanem a korabeli rangviszo-
nyokat szem el6tt tartva azt is aggalyosnak érzete, hogy az Orszagos Fébiztos-
sagban ala-folérendelt viszonyban all6 Bachonak és Csakynak a helytartétanacs
ilésein egyenrangu tandcsosokként kell egytittmiikodniiik.

Mindezen ellenérvek ellenére Maria Terézia csaknem teljes mértékben elfogad-
ta veje elGterjesztését, igy 1770-ben és 1771-ben Albert herceg és a helytartdtanacs
elérte céljat: Mednyanszkyn kiviil valamennyi proponalt személy kinevezést kapott.
1770. december végén Bacho Janos tandcsossa avanzsalt, a néhany évvel korabban
titkdrnak felvett Aszalay Jozsef és Klobusiczky Jozsef pedig atkeriilt tandcsosi rang-
ba. Mindkett6jiiket bizonyithatéan tamogatta nem csak a kormanyszerv, hanem
ahogy lathattuk, maga Albert herceg is kivaltképpen dicsérte Sket, s6t végs6 soron

106 Ember 1940. 36.

107 A helytartétandcsi hivatalnokok szamdra ugyan kivanatos volt a varmegyei tigyintézési tapasz-
talat, de varmegyei allast egyidejlileg nem viselhettek. Ember 1940. 26.

108 Hasonléra valé hivatkozas megfigyelhet6 a kancellaridnal is: MNL OL, A 1 1759/28.

109 MNL OL, A 39 1770/6149.

69



70 | KuLcSAR KRISZTINA

a Magyar Kiralyi Udvari Kancelldria sem tett ellenvetést, hiszen tudasukat, gyakor-
lati ismereteiket nem vonta kétségbe.'” Esetiikben a hivatali feladataikat ismerve
érthetd, hogy ket jelolték ki koznemesi tandcsossa. Mint titkarok ugyanis allando-
an részt vettek a tandcsiiléseken, de hozzaszolasi és szavazati joguk nem volt - vi-
szont tapasztalatot, tuddst és gyakorlatot szerezhettek.!'! Az eléléptetés soran tartot-
tak magukat a herceg javaslatahoz, tovabbra is csupan titkari fizetést kaptak (1200
forintot), és majd csak mintegy egy év mulva, 1771 novemberében utaltak meg
nekik a rendes tandacsosi fizetést, a 2000 forintot."'> Mednyanszky baré végiil 1771
decemberétdl nyert tanacsosi kinevezést. Ezzel a herceg javaslatai teljes mértékben
megvalosultak, sajat protezsaltjai keriiltek be az altala vezetett kormanyszékhez.

Kivételes karrierutak

A létszam megnovelése és a protezsaltak eléretorése azonban nem az egyetlen jele
a helytarto esetleges befolyasanak, Albert jelenléte megfoghaté a megszokottdl el-
tér6 esetek tanulmanyozasa révén is.

Kivételes esetnek szamit Christoffy Ignac Laszlé tigye (megh. 1802), aki 44
évig lelkiismeretesen hivatalnokoskodott a helytartétanacsban, mikozben végig-
jarta a teljes hivatali ranglétrat. A bolcsészeti tanulmdnyokat végzett, négy nyelv-
ben jartas fiatal 1758-ban latin és német nyelvi folyamodvanyokkal kérelmezte
alkalmazasat. Ekkor keriilt feltételesen, kiilonleges kegybdl jarulnoknak (vagyis
hivatali segédnek) a pozsonyi kormanyszervhez.'”* A helytartétanacshoz ugyan a
hivatali felvétel és el6léptetés feltétele a nemesség igazolasa volt,'* am Christoffy
ezt nem tudta iratokkal bizonyitani, allitasa szerint azok elttintek, de 6nmagat sza-
bad jogallastinak, s6t nemesnek nevezte.!"* Ilyenkor volt hasznos a magas ranga
tamogatd segitsége: munkadjara Batthyany Lajos nador is felfigyelt, és szandékaban
allt a tényleges nemességet kijarni neki, de ebben haldla megakadalyozta. Chris-
toffyt Albert herceg is felkarolta, és a hivatalnok kérvényét még az Allamtandcs
el6tt is tamogatta,'' aki igy tobbszori kérelmére végiil 1767-ben nemességet nyert.

110 MNL OL, A 39 1770/6149.

111 Ember 1940. 15. V6. Khavanova 2018. 227-228., aki idézi Eszterhazy Ferenc jellemzését a titka-
rok feladatairol és a kivélasztasi kritériumokrol.

12 MNL OL, C 97 1. kétet, Aszalay Josephus, Klobusiczky Josephus. MNL OL, A 39 1771/5374.

113 MNL OL, C 20 1758. junius 9.

114 Ember 1940. 37.

115 Az mindenképpen elgondolkodtatd, hogy ilyen nevi csalddot az 1720-as, 1730-as évek nemes-
ségigazolasi eljarasai soran egyik varmegyében sem igazoltak. Vo. MNL OL, Acta nobilium
(C 30), Acta comitatuum-sorozat.

116 MNL OL, A 35 1767. Mai. No. 16.; OStA HHStA KA StR Prot. 1766. Nr. 738. 1766. marcius 26.
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Cimerképe hiien titkrozi hivatasat, ezen két, keresztbe tett irétoll lathaté.!” Karri-
erjét rangemelése és ez a kiilonleges kegy tovabb lenditette: 6 volt az tjonnan fel-
allitott helytartdtanacsi iktatohivatal els6 segédiktatdja, majd 1770 és 1783 kozott
iktatoként mikodott. A helytartd 1776-ban dicsérettel szolt Christoftyrol, aki a
megszabott 8-tdl 11-ig, illet6leg 2-t6l 5-ig tarté munkaidén tul is éjt nappalld téve
dolgozott, még hétvégén és tinnepnapokon is, hogy rendben, még beérkezésiik
napjan beiktassa az iratokat."'® Miutan harom évig a kiadohivatalban kiadmanyo-
zoként alkalmaztdk, 1786-ban 6t biztak meg a helytartotanacsi irattar (levéltar)
vezetésével. Palyafutasa végén 1801-ben idds kora és meggyengiilt egészségi alla-
pota miatt vonult nyugallomanyba mint helytartotanacsi titkar és irattaros. Meg-
becsiiltségét a nyugdijazdsakor keletkezett iratok is bizonyitjak. Evtizedes munka-
jat — Jozsef nador javaslatara — kirdlyi tandcsosi kinevezéssel és teljes fizetésének,
az évi 1200 forint jovedelmének megtartdsaval jutalmaztak, vagyis megérdemelte
a 34 évvel korabbi rendhagyd nemesitést.'"” A munkaban tanusitott szorgalom és
buzgdsag masokat is nemességhez segitett, igy Nadasdy Lip6t magyar udvari kan-
cellar tamogatasara Krutten Matyas kancelldriai jarulnok 6t hivatalban toltott év
utan nyert nemességet — a cimerpajzsaban 116 holl6 itt is irétollat tart csérében.'*

A partfogok meghatarozé szerepe és a hivatali el6rejutasért mindenaron kiiz-
dé hivatalnok képe a legjobban Subich (Subics) Ferenc példajabdl tiinik ki. A hi-
vatali iratok nemcsak ezt vilagitjadk meg, hanem kinevezéseinek koriilményeit is,
egyben magyardzatot adnak a megtort hivatali évekre (1761-1764, 1766-1773)
Ember Gy6z6 adattardban. Subich (1734. december 3.-1786. julius 30.'*!) egy igen
nagyivi karriert futott be, bar tobb mellékvaganyon at jutott magasra patrénu-
sainak koszonhetéen. A 26 éves fiatalt Heves varmegye — név szerint Barkdczy
Ferenc plispok-f6ispan — javaslatara az els6k kozott vették fel az ujonnan alapitott
magyar nemesi testérségbe.'’” Miutan partfogdjat 1761-ben esztergomi érsekké
nevezték ki, Barkoczy mar junius 6-an kelt kérvényében kikérte a fiatalt a gardatdl
személyi titkarnak. Az uralkodoéné a ,legkegyesebben” engedélyezte a szolgalat
aloli felmentését, s6t egyben a primas azon kiilonleges kérését is, hogy Subichnak
adjak meg a tiszteletbeli helytartotanacsosi titkari cimet, anélkiil, hogy kineve-
zési illetéket kellene fizetnie vagy akar ott munkat végezne.'” Az érsek mellett

117 A nemesités: MNL OL, A 57 47. kotet, 691-693. oldal.

118 MNL OL, A 39 1776/6358; Ember 1940. 47.

119 MNL OL, A 39 1801/9077; MNL OL, C 84 1801. E. 3. p. 157.

120 MNL OL A 1 1766/265; Khavanova 2018. 120.

121 Hellebronth 1940. 340.; MNL OL, A 39 1786/8788.

122 MNL OL, A 27 Heves varmegye, 1760/128.

123 MNL OL, A 1 1761/251; HM HIM HL V1. 1. 1761/30. A kinevezési okirat masolata: MNL OL,
A 11766/253.
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toltott évekrol nem maradt fenn 6sszefiiggd levéltari iratanyag,'* de egyértelmi
a kliensi viszony jelent6sége. Barkoczy elhunyta (1765. junius 18.) utan titkara-
nak mdr ujabb partfogot és tjabb allast kellett keresnie. Ekkor a Magyar Kiralyi
Udvari Kancellaridhoz fordult, hogy tjabb alkalmazasaig biztositsak szamara a
kordbban neki jért 500 forint fizetést. Kérvénye még az Allamtandcs elé is eljutott,
és a kiralynd elismerve tehetségét és figyelembe véve a kancellaria elSterjesztését
a fiatal nemes ,,6nhibdjan kiviili gonosz sorsardl” (feltehetden itt patrénusa el-
vesztésére utalhattak) kinevezte a Magyar Kamardhoz, bar csekélyebb, 400 forint
fizetéssel.'” Sorsa ujabb fordulatot vett, amikor Eszterhazy Ferenc kancellar 1765.
december 29-én 6t javasolta Albert Gjonnan felallitand6 helytartéi titkarsagara,
800 forint dijazassal. Mellette szolt az is, hogy nem kiilsést kellett felvenni, ha-
nem mar allami alkalmazasban 4llt.'** Az egyel6re nem tisztazhato, hogy az uj
helytart6 a sajat iroddjaban alkalmazta-e titkarként (pedig mar az eskiiformulat
is elkészitették a nevére'””), de az tény, hogy kvalitdsai miatt a helytartétanacsban
aprilis 19-én titkari alkalmazast nyert. (Annak ellenére is igy jartak el, hogy a
kormanyszervnél az eldiras szerint csak harom titkart foglalkoztattak.'”®) Subich
az allast az 1761. évi tiszteletbeli titkari ciméhez utalt eldjogokkal egyiitt kapta
meg.'” Ez viszont a senium-elv"** miatt mar el6nyt és rangelséséget (praecedentia)
jelentett szamara a tobbi helytartdtanacsi titkarral szemben, mivel kinevezésének
datuma korabbi volt az 6vékénél. A masik harom titkdr ezt a helyzetet igencsak
rossz néven vette: Hatos Ferenc 1742-t6l allt helytartdtanacsi alkalmazasban, és
ekkor mar példaul harom éve ténylegesen titkarként miikodott.”*! Aszalay és Klo-
busiczky ugyan alig néhany honappal korabban keriiltek be a kormanyszékhez, de
mindhdrman jogtalannak érezték Subich kérését,és kozos folyamodvanyt nyujtot-
tak be. Azt kérvényezték, hogy Hatos lehessen a rangidés titkar, és Subichot veliik
egyezd jogok illessék csak meg.'* Ezt a kancellaria is timogatta, azzal érvelve, hogy

124 Barkoczy érsek melletti iddszakardl nem sikertilt tjabb adatra bukkannom. Koszonom Hegedis
Andrés (Primési Levéltar) és Horvath Istvan (Egri Erseki Levéltdr) segitségét.

125 OStA HHStA KA StR Prot. 1765. Nr. 2216; a fogalmazvany, Subich kérvényével: MNL OL, A 34
1765/243; MNL OL, A 1 1765/324. 1765. szeptember 23.; OStA FHKA NHK UK Akten 2 Fasc. 1.
Subd. 2. 24 ex Octobris 1765. Szeretnék koszonetet mondani Olga Khavanovanak, hogy felhivta
figyelmemet erre a forrésra.

126 MNL OL, N 13 Lad. 67. Fasc. 1. No. 4. 1765. december 29.

127 MNL OL, N 13 Lad. 62. Fasc. 1. No. 56. 1766. februdr 16.

128 MINL OL, A 1 1724/2. 14. oldal.

129 MNL OL, A 34 1766/160; MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. 1766. aprilis 19.

130 A korszak praecedentia (elsébbségi rangsor) kérdésére . Wellmann 1940-1941, kiiléndsen 262
270., 279. és Khavanova 2018. 229-230.

131 MNL OL, C 97 1. kotet, Hatos Franciscus.

132 MNL OL, A 34 1766/208. A harom titkar sajat kez(i beadvanya: MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170.
1766. aprilis 2.
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Subich 1761-ben csupan tiszteletbeli kinevezést kapott, és soha nem tevékenyke-
dett ténylegesen ezen a poszton, csak 1765. oktober 14-t6l a Magyar Kamaraban.
A kiralyn6 ekkor hajlott is arra, hogy Subichot ne helyezze a tobbiek f6lé, és errél
leiratban értesitette a helytartétanacsot.'*

A titkdr valamiként azonban mégis meggydzte a helytartot, aki tapasztalatlan-
sdgaban nem a szabalyos mddon jért el. Onkényesen visszatartotta Maria Terézia
parancslevelét, s6t az okiratot nem a kancellarian keresztiil kiildte vissza Bécsbe,
hanem kozvetleniil Maria Teréziahoz juttatta el kérelmezve, hogy Subichnak még-
is jarhasson az el6rang (és mellesleg mashol kivanta volna alkalmazni, talan éppen
amiatt, hogy ne legyen fesziiltség a titkdrok kozott). Igy voltaképpen feliilbirdlta
a kiralynd dontését, amelyet a kancellaria nem hagyhatott sz6 nélkiil. Eszterhazy
Ferenc magyar udvari kancelldr udvarias, de igen hatarozott hangu eléterjeszté-
sében hallatlannak és rendkiviil veszélyesnek nevezte, ha barmelyik ,,akarhogy
is nevezendd” kormanyszerv elnoke ilyen 6nkényes cselekedetre szanja el magat.
Felhivta Maria Terézia figyelmét arra, hogy ez az uralkoddi tekintély és a hivatali
rend megsértését jelenti. A kirdlyn6 azonban bizodalommal volt veje irant: ,,min-
den reflexié helytallo, amelyet a kancellaria tett, de a herceg esetében soha nem
kell aggddni’,** és végeredményben jovahagyta veje szokatlan és tigyetlen 1épését,
amelyet a tehetségesnek tartott titkar tamogatdjaként tett. Panaszuk és a kancellar
érezhet6 rosszallasa ellenére (aki még Subichnak a kamarahoz torténé visszahe-
lyezését is felvetette) Maria Terézia megerdsitette veje dontését és javaslatat, bar
»a jovére nézve kovetkezmények nélkiil” engedélyezte csak a példa nélkiili rang-
adomanyt, és a helytartdtanacsban tartotta a fiatal nemest.

Subich a késébbi években tobb fontos posztot tudhatott magaénak,'* eldlép-
tetésében Albert szerepe vitathatatlan: ,,rangiddssége” ellenére az 1770. évi sze-
mélyi valtozasoknal 6t ugyan nem léptették el tanacsossa, de a herceg felismer-
te kiilonleges tehetségét és vonzodasat a jogi tigyletekhez, és mar ekkor (Maria
Terézia jovdhagyasaval) egy itélémesteri poziciét helyezett szamara kilatasba."*
Fekete Gyorgy orszagbird (aki udvari alkancellarként végigkisérte a hivatalnok
1765-1766. évi kinevezésének torténetét) 1773-ban példaul 6t javasolta orszagbi-
réi itélémesternek, és Albert herceg ezuttal is melegen timogatta.'”” Munkajat 1783
februarjaban kiralyi tandcsosi cimmel honoraltak."”® Tehetségét, tapasztalatat,

133 MNL OL, A 1 1766/235. 1766. majus 7. A leirat: MNL OL, A 35 1766. Mai. No. 98.

134 MNL OL, A 1 1766/253. Az altalam korabban masként felvazolt torténetet az ujabban feltart
forrasok tiikrében mddositottam. Kulcsar 2019. 1098.

135 Palyafutdsdnak évszamai, ellentmondé adatokkal: Seb6k 2017. 58.

136 MNL OL, A 39 1770/6012.

137 Fekete levele: MNL OL, N 13 Lad. 70. Fasc. 7. No. 24. A kancellariai tigyiratok: MNL OL,
1773/4464, 1773/5270.

138 MNL OL, A 39 1783/1727, 1783/1979.
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befolyasat és tamogatoit jellemzi, hogy amikor az év marciusaban Szlavy Pal hét-
személynoki kinevezése miatt megiiresedett a kiralyi jogiigyigazgatdi poszt, tiz
palyazo kozil (koztiik volt Lanyi Jozsef aligazgatd is) 6t valasztottak ki. Subichot
ekkor Albert mar nem protezsalhatta, mivel 1781-ben Osztrak Németalfoldre ta-
vozott, de a javaslattevé magyar kancellaria (és Eszterhazy Ferenc) ez alkalom-
mal Subich mellett tette le a voksat, jogtudasa miatt. Ekkor atkertilt a Magyar Ka-
mara allomdnyaba tandcsosi rangban szavazati és tanacskozasi joggal egyiitt.'”
Jogligyigazgatoként azonban mar nem tudott sokaig tevékenykedni, 1786. julius
30-an éjjel lakasaban megbotlott a 1épcsdn és olyan szerencsétleniil esett le, hogy
belehalt sériiléseibe.'* Fiatalkori erészakos tovabbjutasi eszkozei hattérbe szorul-
nak késobbi karrierjének titkrében, valamint a muveltségét és tudomanyszeretetét
bizonyité tények ismeretében. O masolta le 1776-ban az ,,Enek Pannénia meg-
vételérol” cimi verset egy kéziratos kddexbdl, amelyet Révai Miklos adott ki, és
a mt elsé publikacidjanak szamit."! Kényvtara 2538 kotetbol, kéziratokbdl és tér-
képekbdl allt, amelyet Helischer Jozsef esztergomi tanacsos vasarolt meg, és ma
a varos konyvtaranak alapjat képezi.'**

1769-ben egy masik kiilonleges és mindaddig (s6t, azt kovetden is) példa
nélkiili esetre lehetiink figyelmesek. A helytartétanacs és alhivatalai, tovabba a
szamvevosége sokaig kiilon hivatalt képeztek, kozos alkalmazottaik nem voltak,
munkdjukat egymastdl fiiggetleniil végezték (bar a hivatali élettel kapcsolatos
tigyeikben a helytartétanacsi irodaigazgato volt az illetékes, és 6 tehetett javaslatot
a jeloltekre). Az év janudrjaban azonban Albert herceg kiilon kérésére a szamve-
vOségtol Radkovicz (Radkovics) Ferencet'*® az uralkodoné kinevezte helytarto-
tandcsi tanacsossa, akinek a szavazati jogot is megadtak.'** Radkovicz ekkor mar
elismert, tapasztalt hivatalnoknak szamitott: 1752-t6l a helytartétanacs szamve-
vOségén mikodott, és rendkiviili ismeretekre tett szert a szamvitel terén, meg-
bizhatdsaga kézismert volt. 1758-ban példaul a szamvevoségbdl 6 kisérte volna a
porosz csapatok betorése esetén a helytartotanacsi levéltarat és hivatalt a Budara
menekitéskor."** Az 1759-t6l mar szdmvevoként alkalmazott hivatalnok tobbszor
is folyamodott fizetésemelésért, mégis csak a herceg hivatalba l1épése utan lett en-
nek eredménye: Maria Terézia 1766. aprilis 1-jével 200 forinttal megnovelte 1000

139 MNL OL, A 39 1783/2220, 1783/2419.

140 MNL OL, A 39 1786/8788.

141 Szabados 2017. 314.

142 Sz41l4si 1994. 73.

143 Radkovicz/Radkovics Ferenc 1724 tdjan sziilethetett, mivel 1801. marcius 7-én hunyt el Pécsett,
77 éves koraban. Holub 1936.

144 MNL OL, A 1 1769/36. 1769. januar 25.

145 MINL OL, N 12 Lad. 4. Fasc. 7. No. 20.
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forintos jarandosagat.'* Munkavégzésével tovabbra is elégedettek voltak, s6t a ta-
nacsban egyre nagyobb sziikség volt a szakszer(i ismeretekre — ezt mutatja 1769.
évi eldléptetése, amelynek szovegét a Kiralyi Konyvekbe is bemasoltak.'” Mivel ta-
nacsosi kinevezést minden esetben csakis az uralkodo¢ tehetett, eléléptetése igy tul-
mutatott a herceg-helytartd jogositvanyain, Albert tamogatasa azonban dénté volt.

Az addig gyakorlattdl eltéréen Radkovicz tandcsossaga mégsem jelentette azt,
hogy megvalt volna szamvevdi feladataitdl, hanem egyszerre toltotte be mindket-
t6t, sot engedélyezték, hogy csak akkor vegyen részt a tanacsiiléseken, amikor ezt a
szamvevoségi és szamadoi tigyek megengedik.'*® Albertnek ez a személyzeti valtoz-
tatdsi javaslata azt is egyértelmiien mutatja, hogy egyre inkabb torekedtek a hivatali
szakszer(isodésre, és a herceg jelenléte és befolyasa akar kiilonleges eseteket is ered-
meényezett. Radkovicz munkdjat a késobbiekben is elismerték. 1771-t6] szamvevosé-
gi igazgatonak nevezték ki, és javadalmat 1500 forintra emelték. Radkovicz nyugal-
lomanyba vonulasaig, 1790-ig latta el feladatait, megbecsiiltségét az is mutatja, hogy
ekkor 2000 forint nyugdijjal jubilaltak."* Fennmaradt sajat kezii nyugdijkérelme
segitségével ,elsé kézbol” allapithatok meg karrierje allomadsai, és személyes adato-
kat is megtudhatunk beldle, igy példaul azt, hogy filozdfiai és jogi tanulmanyokat
végzett, és két évig volt joggyakornok, mieldtt a helytartotandcsra keriilt. Eletkora is

meghatarozhatd, mivel beadvanyat 67 évesen nyujtotta be.'™

Osszefoglalas

Az eldz6ekben bemutatott szokvanyos esetek egy részérdl, illetéleg mind a harom
kiillonleges esetrél elmondhato, hogy valamennyi jeldlés, el6léptetés a helytartd
ugymond kérésére, ,javaslatara” sziiletett, szerepe, befolyasa tehat vitathatatlan.
Albert ugyan nem gyakorolhatott kinevezési jogkort, de ajanlasa (recommenda-
tio) donto lehetett. A jeloltek esetében egyfeldl a magas rangu partfogd személye
volt mérvadd, amelyet kordbban mar mas esetekben is megfigyelhettiink. Masfeldl
azonban a tehetség, a tapasztalat és a gyakorlati ismeretek keriiltek kiemelésre.
Nem lehet megfeledkezni a csaladi érdemrdél sem, bar az 1770-es évektdl a palya-
z0k és a tamogatdk egyre ritkabban hivatkoztak erre. Ellenpéldat is talalunk erre:
Albert herceg 1771-ben partfogoltjat, Mednyanszky Janos barét (akit 1769-ben
még gyakornokként vettek fel) éppen annak apjanak érdemeire vald hivatkozassal

146 MNL OL, N 13 Lad. 62. Fasc. 2. No. 7; MNL OL, A 34 1766/460. 1766. november 22.

147 MNL OL, A 57 48. kotet, 125-126. oldal. A fogalmazvanya: MNL OL, A 35 1769. Febr. No. 116.

148 MNL OL, A 39 1771/5849.

149 MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. 1771. januar 28., MNL OL, A 39 1771/397; MNL OL, C 97
1. kotet, Radkovics Franciscus.

150 MNL OL C 84 1790. E. 20. p. 15.
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is ajanlotta melegen tanacsosi posztra. Mednyanszky Antal évekig szolgalt a Kira-
lyi Tablan, késébb allitolag a Hétszemélyes Tablara keriilt at.>' A helytart javasla-
tara Janos nevt fia végre elnyerte a szavazati és tanacskozasi joggal jaré tanacsosi
rangot, de tovabbra is fizetés nélkiil (szamfelettiként) alkalmaztak - fizetést majd
csak 1775-t6] utaltak ki neki.'*

Barmennyire fontos poziciét toltott is be Albert, annyi 6sszefoglaléan megélla-
pithatd, hogy befolyasa kezdetben kevésbé volt érezhet az egyes allasokra torténd
kinevezéseknél, ez végs6 soron a kiralynotdl fiiggott, ahogy ezt az elvet mar hely-
tartoi kinevezésekor lefektették.'>* Szerepe igy az els6 években leginkabb a szamfe-
letti helyekre torténd javaslatok esetében vagy a tiszteletbeli tanacsosi cim odaitélé-
sekor érvényesiilhetett — vagyis olyankor, amikor ezek az 0j posztok nem terhelték
meg ujabb kiaddssal a kincstarat. A kezdeti éveket kovetéen azonban észlelhetd,
hogy a megiiresed6 allashelyekre a herceg a mar jol bevalt, hasznalhaté és megbiz-
hato hivatalnokait protezsalta. A tehetséges és szakérté munkaerdre sziikség is volt
a bevezetett hivatali reformok és az egyre inkabb megjelend szakszertisodés mi-
att. A tandcsosok szama a folyton gyarapod¢ iigyek miatt megcsappant: 1765-t6l
az urbéri tigyek és az urbérrendezés miatt a helyszinre kiildott kiralyi biztos tana-
csosok tavolléte okozta ezt, majd 1773 utan a jezsuita rendtdl atvett allamositott
oktatasiigy is ujabb feladatokat rétt a helytartotanacsi alkalmazottakra. A munka-
er6hianyon és a kompetens hivatalnokok csekély szaman némileg segitett, amikor
1779-ben feloszlattdk a Horvat Kiralyi Tandcsot, és annak alkalmazottainak egy
részét atvette a helytartétanacs.'™*

Albert személyének jelent6sége masfeldl a fizetésemelések kérvényezésekor
mutathat6 ki. A Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria ugyan minden médon meg-

151 MNL OL, A 11768/366; Seb6k 2022. 113-114. Ez utobbi megéllapitds a kinevezési iratok alapjan
még ellendrizendd.

152 OStA FHKA NHK UK Fasz. 2. Subd. 2. No. 8 ex Februar 1775. fol. 193-194. Hivatali palyafutd-
sa: Ember 1940. 200.; MNL OL, C 97 1. kétet, Mednyéanszky Joannes; MNL OL, A 39 1770/6149;
MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. 1771. december 24. 1771/7006. - Az adatok pontossaganak
jelent&ségét jol mutatja, mi torténik elirds esetén: a legtijabb szakirodalom egy olyan Mednyanszky
Antalrdl beszél, aki a helytartotanacsosi poszt mellett a Hétszemélyes Tabldra is bekeriilt volna
fénemesi tiln6knek (1771-1785). Szijartd 2021. 392. Ahogy az el6z6ekben bemutattam, az el6-
irdsok miatt egy hivatalnok nem is viselhetett volna egyiddben két hivatalt (egyszerre kellett
volna Pozsonyban és Pesten lennie), tehat mér ez is cafolhatta volna a megallapitast. A helytartd-
tandcsban Mednyanszky Janost alkalmaztak, aki nem 1796-ban hunyt el, s6t 1796 és 1818 kozott
a szamvevéhivatal igazgatdja volt. Udvarhiiségét bestigdi jelentései is bizonyitjak: MNL OL, I 50
Fasc. 26-28. V6. Domanovszky 1944. 154.

153 OStA HHStA KA StR Prot. 1765. Nr. 2656.

154 [gy megmagyardzhaté példaul Mihalkovich Janos palyafutdsa, aki 1767-t8l, a Horvét Kirdlyi
Tandacs megalakitasatol szolgalt a hivatalban, majd 1779-ben étkeriilt a helytartétandcshoz tit-
karnak, 1794-ben tandcsosi rangot nyert, és 1811-ben nyugalmaztak. MNL OL, C 97 1. kétet,
Mihalkovics Joannes. Szijarto err6l nem tud, vo. Szijarté 2021. 414-415.
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probalt ellenallni annak a torekvésnek, hogy tjabb és ujabb kinevezések révén
nagyobb koltségeket kelljen kifizetni, de ezen a téren Maria Terézia — ahogy lat-
hattuk - eseti engedményeket tett, bar igyekezett a rendelkezésre allé keretosz-
szeget akar a fizetések felosztasa révén megtartani. Albert herceg idérél-idére fel-
emelte szavat a fizetés nélkiil alkalmazottak érdekében,'”® és tobbszor tamogatta
vagy maga kérvényezte az alacsonyabb beosztast hivatalnokok fizetésemelését.'>
Ezeket a kiralyné altaldban a kincstarra nehezedd ujabb hosszutavu koltségekre
vald indoklassal utasitotta el. A herceg 1776-ban mar nem elégedett meg csupan
a kérvényezéssel, hanem sajat hataskorében megvizsgaltatta, mi mdodon lehetne a
tizetésemelést mégis megvaldsitani a kincstar megterhelése nélkiil. Tervezetében
az elhaldlozasok miatti tiresedésben 1évé allashelyek koltségét és alacsonyabb fi-
zetési tandcsosok alkalmazasat javasolta, igy fennmaradt volna egy bizonyos 6sz-
szeg, amelyet meg lehetett volna osztani a hivatalnokok kozott. A fizetésemelést az
alacsonyabb beosztasban szolgal6 jarulnokok szamara kérvényezte, akik csupan
évi 200 forintot kaptak fizetségiil, de tovabbi nyolc szorgos, am kisfizetést alkal-
mazott dijazasan is javitani kivant. A részletes koltségterv azonban meghaladta
volna azt az Osszeget, amely a mas beosztasban szolgald tanacsosok fennmaradd
fizetésébdl dsszeadddott volna. Igy Albert herceg a kiralynd jéindulataban bizott,
sot azzal is érvelt, hogy a kézponti kormanyszervek beosztottjai nem esnek egyen-
16 elbiralas ald, mert a hasonlé munkakort kamarai alkalmazottak magasabb fize-
tést kaptak kézhez. A kancelldria néhany részletben cafolta Albert szamitasait, de
a kiralyné ezuttal is kedvezden viszonyult veje kérvényéhez, bar egy koztes meg-
oldas mellett dontott. Jovahagyta a kamarai fizetésekkel egyez6 dijazasokat, de
korlatozta az alsobb rendd hivatalnokok szamat. Az alacsony fizetéstiek esetében
nem jarult hozzd az dltalanos fizetésemeléshez (ez valdszintileg mas hivatalnal is
emelést, és igy végso soron ténylegesen a kincstar kiadasainak emelkedését jelen-
tette volna). Maria Terézia kiilonleges kegyként évente azonban 1000 forintot bo-
csatott a kincstarbdl a herceg rendelkezésére, amelybdl Albert megjutalmazhatta
a szegényebb és szorgos tisztviseloket, de az dsszeget nem fordithatta allandd fize-
téskiegészitésre."”” Ez egyrészt mutatja a kiralynd jéindulatat és a herceg kezde-
ményezésének tamogatdsat is, masrészt azonban azt a torekvést is, hogy ne véljon
altalanossa a kifizetés, hanem csak és kizardlag a herceg személyéhez kotédjon,
akinek igy tamogatdi és partfogdi szerepe még inkabb meger6sodott.

Albert herceg 1780. december 28-an lemondott valamennyi magyarorsza-
gi tisztségérol, és hitvesével egylitt atvették Osztrak Németalfold kormanyzosa-
gat, ezzel véget ért az az idészak, amelyben valamelyes befolydsa és rahatasa volt

155 Példaul a fizetés nélkiili fdnemesi tanacsosok érdekében: MNL OL, A 39 1771/5849.
156 MNL OL, N 13 Lad. 62. Fasc. 6. No. 13; MNL OL, A 39 1771/5849, 1776/5989.
157 MNL OL, A 39 1776/6358.
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a magyarorszagi hivatali kinevezésekre és el6léptetésekre. A célzott, uralkoddi
szandékokat, tdmogatdi stratégiakat felvazolni kivand kutatasok wjabb, tovabbi
lehetdségeit ez iranyba is lehetne béviteni: mi tortént a feloszlatott helytarto6i kan-
cellarigjaval, annak hivatalnokaival, megfigyelhet6-e jelent6s személyi valtozas
1781-ben a helytartétanacsban, vagy csupan az 1783. évi alapvetd atalakitaskor,
esetleg az 1784. évi budai 4tkoltozés alkalmaval? Az elz6ekben bemutatott esetek
alapjan gy vélem, mindezen vizsgalatokat mindenképpen csakis személyre sza-
bottan, egyénenként érdemes végezni, mert az eddigi tapasztalatok is azt mutat-
jak, hogy a személyzeti tigyeket legtobbszor egyedi elbirdlassal intézték.

Forrasok

HM HIM HL V1. 1. = HM Hadtorténeti Intézet és Mtizeum, Hadtorténelmi Levél-
tar, Magyar nemesi testérség iratai (VL. 1.)
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Kempelen (pazmandi) csalad levéltara, Csaladi iratok, Kempelen Janos ira-
tai (XIIIL. 13. a. 2.)
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laria regisztrataraja, Conceptus referadarum (A 34)
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ria regisztraturaja, Index individuorum Cancellariae (A 79)
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MNL OL, C 42 = MNL OL, Helytart6tanacs levéltar, Magyar Kiralyi Helytartota-
nacs, Acta miscellanea (C 42)

MNL OL, C 84 = MNL OL, Helytartdtanacs levéltar, Magyar Kiralyi Helytartota-
ndcs, Departamentum gremiale (C 84)
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MNL OL, C 97 = MNL OL, Helytartdtanacsi Levéltar, Magyar Kiralyi Helytarto-
tandcs, Vegyes tigyviteli segédkonyvek (C 97)

MNL OL, E 21 = MNL OL, Magyar kamarai levéltar, Magyar Kamara regisztrata-
raja, Benignae resolutiones (E 21)
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aus der Privatbibliothek S. M. Franz I. (I 50)

MNL OL, N 12 = MNL OL, Regnicolaris levéltar, Archivum palatinale, Archivum
palatinale comitis Ludovici Batthyany (N 12)

MNL OL, N 13 = MNL OL, Regnicolaris levéltar, Archivum palatinale, Archivum
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ceg (P 298)

OStA FHKA NHK UK = Osterreichisches Staatsarchiv, Finanz- und Hofkammer-
archiv, Neue Hofkammer, Ungarisches Kamerale

OStA HHStA = Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv
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OSzKK = Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara
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KOKENYESI ZSOLT

Oktatasi és érvényesiilési stratégidk
a Batthydny csalad grofi 4gan
a 18. szazadban™

Educational and Career Strategies in the 18" Century on the Count Branch of the
Batthydny Family

The focus of this paper is on the count branch of the Batthyany family, in particular Zsigmond
(L) (+1728) and his son Imre (I.) (1707-1774) and their children. Through the examples of
two early modern fathers, we can gain an insight into the efforts of the representatives of an
old aristocratic family, its side branches, to preserve their family’s position within Hungarian
aristocratic society. In what follows, I will reconstruct the role of two heads of families in
the assertion of their children, and I will focus in particular on the education and career
development of their sons. The family’s educational strategy was based on both tradition and
innovation, for example, for several generations it was common to attend Jesuit grammar
schools near the family estates (K6szeg, Sopron) and then the University of Graz, but they
also tried to follow current trends, for example Zsigmond (I.) sent one of his sons to Parma
and one to Salzburg to be educated, and Imre (I.) integrated the ever-expanding institutional
system of the Theresian period into his schooling strategy. Education was an important
prerequisite for the careers of family members, and many of them were able to rise to the
ranks of the elite, such as Adam (IIT) (1703/1704-1782), master of the treasury, Imre (I),
incumbent of the Styrian inkolat and judge of the Table of Seven, Ignac (1741-1798), bishop
of Transylvania, and Jézsef Gyorgy (1737-1806), vice-president of the Court Chamber.

Keywords: Education, Career Strategies, Count Branch of the Batthyany Family, 18th Century

=

A tarsadalmi mobilitas tanulmanyozasa, egy-egy személy, familia vagy megha-
tarozott csoport példajan nyomon kovetni a tarsadalmi vagy hatalmi hierarchia-
rendszerben val6 feljebb 1épés lehetdségeit minden torténelmi korszak eseté-
ben fontos kutatasi kérdés, de a kora tjkor esetében kiilondsen kedvelt vizsgalati

*

A tanulmadny elkészitését az NKFIH PD 132018. szamu projektje tette lehetvé.
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probléma. A kormanyzati valtozasok és a fokozatosan er6s6d6 allami strukturak
(Staatsbildung) a 16-18. szazad folyaman Eurdpa-szerte jol ismert modon je-
lentGs valtozasokat generaltak a hatalmi elit 6sszetételében,' amely folyamatok a
Habsburg Monarchiaba integralddé Magyar Kiralysag vezetorétege esetében is
megfigyelhetéek. A magyar(orszagi) elitben a 18. szazad folyaman, kivéltképp a
szazad masodik felében - az Uj hivatali és katonai (f6)nemesség meger6sodésé-
vel - latvanyos valtozasokat érzékelhetiink, amellyel a kurrens torténeti kutatas
is behatdan foglalkozik.> A Magyar Kiralysagban azonban - hasonléan Nagy
Britannidhoz vagy a Francia Kiralysaghoz — nem tortént teljes elitvaltas, a régi
(vagy a kora ujkor elsé felében felemelkedett) féuri csaladok szamos teriileten
képesek voltak a pozicidikat megdrizni. Ide sorolhaté masok (Draskovichok,
Esterhazyak, Karolyiak, Palffyak) mellett a Batthydny familia is, amely csalad
adta grof Batthydny Lajos (1696-1765) személyében az utolsé nemzeti nadort,
illetve a familia Batthyany Karoly (1697-1772) révén 1763-ban hercegi rang-
emelésben is részesiilt.?

E dolgozat fokuszaban azonban nem a Batthyany familia hercegi aga all, ha-
nem a féag ,arnyékaban” marado6 grofi ag, azon beliil is els6sorban Batthyany
(I.) Zsigmondrol (1673k-1728) és fiardl, (I.) Imrérdl (1707-1774), illetve az 6
gyermekeikrol lesz sz6.* Két kora ujkori apa példdjan keresztiil ralatast nyerhe-
tiink egy régi fonemesi csaldd oldalagi képvisel6inek azon torekvéseire, hogy mi-
ként probaltdk meg csaladjuk pozicidjat a magyar fénemesi tarsadalmon beliil
meg0rizni. A kdvetkezokben két csaladfé gyermekei érvényesiilésében jatszott
szerepét szeretném rekonstrudlni, kivaltképp pedig fiaik oktatdsara és palyakez-
désére fogom a hangsulyt helyezni. A vizsgéalat soran elsdsorban azért az apakra
és fiaikra fogok fokuszalni, ugyanis az anyai szandékok és a lanyok neveltetése
az azonositott és feldolgozott levéltari forrasok alapjan nem lehetséges. E16bb
(I.) Zsigmondnak és fiainak a pélyaivét fogom révidebben bemutatni, majd rész-
letesebben (I.) Imrérdl és utddairdl lesz szo, igy tobb generacié példajan kovethet-

crer

1év6 karrier- és miivel6dési lehetdségeket.

1 Reinhard 1999. 216-226.

2 Az 1j fénemességrol bévebben 1. Szemethy 2020. A 18. szazadi kormanyzati elit formalodasarol
pedig: Szijart6 2021. 106-172.

3 Batthyany Lajos nadorvalasztdsahoz és Batthyany Karoly palydjahoz 1. Nagy 2020. 71-80.; Koké-
nyesi 2017.

4 Batthydny Imre sziiletésének idépontjaval kapcsolatban a szakirodalomban az 1701. és 1704. év
is tobb helyen olvashato, de a levéltari adatok (egy 1771. évi igazolas atirata révén) is megerd-
sitik, hogy Imrét 1707-ben Készegen keresztelték meg. MNL OL P 1320 O/a fol. 11. A forrast
mar szintén ismerte a familia 19. szazadi genealdgiajat és rovid torténetét (megbizhaté médon)
oOsszedllitd szerz6: Verzeichniss 1896. 32.
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A Batthyany csalad ,,ismeretlen” grofi aga

A Batthyany familia mar 1526 el6tt is fontos magyar nemesi csalddnak szamitott,
amelynek tagjai a Jagell6 korban is viseltek kiilonféle kozhivatalokat, s6t a fami-
liat az elitbe emeld Batthyany (I.) Ferenc (1496-1566) mar 1525-ben horvat bani
meéltdsagot szerzett, amit késébb egy ideig, I. Ferdinand uralkodasa alatt is képes
volt megtartani.® A Batthyany csalad felemelkedése a Habsburgok uralkodasa alatt
is tovabb folytatodott, amely soran (I.) Addm (1610-1659) dunéntuli fékapitany
1630-ban magyar gréfi rangemelésben részesiilt.® Batthyany (I.) Adam két fia,
(IL.) Kristof (1637-1687) és (1.) Pal (1639-1674), illetve az 6 fiaik is megélték a
felnétt kort, igy ettdl a generaciotol kezdve két dgra szakadt a familia: Kristof aga
(unokadja, Karoly révén) tett szert hercegi rangra, Pal fiai pedig a csalad gréfi agat
gyarapitottak. Batthyany Pél a csaladi hagyomanyoknak és a korszak habors kihi-
vasainak megfelel6en katonai palyara lépett, III. Ferdinand mar 1656-ban a szent-
gréti végvar kapitanydnak nevezte ki.” Batthyany Palnak és feleségének, Illéshazy
Katalinnak (11681) két fia sztiletett, (III.) Ferenc (+1717) és (I.) Zsigmond, akik
ugyan nem vetekedhettek unokatestvériik, Batthyany (II.) Addm (1662-1703)
horvat ban, majd orszagbird sikereivel, azonban mindketten iigyesen probaltak
érvényesiilni, koziiliik Ferenc még az orszagos féméltosagviselk soraba is beke-
rilt azéltal, hogy 1693-ban magyar kiralyi fépoharnoki kinevezést kapott.®

A jelen vizsgalat szdmadra azonban érdekesebb a fit utéd nélkiil elhunyt Fe-
rencnél Zsigmond palydja és gyermekei nevelésében jatszott mintaadd szerepe.
Batthyany Zsigmond fiatalon elveszitette sziileit, igy neveltetésérdl elébb nagyba-
tyja, Kristof, majd idésebb unokatestvére, Adam kellett gondoskodjon. Zsigmond
alsobb szintti iskolaztatasardl egyeldre nem allnak rendelkezésre adatok, elképzelhe-
t6, hogy a familia el6z6 generacidjahoz hasonléan — amelynek oktatasi stratégiajat
Fazekas Istvan kivalé tanulmanyban dolgozta fel - ¢ is a Batthyany birtokokhoz
kozeli soproni jezsuita gimnaziumban tanult, amelynek matrikuldja azonban csu-
pan 1707-t8] hozzaférhet6.” A jezsuita gimndazium latogatdsa az 1629-ben mar
katolizalt Batthyanyak szamara kézenfekvo lehetéséget jelentett, ahol az érvénye-
stiléshez sziikséges latin és klasszikus mtveltséget elsajatithattak. Batthyany Pal
tiatalabbik fia 1686-ban iratkozott be - szintén a csaladi mintat kovetve - a gra-
zi jezsuita gimndziumba, ahol ekkor a grammatikai képzés utolsé évfolyamat,

Palyajardl bévebben 1. Fazekas 2014.
Koltai 2012. 108.
Koltai 2012. 477. A familia korabbi generacidinak miiveltségéhez 1. Monok 2012. 92-114.
Fallenbiichl 1988. 91. Ferenc egyébként katonai karriert épitett, amely soran az ezredesi rendfo-
kozatig jutott el. Heckenast 2005. 50.

9 Fazekas 1996; MNL GyMSM SL VIIIL. 52.
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a syntaxis osztalyt kezdte meg.'’ Zsigmond a filozéfiai stadium elsé évfolyamanak
a végéig maradt Grazban, a rendelkezésre allo adatok szerint pedig ezt kovetd-
en (batyjahoz, Ferenchez hasonl6an) mashol mar nem folytatta a tanulmanyait."!
A két tanév kozotti késé nydri, kora 6szi honapokat Zsigmond a csalddi birto-
kokon téltdtte, 1688. szeptember 19-én irta unokabdtyjanak Rohoncrél: ,,En jo
tehetségébiil el végezven az iden valo oskolabeli dolgomat meg érkeztem Gerecz-
bul”'? Egy évvel késébb, 1689. augusztus 27-én pedig Németdjvarrdl szintén irt
Batthyany Adamnak, amelyben téjékoztatta arrdl, hogy eljott Grazbél és ,,udvar-
lasara” szivesen felkeresné.”” A Grazban valé tanulmanyok tobb szempontbdl is
elényosek voltak a Batthyanyak szamara: egyfeldl a helyi egyetem és gimnazium
jo hird jezsuita oktatasi kozpontnak szamitott, ahol a gyermekek magas szinvo-
nalon, a birtokaiktél nem tul tavol muvel6dhettek. Masfel6l pedig a grazi iskola
a bels6-ausztriai fénemesi familiak fontos képzdéhelyének szamitott, ahol a fiatal
grofok hasonld rangu didkokkal is kapcsolatba keriilhettek. Zsigmond 1688. aprilis
24-batyjanak, Ferencnek Grazbdl irt levelébdl példaul megtudhatjuk, hogy a befo-
lyasos Herberstein familia tagjaival j6 kapcsolatot tudtak a testvérek kialakitani.'*
Arrol egyelére sajnos kevés informacié all rendelkezésre, hogy Batthyany
Zsigmond Grazban megszerzett elméleti ismeretanyagat és kapcsolati tokéjét ér-
vényesiilése soran miként kamatoztatta. Annyi bizonyos, hogy még a szazadfor-
dulé elétt I. Lipdttol kiralyi tanacsosi és kamarasi cimadomanyozasban részesiilt,
magas karriert azonban nem tudott befutni.'” Batthyany a 18. szdzad els6 harma-
daban 6sszehivott orszaggytilések mindegyikén részt vett, tagja volt a Systematica
Commissiénak, valamint kiilonosen aktiv szerepet jatszott az 1722-1723. évi dié-
tan, amely soran tobb bizottsag munkdjaba bekapcsolddott, illetve az 1722. janius
végén Bécsbe kiildott delegacionak is a tagja volt.'® 1723. aprilis 26-an Szalonak-
rél irt levelében panaszkodott is Zsigmond unokatestvére befolyasos 6zvegyé-
nek, Strattmann Eleondranak (1673-1741), hogy a tiz honapja tart6 orszaggytilés
mennyi idejét és koltségét felemészti.”” Batthyany Zsigmond faradozasai az udvar
figyelmét is felkeltették, a diétat kovetden titkos tanacsosi kinevezésben részesiilt,

10 Andritsch 1987. 99.; Varga 2004. Nr. 760.

11 Fazekas 1996. 106-107.

12 MNL OL P 1314. Nr. 05223.

13 MNL OL P 1314. Nr. 05228.

14 MNL OL P 1314. Nr. 05221. ,Herberstain 6romost irt volna kgk [kegyelmednek] de az Baccala-
uratussagra késziil”. Valoszintleg grof Johann Ernst von Herbersteinrdl (1671-1746) lehet szo,
aki 1682-ben iratkozott be Grazba a principista évfolyamra. Andritsch 1987. 80.

151700 februdrjaban mar mindkét cimével rendelkezett: MNL OL A 57 vol. 25. fol. 269. A szakiro-
dalomban tobb helyen szerepl6 téves adat vele kapcsolatban, hogy Vas varmegye féispanja lett
volna.

16 Diéta adatbazis; Forgd 2021. 209.

17 MNL OL P 1314 Nr. 67002. Strattmann Eleonéra személyéhez 1. Zsambéky 2006.
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ami magas udvari titulusnak szamitott, a kinevezésrdl pedig még a Wienerisches
Diarium is hosszan megemlékezett, méltatva Batthyany orszaggytilési szereplését,
felmendi szolgalatait, valamint az uralkodohaz felé mutatott hiségét, amit még
a Rdkdczi-mozgalom alatt is megdrzétt, annak ellenére, hogy ekkor a kurucok
megszalltak és feldultak birtokait.’ Késobb Batthyany még az ujonnan alapitott
Hétszemélyes Tablan is fénemesi tilnoki kinevezést kapott az uralkodétol.”
Batthyany Zsigmond 1695-ben vette feleségiil — a csalddja szamara 1670-ben
grofi cimet szerz6 — Georg Sigismund von Gallenberg (1635-1697) lanyat, Isa-
bella Rosinat (1670-1731), aki egyuttal gréf Erdédy Miklos (11693) horvat ban
ozvegye volt.” A hizassag létrejottében feltételezhetd, hogy Batthyany (I1.) Addm
is szerepet jatszhatott, ugyanis Erdédy a horvat bani székben az 6 hivatali el6d-
je volt. A hazasparnak nyolc vagy kilenc felnétt kort megélt gyermeke sziiletett,
akik kozott négy fiat azonosithatunk: (I1.) P4l Antalt (1702-1740), (IIL.) Addmot
(1703/1704-1782), (I.) Imre Ernét és (II.) Zsigmondot (1712-1777).?' Batthyany
Zsigmond felismerte, hogy az oktatas milyen fontos szerepet jatszhat a fénemesi
érvényesiilés terén, ezért fiai szamara igyekezett a lehet6ségeihez mérhetd legjobb
iskolaztatast biztositani. A fiuk alacsonyabb szintl képzésérdl egyelore egyikiik
esetében sem all rendelkezésre informacio, gimndaziumi tanulmanyaik mindany-
nyiuk esetében a grammatikai évfolyamtdl kovethet6k nyomon matrikula-bejegy-
zések segitségével, ezt megel6zden valdszintleg otthoni nevelésben részesiilhet-
tek. A két kozépsé fia, Addm és Imre hosszabb idén keresztiil kozos oktatdsban
részesiilt, el6bb 1717-1719 kozott a kdszegi jezsuita gimnaziumban, majd 1720-
tol Grazban tanultak.”? Ez a gyakorlat jol illeszkedik a csalad korabbi generacidi-
nak oktatasi stratégidjaba, tehat hogy a gimndaziumi képzést a birtokokhoz kozeli
jezsuita gimnaziumban biztositsak, majd magasabb szintt tanulmanyokra Grazba

18 WD 1724. 01. 12. Batthyany a Rédkdczi-szabadsagharcot (vagy legaldbbis egy részét) valdszinii-
leg Horvatorszagban vészelte at, legalabbis erre kovetkeztethetiink abbol, hogy 1704-ben és
1709-ben is Horvatorszagbdl érkezett Bécsbe. WD 1704. 04. 25.; 1709. 09. 17. A Batthydany csa-
lad Rékoczi-mozgalom alatti torténetéhez 1. Schramek 2009.

19 Zsigmond kinevezésrdl Imre fia részletes hazassagi anyakonyvi bejegyzésébdl értesiilhetiink:
AdSzHB Trauungsbuch X. fol. 568. (Az eskiivére késébb még visszatériink.) A Hétszemélyes
Tabla tilnokeihez 1. Seb6k 2012.

20 Verzeichniss 1896. 5.; Brunner — Otorepec 1995. 66.

21 A magyar torténeti mivekben a (IIL.) Adém megnevezés alatt, Batthydny Zsigmond fidval és
Batthydny Lajos, Addm Vencel (1722-1787) nevti fidval egyardnt taldlkozhatunk. A régebbi csa-
ladtorténeti miivek — koztiik a kortars Franz Karl Wifgrill is - viszont egységesen Zsigmond fidt
nevezik (I11.) Addmnak, ezért én is ezt tekintem mérvaddénak. WiSgrill 1794. 314.; Verzeichniss
1896. 24.; Schober 2014. 106.

22 A matrikula adatok szerint Addm Készegen a syntaxis, poetica és a rhetorica évfolyaman tanult,
majd Grazban Imrével egyiitt Gjbol a rhetorica évfolyamra iratkozott be, aki pedig K&szegen
grammatica, syntaxis és a poetica osztalyokat végezte el. MNL VML KFL VIII. 52. fol. 85v-93.;
Andritsch - Kernbauer 2002. 151.
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kiildjék a fiakat mivelddni. Uj elem viszont az apa és a nagyapa oktatésahoz ké-
pest, hogy a fitik képzése nem fejez6dott be a stajer tartomanyi székhelyen,* ha-
nem tovabb folytatédott: Imre 1724-ben a salzburgi egyetem jogi fakultdsanak
hallgatdja lett, ami matrikula adatokkal is bizonyithaté, Addmrél pedig egy késdb-
bi hivatali kérvényébdl lehet tudni, hogy filozdfiai stadiumat kovetéen Linzben
tett szert jogi képzettségre.** Az apa jol latta, hogy a szatmari béke utdni Magyar
Kiralysagban milyen hivatali karrierlehetdségek kinalkoznak a tanult, jogi kép-
zettséggel is rendelkez6 (f6)nemesek szamara, amely felismerést a csalddi mintak
is megerdsitettek, (II.) Addm fia, Lajos - aki kordbban szintén a j6 hir(i és az 6r6-
kos tartomanyi egyetemeknél korszertibbnek szamit6 salzburgi bencés univerzi-
tason tanult — mar igen fiatalon, 1718-t6l a Magyar Udvari Kancellarian dolgozott
tanacsosként.”

Batthyany Zsigmond a kozépso fiaitol eltéré képzésben részesitette legidésebb
és legfiatalabb fiait. Pal Antal igen alapos és tobb szempontbol rendhagyé okta-
tast kapott: a gimnaziumot az orszag katolikus iskolaztatdsanak a kozpontjaban,
Nagyszombatban végezte el, majd a filozéfiai képzés elsé évfolyamat Bécsben ab-
szolvalta.®® A sziil6k az elsdsziilott fiukat meglepé modon egyhazi palyara szan-
tak, aki a csaszarvarosban a Pazmaneum szeminaristdja lett.”” Bécsben azonban
egyfajta torés kovetkezett be az eldémenetelében, gy tlinik, hogy egy idére szaki-
tott az egyhazi palyaval (,,post aliquod hebdomadas e collegio in clerica exivit cum
scitu superiorum”).*® Pal Antal filozofiai studiumat kés6bb — immaron a Semi-
narium Generale konviktoraként - Gjra Nagyszombatban folytatta, ahol elvégezte
a képzés tovabbi két évfolyamét és 1723-ban magisteri cimet is szerzett.” Erdekes

23 A Batthyanyak korabbi generaciéibdl tobben megfordultak nyugat-eurdpai egyetemeken. Példa-
ul (I.) Zsigmond nagybatyja, Kristdf is Kavalierstouron vett részt: Szelestei Nagy 1988; Fazekas
1996. 102-105

24 Imre salzburgi tanulményaihoz 1. Redlich 1933. 385.; Varga 2004. Nr. 1732. Addm linzi jogi kép-
zése késGbbi (sikertelen) kancelldriai tisztségre valo jelentkezéséb6l deriil ki: MNL OL A 1 1733.
Nr. 51. fol. 3-4.

25 Redlich 1933. 309. Hursan Szabolcsnak itt szeretném megkdszonni, hogy felhivta a figyelme-
met arra, hogy Batthydny Lajos salzburgi tanulményai matrikula adatokkal is igazolhatdak.
(Az egyébként rendkiviil hasznos magyar adattarbol Batthyany neve, feltehet6en a Viennensis
szdrmazasi helymegadds miatt kimaradt. Varga 2004.) Batthyany kancelldriai kinevezéséhez 1.
Kokényesi 2021. 174-175. Batthyany Imrével egyébként azonos idében, a vele egykort unoka-
testvére, grof Wolfgang Sigmund von Gallenberg (1707-1773) is a salzburgi egyetemen tanult.
Az unokatestvérek egyiitt is kellett, hogy érkezzenek az érseki varosba, ugyanis az univerzitasra
mindketten 1724. januar 14-én iratkoztak be. Redlich 1933. 385.

26 Batthyany 1715-1718-ig a grammatica évfolyamtol a rhetoricdig tanult Nagyszombatban. Faze-
kas et al 2020. Nr. 21519.

27 Pal Antal az 1719. tanévben tanult Bécsben: Fazekas 2003. Nr. 1235.

28 Fazekas 2003. Nr. 1235.

29 Kmety - Szogi — Varga 2021. Nr. 4786.
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fordulat Pal tanittatdsaban, hogy hosszabb vagy révidebb id6re a parmai Collegium
Nobiliumba keriilt, ami a jezsuita rend fenntartasdban miikodoé lovagi akadémia
és a kozép-eurdpai nemesi elit fontos képzdhelye volt, ahol b6 egy évtizeddel ko-
rabban mar fordult meg egy Batthydny fit.’** A nemesi, avagy lovagi akadémidkon
(Ritterakademie) a didkok olyan tudasanyag (jogi ismeretek, modern idegen nyel-
vek), valamint készségek (tanc, etikett) birtokaba juthattak, amelyek a hagyoma-
nyos jezsuita gimnaziumokban nem voltak elérhetéek, illetve kizarélag elékeld
szarmazasu tanulok tarsasagaban pallérozodhattak.’’ Ezen intézményekbe els6-
sorban a vilagi palyara szant fitkat kiildték, ellenben Batthyany Palt ekkor joideje
Ujra egyhazi palyara szantak, ami nagyszombati szeminariumi évei mellett az apa,
(I.) Zsigmond 1725. augusztus 18-an Strattmann Eleondranak irt levelébdl is vila-
gossa valik, illetve alevélbdl (a szamottevd adossagok mellett) arrdl is értesiilhetiink,
hogy a fiti szeptemberben tervezte folytatni Romaba tartd utazasat.” Batthyany Pal
feltehetden Romaban teoldgiai tanulmanyokat folytatott, amit egyel6re matrikula
adatokkal nem lehet aldtamasztani, azonban az egyhazi palyara val6 1épéshez erre
mindenképp sziikség volt, ugyanis Batthyany kés6bb dombéi apat, majd 1730-t61
gyori nagyprépost volt.* A rendelkezésre allo adatok alapjan egyeldre a legfiata-
labb fiu, ifjabb Zsigmond esetében azonosithatunk joval egyszertibb tanulmanyi
palyat, 6 Sopronban kezdte és fejezte be a gimndziumot, de a gimnaziumi évek
tobbségét Nagyszombatban toltotte.** Az apjat fiatalon, 1728-ban elvesztd Zsig-
mond esetében nem tudunk réla, hogy egyetemi vagy akadémiai stidiumot foly-
tatott volna, de ebben kozel sem lehetiink biztosak, ugyanis az 1740-es évek elején
a stajer torvényszéknél (Schranen-Gericht in Steyer) dolgozott tilnokként.*
Batthyény (I.) Zsigmond fiai koziil Adam és Imre futott be késé6bb magasabb
vilagi karriert, ami igazolja, hogy az oktatas szamos esetben jo befektetésnek
bizonyult. Mindkét fit szamara az apa lehetdséget teremtett arra, hogy tanul-

/s

manyaikat kovetden tudasukat gyakorlati tapasztalatokkal is bovitsék. Batthyany

30 Grof Batthyany Jozsef 1710 el6tt tanult a parmai akadémidn, aki bizonyéra (I.) Zsigmond uno-
kaocse, Jozsef (tehat Ferenc fiatalon elhunyt fia) lehet, akinek az anyai nagybatyja, Esterhazy
Antal (1676-1722) is egykor az iskola tanuldja volt. A magyar féurak parmai tanulmanyaihoz
1. Ugry 2023. 173.; Veress 1941. 388-390. Esterhazy Pél nddor fiainak az oktatdshoz, akik koziil
ketten Parmdban is megfordultak 1. Viskolcz 2022.

31 A lovagi akadémiakrol bévebben 1. Conrads 1982.

32 MNL OL P 1314. Nr. 67007.

33 Bedy 1938. 462.

34 Batthyany (II.) Zsigmond Sopronban 1727-ben a grammatica, 1731-ben a rhetorica évfolyamon
tanult, Nagyszombatban pedig 1728-1730 kozott a syntaxis, poetica és a rhetorica osztalyokat
végezte el. Az évfolyamismétlés, féleg a rhetorica osztalyban bevett gyakorlatnak szamitott.
MNL GyMSM SL VIIL 52. (a soproni matrikula nem tartalmaz oldalszamozést); Fazekas et al
2020. Nr. 24389.

35 Instanz-Calender 1741.

89
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(II1.) Adém linzi joggyakorlatét kovetden a csdszdri udvarba keriilt nemesi ap-
rédként (Edelknabe), ami egyarant segitette a fiatal fénemesek muvelddését, ud-
vari szocializacidjat és kapcsolatépitését is.’® Batthyany hosszabb idén keresztiil
(1725-1727) szolgalt nemesi aprodként, amely id6szakban tiz kiilonféle tandr és
un. exercitium-mester — koztiik Mainard Bocklin jogasz, geografus, Giacomo Ma-
rinoni matematikus vagy Eugenius de Caso erdditési mester — foglalkozott a fiatal
arisztokratakkal.”” A nemesi aprédok kozott Dietrichstein, Hardegg vagy Nessel-
rode fiukat egyarant azonosithatunk, a magyar rendek tagjai koziil pedig grof Keg-
levich Jozsef (1700-1765) koronadr is ebben az iddszakban teljesitett szolgalatot.*®
Batthyany Zsigmond az 1723. évi orszaggytilés vége felé kezdte el szervezni fia ud-
vari szolgalatat, amihez Strattmann Eleondra és masodunokatestvére, Batthyany
Lajos segitségét is kérte.*” Az apa minden bizonnyal sikerrel folyamodott befo-
lyasos rokonai kozbenjarasaért, kérve 6ket, hogy ajanljak fiat herceg Adam Franz
von Schwarzenberg (1680-1732) féistallomester (Oberststallmeister) figyelmébe,
akinek a feliigyelete ald tartoztak a nemesi aprédok. Batthyany Addm kinevezése
mogott pedig az udvar részér6l a Pragmatica Sanctiét elfogad6 orszaggytilésen
fontos szerepet jatszo apa megjutalmazasat is joggal feltételezhetjiik.

A fiatalabbik testvér, Batthyany Imre ugyan udvari szolgalatot nem végzett, de
az osztrak tengermelléken (Friuli régié kornyékén) tett hosszabb utazasa soran
relevans gyakorlati tapasztalatokra tett szert, illetve elmélyiilt az osztrak jogban
is, amelyrdl a Bels6-Ausztriai Kormanyzathoz (Inner-Osterreichische Regierung)
val6 1736. évi létszamfeletti tanacsosi kinevezésébdl értesiilhetiink.*” Az osztrdk
tengermellék kereskedelmi és gazdasagi potencialjanak a kiaknazasa VI. Kéroly
regnalasa idején alapvetd stratégiai kérdésnek szamitott, amelyre Batthyany Imre
utazasa idején killonosen nagy figyelem harult, ugyanis 1731-ben - az ostendei
Kelet-indiai Tarsasag felszamolasat kovetéen — ekkor szervezték meg a krajnai
(illetve kancellariaja révén trieszti) Kereskedelmi Intendaturat (Kommerzialinten-
danz), amelynek els6 elnoke grof Wolf Weykhard von Gallenberg (+1734) krajnai
tartomanyi eloljard (Landeshauptmann) lett, aki pedig Batthyany Imre nagybatyja

36 Kokényesi 2021. 84-86. A bécsi udvar nemesi aprodjairdl bévebben 1. Hiibl 1912.

37 Staats- und Standes-Calender 1726. XXII-XXIIIL.

38 Kokényesi 2021. 479.; Staats- und Standes-Calender 1726. XXII.

3% MNL OL P 1314. Nr. 67002.

40 Az utazas részleteirdl egyelore nem all rendelkezésre adat, igy biztosan arrél sem foglalhatunk
allast, hogy Imre esetleg valamiféle Kavalierstouron vett e részt, illetve 6ccse, Zsigmond csat-
lakozott e hozza az utazas soran. BLA 11-2, A/IIb-2. (1736. 09. 13.) A kinevezésért Imrének
413 forint taxat kellett fizetnie. BLA II-2, A/IIb-1. (Fasc. 4. Nr. 13.; 1736. 09. 03.) A Burgen-
landi Tartomanyi Levéltarban a Pinkaf6i Batthyany Levéltar iratainak a jelzetei nem teljesen
atlathatoak és kovetkezetesek (a levéltari segédlet is sok hibét tartalmaz), ezért a pontosabb
azonositas érdekében a korabbi és az wjabb jelzetet is megadom (amennyiben mindkét adat
rendelkezésre all).
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volt.* A sziileit immaron elvesztett Batthyanyt a bels6-ausztriai tapasztalatszer-
zése soran minden bizonnyal az anyai rokonsaga kellett, hogy segitse, de ennek
bizonyitasa tovabbi kutatast igényel.

Kiterjedt tanulmanyaik és el6kel6 szarmazasuk ellenére mindkét Batthyany-
testvérnek meg kellett kiizdenie a hivatali viligban val6 érvényesiilésért. (I11.) Adém
masodunokatestvére, Lajos példajat kovetve 1733-ban a Magyar Udvari Kancel-
larian szeretett volna tanacsosi pozicidba jutni, azonban ami a f6agbodl szarmazé
leendé nador szamara lehetséges volt, hogy szamottevé hivatali tapasztalat nélkiil
a legmagasabb rangti magyar kormanyszervnél nyerjen kinevezést, a tavolabbi, im-
maron arvasagra jutott rokonnak nem sikeriilt.* Annak ellenére, hogy Batthyany
Adam a baré Széraz Gyorgy (11732) utdn megiiresedett tandcsosi poziciéért ma-
sodunokatestvéréhez, Lajoshoz is folyamodott timogatasért, aki ekkor még al-
kancellar volt, de ugyanebben az évben kancellari kinevezést is nyert.*’ Batthyany
Ad4dm vereségét arnyalja, hogy ekkor masok mellett grof Nadasdy Lip6t (1697
1758), leendd kancellar és grof Csaky Miklds (1698-1757), késdbbi esztergomi
érsek is palyazott a tanacsosi kinevezésre, amit a fénemesek koziil baro Patachich
Sandor (1697-1747) tudott megszerezni, aki mellett szolt a leuveni univerzitdson
szerzett magas szintd jogi képzettsége és — a hivatali igymenet szempontjabol fon-
tos — horvat szarmazasa is.** Késdbb Batthyany a Magyar Udvari Kamara tanacso-
sa (1744-1745), majd alelnoke lett, rovid ideig (1744-1746) koronadri méltdsagot
is viselt, 1751-ben a kamaraelnoki tisztség egyik esélyeseként tartottak szamon
(amit végiil nem nyert el), 1759-t6] pedig hosszt idén keresztiil, egészen 1782-ig
tarnokmesterként, tehat az orszag egyik legmagasabb rangt méltésagviselGjeként
teljesitett szolgalatot.*

A kiterjedt jogi végzettséggel rendelkezé Batthyany Imre szamdra — az apai
mintat kovetve — a Hétszemélyes Tablan vald teljes jogu (tehat nem létszamfeletti)
touri tilnoki tisztség jelentett dhitott poziciot, amit nagyjabol egy évtizedébe keriilt
megszerezni. Az darvan maradt Imre mar 1730 marciusaban levelet irt Strattmann
Eleonodranak, amelyben kozbenjarasat kérte a grof Esterhazy Jozsef (1682-1748)

41 Az intendatira miikodésérdl bévebben 1. Faber 1995. 78-84. A kérdés tovabbi gazdasagi és
politikai vonatkozasaihoz pedig: Kalmar 2005.

42 MNLOLA11733.Nr. 51.

43 MNL OL P 1314 Nr. 58389. (1733. 01. 04.)

44 MNL OL A 11733. Nr. 51. fol. 5.

45 Fallenbiichl 1970. 296. Batthydny Addm 1747. évi titkos tandcsosi kinevezése is megemliti kama-
rai alelndki szolgdlatait, amelyeket 6 ekkor (a kérvény irasakor) még ellathatott. OStA HHStA
RK Geheime Rite Kt. 1. fol. 120-122. A gyakori szakirodalmi tévedéssel ellentétben, azonban
Batthyany sosem volt alkancellar. Az 1751. évi orszaggytilés iddszakaban Festetics Pal értesiilései
szerint a Habsburg-korményzat Batthydny Adamot kamaraelnoknek szerette volna megtenni,
erre azonban nem keriilt sor (ugyanis Grassalkovich megmaradt elnoki székében, nem lett be-
16le tarnokmester). Nagy 2020. 72.
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tavozasa utan liresen maradt tanacsosi hely megszerzéséhez, 1731 aprilisaban pe-
dig Batthyany alkancellar segitségéért is folyamodott.* Batthyany Imrének azon-
ban csupan Maria Terézia tronra keriilését kovetGen, 1741-ben sikeriilt a Hétsze-
mélyes Tablara, a Magyar Kiralysag legmagasabb rangu itéldszékére teljes jogu
tagként bekeriilni. A pdlyazd, aki eddigre mar négyéves grazi kormdanytanacsosi
tapasztalatot tudott felmutatni, a grof Zichy Adam (+1741?) haldla utan iiresen
maradt pozicidra palyazott eredménnyel, amelyért 1741. junius 8-an irt levelében
Batthyany Lajos tamogatasat is kérte.”” A kinevezést a palyazénak még ebben az
évben sikeriilt megszereznie, az udvari rangot biztosité kamarasi aranykulccsal
egyiitt, amelynek elnyerésére mar legkésdbb 1737-t6l torekedett.*® Batthyany Imre
ezt kovetden egészen a halaldig a Hétszemélyes Tabla f6uri tilnoke maradt, 1758-
tol kiralyi étekfogdmesterként a zaszlos urak soraba emelkedett,* 1766-ban pedig
Albert szasz-tescheni herceg, a Magyar Kiralysag helytartdja megbizta Pest-Pilis-
Solt varmegye féispani teend6inek ellatasaval.®

Batthyany (I.) Zsigmond lanyainak a képzésérdl sajnos egyelére nem allnak
rendelkezésre adatok, ami azt a feltételezést erdsiti, hogy a tobbséghez hasonld-
an otthoni nevelésben részesiilhettek. A lanyok koziil Franciska klarissza szer-
zetesn6vér lett, Juliannat grof Balassa Pal (11770) leendd helytartotanacsoshoz
adtak feleségiil, Anna Aurérat és Reginat pedig egy-egy Auersperg gréthoz.”
A fitk koziil egyediil (I11.) Adém vett feleségiil magyar fénemesi csalddbol szér-
mazé gréfnét, Esterhdzy Ferenc (1683-1754) leend6 tarnokmester, Maria Anna
(1714-1757) nevi lanyat, amely frigy révén a leend6 kancellarral, ifjabb Esterhazy
Ferenccel (1715-1785) is ségori kapcsolatba keriilt. Batthyany Imre és Zsigmond
egy-egy stajer grofnot vettek feleségiil, Imre egy Sauer lanyt, Zsigmond pedig a
Lengheimb csaldd egyik lanyat.”* Batthyany Zsigmond gyermekei ugyan mar az
apjuk haldla utan kotottek hazassagot, de a hazastarsvalasztasok jol tikkrozik a fa-
milia ezen generacidjanak erés osztrak és stajer kapcsolatait.

46 MNL OL P 1314 Nr. 59510. (1730. 03. 05.) Esterhdzy Jozsef és Batthyany Imre egyébként késébb
a Sauer-ndvérekkel kotott hazassag révén egymas sogorai lesznek.

47 Imre ekkor mar a Hétszemélyes Tébla 1étszamfeletti tilnoke volt. MNL OL P 1314 Nr. 59535.

48 Imre a kamardsi kinevezés tigyében mdr 1737. janudr 27-én, Kdszegen irt levelében kérte
Batthydny Lajos segitségét. MNL OL P 1314 Nr. 59526. A kamarasi kinevezésre Mdria Terézia
koronazasat kovetden keriilt sor. Vasarhelyi - Szluha 2005. 1. 112.

49 Fallenbiichl 1988. 119.

50 MNL OL A 57. vol. 47. fol. 403-404. Batthyany 1757-1759. kozott Bihar varmegye f6ispani ad-
minisztratora is volt. Fallenbiichl 1994. 70.

51 Verzeichniss 1896. 7.

52 Batthydny (I11.) Addm lett a familia Gn. Eleskdi 4ganak, Imre a Pinkaféi 4gnak, Zsigmond pedig
a Zsigmondi, avagy ifjabb grofi agnak a megalapitdja.
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Batthyany (I.) Imre fiainak oktatasa

Batthydny Imre 1737. janudr 14-én az irgalmasrend grazi templomdnak loret-
toi kapolndjaban vezette oltar elé grof Franz Georg von Sauer (1688-1735) bel-
s6-ausztriai kormanytandcsos és krajnai tartomanyi féelémetélé (Vorschneider),
valamint Maria Antonia von Khuenburg gréfné lanyat, Mdria Annat (1720-
1764).” A szertartast maga a seckaui piispok, a kés6bbi salzburgi érsek, Jakob
Ernst von Liechtenstein-Kastelkorn (1690-1747) celebralta, a tant szerepét pedig
grof Erasmus von Sauer mellett a vélegény hivatali fénoke, grof Johann Christoph
von Wildenstein (1670-1742) bels6-ausztriai helytartd toltotte be. Sziik egy ho-
nappal késébb, februar 10-én a grazi Lengheimb hazban a fiatalabb testvér, Zsig-
mond menyegzdjére is sor keriilt.>* Ebben az iddszakban lépett a Batthyany familia
grofi aganak stajerorszagi integracidja Uj szintre, amelyet a grazi eskiivék mellett
jol mutat Imre 1736. évi bels¢-ausztriai kormanytanacsosi kinevezése (amelyet a
rendelkezésre allo adatok alapjan a magyar rendek tagjai koziil elséként kapott
meg), illetve ugyanezen év decemberében Imre és Zsigmond stajer inkolatusi ci-
mének a megszerzése.” Ezt kovetden a Batthyanyak mar nemcsak tanulni jar-
tak Grazba, hanem Zsigmond aga tartos jelenlétre rendezkedett be a varosban,
aminek latvanyos bizonyitéka volt az el6kel6 Herrengassén vasarolt palota.”® Amig
tehat a familia f6 dga egyre szorosabban integralddott a bécsi udvarba, a grofi ag
Bels6-Ausztria centrumdban probalt gyokeret ereszteni.

Batthyany Imre viszont — szemben 6ccsével, Zsigmonddal - ugy tlinik, hogy
kevésbé torekedett a tartds grazi berendezkedésre, szamara egyfel6l a magyaror-
szagi karrier (talan a biztosabbnak tliné érvényesiilés jegyében) joval vonzdobb
alternativat jelentett, masfel6l a kezdetben létszamfeletti tanacsos szamara a
koltséges varosi tartozkodas komoly anyagi aldozatot is kovetelt.”” (I.) Imre szi-
vesen tartdzkodott tavol a varostol, 1737-ben hdrom hétre vald eltdvozasat en-
gedélyeztette, 1740 tavaszan pedig Bécsbe akart utazni, de ebben az évben mar a
Bels6é-Ausztriai Kormanyzat kétszer is emlékeztette arra, hogy egy tanacsosnak

53 AdSzHB Trauungsbuch X. fol. 568. Imre feleségével kapcsolatban fontos hangsulyozni, hogy a
Sauer és nem a Saurau familidbol szdrmazott, miként ezt tobb helyen tévesen szerepel.

54 AdSzHB Trauungsbuch X. fol. 578.

55 StLA Laa. A. III Kt. 10. H. 334.

56 Hammer-Luza 2014. 178-182.

57 Mar 1737-b6l ismert egy kérvényfogalmazvanya, amelyben az elhunyt Juneburg tanacsos helyét
kérvényezte a maga szamara, a kérvényben pedig a birtokaitdl tavol valo koltséges grazi tartdz-
kodasra is hivatkozott. MNL OL P 1320 O/a fol. 49-50. Késébb Imre rendes tandcsosi statuszba
keriilt, a rangsorban 1740-t61 grof Leopold Karl von Herbersteint el6zte meg. BLA I1-2, A/IIb-8.
(Fasc. 4. Nr. 20.; 1740. 02. 10.); Instanz-Calender 1741.
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vannak bizonyos kotelezettségei és tul gyakran nem lehet tavol maradni a hiva-
tali tilésektdl.”® Batthyany rendszeresen (legalabbis a nyari id6szakban minden-
képp) a birtokain tartézkodott, amit gyermekei sziiletési helyei is megerdsitenek,
ugyanis az 1737 és 1741 kozott sziiletett mind az 6t gyermekét — Jozset Gyorgyot
(1737-1806), Antdniat (1738-1774), Méria Annat (1739-1802), Katalin Barbarat
(1740-?) és Ignacot (1741-1798) is — a Grazhoz kozeli (nagyjabdl 80 km-re 1évo)
Németujvaron (Giissing) keresztelték meg.” A csaldd 1741 utdn is f6ként Né-
metujvaron lakott, ugyanis Imrének, az els6 feleségétol sziiletett tizenegy tovabbi
gyermeke koziil kilencet — koztiik (II.) Imrét (1742-1819), Antalt (1747-1814),
Alajost (1748-1818) és Janost (1752-7?) is — helyben keresztelték meg, egyediil a
kései sziiletésti és a Sauer rokonsagban bevett nevet viseld, Kajetant (1760-1817)
tartottdk Pinkafén (Pinkafeld) keresztviz ald.*®

Batthydny Imre csaladja még a kora ujkori viszonyok kozétt is igen népes-
nek szamitott, miként az sem volt jellemz6, hogy a gyermekek koziil hat fiu is
megélje ne csupan az iskolds-, hanem a felnédttkort is. A kévetkezokben Jozsef
Gyorgy, Ignac, (II.) Imre, Antal, Alajos és Kajetan képzését szeretném bemutat-
ni (ugyanis Janos még kisgyermekként elhunyt). A lanyok képzésérdl - akik felé
ebben a korban és ezen a tarsadalmi szintén mar komoly muveltségbeli elva-
rasokat tdmasztottak — sajnos egyelére nem all rendelkezésre informacid, nem
tudjuk, hogy milyen szinvonalu otthoni neveltetést kaptak, illetve hogy nyil-
vanos iskolat latogattak-e, esetleg a grazi orsolyitaknal valamilyen oktatasban
részesiiltek-e." Tovabbi kutatast igényel még Batthyany Imre élete vége felé,
1768-ban az 6zvegy Eva Kanz-cal, sziiletett Reichenhueberrel kotott masodik
hazassagabol szarmazo6 Janos Nepomuk (1769-1826) tanulményi palydjanak
a rekonstrualdsa, akinek az oktatasat az 1774-ben elhunyt apa mar nem tudta
megszervezni.*

58 BLA II-2, A/IIb-6. (Fasc. 4. Nr. 18.; 1737. 04. 01.); A/IIb-9. (Fasc. 4.; 1740. 03. 03.); A/IIb-11.
(Fasc. 4.; 1740. 06. 14.)

59 Jozsef Gyorgy keresztel6jére 1737. 08. 30-an (fol. 312.), Antoniaéra 1738. 07. 22-én (fol. 325.),
Maria Anndéra 1739. 09. 11-én (fol. 348.), Katalin Barbardéra 1740. 08. 04-én (fol. 363.) és Igna-
céra pedig 1741. 06. 30-an (fol. 374.) kertilt sor. AdSG Taufbuch III. (1717-1745).

60 (II.) Imrét 1744. 12. 13-4n (fol. 433.), Antalt 1747. 08. 01-én (fol. 27.), Alajost 1748. 10. 10-én
(fol. 47.) és Janost 1752. 03. 04-én (fol. 102.) tartottak Németujvaron keresztviz ald. AdSG Tauf-
buch IIL. (1717-1745); IV. (1745-1774). Kajetdn pinkaf6i keresztel6jére 1760. 04. 03-an (fol. 72.)
keriilt sor. AASP Taufbuch IV. (1754-1776). Az eredeti matrikula adatok tobbnyire megerdsitik
a 19. szazad végi genealdgia adatait (habdr a kiadott miben a sziiletési helyek nem minden sze-
mélynél pontosak): Verzeichniss 1896. 32-40.

61 A 18. szazadi n6i muveltségeszmény valtozasarol (foként a protestansok a példdjan) 1. V. Laszl6 2020.

62 Verzeichniss 1896. 39-40. A masodik feleség fennmaradt személyi iratanyagahoz I. MNL OL P
1320 O/b.
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A hat Batthyany-fia képzésének a rekonstrualasakor elsésorban iskolai mat-
rikuldkra, illetve néhany kérvényre és levélre tamaszkodhatunk, neveldi instruk-
cidkat vagy részletes szamadasokat a fragmentalddott levéltari iratanyagban nem
sikeriilt azonositani. Ennek megfeleléen csupan a fitk iskolai képzését tudjuk
f6ébb vonalakban nyomon kévetni, a fiatalkori otthoni neveltetésiikre, ami az is-
kolalatogatasi szokasaik alapjan ugy ttnik, hogy tiz-tizenkét éves korukig tartott,
nincs ralatasunk. A fiuk oktatasa mar a sztil6i hazban meg kellett hogy kezd6djon,
annak érdekében, hogy tizenévesen a gimnaziumot legalabb a principista évfolya-
mon el tudjak kezdeni. Otthon a fiatal gréfoknak minden bizonnyal nevel6jiik
feliigyelete alatt az irds, az olvasas, a szamolas, illetve a latin nyelv alapjait volt
szlikséges elsajatitaniuk. Az életkorban egymashoz kozel 1év6 testvéreket a sziilok
lehetéségeikhez mérten igyekeztek egytitt iskolaztatni (1. 1-2. tablazat), ami a kora
ujkorban bevett szokas volt, ugyanis egyszertsitette az oktatas megszervezését, il-
letve kevesebb koltséggel is jart, mintha két kiilon varosban kellett volna szallasra,
szolgalora és egyéb kozos kiadasokra kolteni. Az elsdsziilott és a legfiatalabb fiu,
Jozsef Gyorgy és Kajetdn oktatdsa a testvéreiktdl valé nagyobb korkiilonbség miatt
jobban elkiiloniilt egymastol, mint a tobbiek képzése.

Jozset Gyorgy a gimnaziumot 1749-ben Grazban kezdte meg, ekkor a gram-
matika évfolyam tanuldja lett.”> A grazi jezsuita gimnazium és egyetem, mint
lathattuk, tobb generacio ota kitiintetett jelentéségii képzdhelye volt a Batthyany
familianak, a varoshoz pedig a sziilék is sok szdlon kotédtek. Bizonyara ennek,
illetve az elsésziilott fiinak szant mindségi oktatas igényének volt koszonhetd,
hogy Jozsef Gyorgyot mar fiatalon és nemcsak a magasabb szintd tanulmanyok
elvégzésére Grazba kiildték tanulni. Néhany évvel késobb szintén Grazban kezd-
te meg gimnaziumi tanulmanyait Batthyany (II.) Zsigmond mindkét fia, Fillop
(1745-1795) és Miksa (1739-1805) is.** Miként az anyai rokonsag, a Sauerek
korében is, Graz tovabbra is kedvelt oktatasi desztinacionak szamitott, példaul
1748-ban iratkozott be a gimndzium parvista osztalyaba a csalad bécsi, nemesi
agabol szarmazd Joseph is. Jozsef Gyorgy valoszintileg még 1750-ben is Graz-
ban tanulhatott a syntaxis évfolyamon (a helyi matrikula ugyanis nem minden év-
ben rogziti az ismételt beiratkozasokat), majd az 1751. évi tanévtdl a készegi jezsu-
ita gimnazium poetica évfolyaman folytatta tanulmanyait. Itt Batthyany minden
bizonnyal a rhetorica évfolyamot is elvégezhette, befejezve ezaltal a humaniorat

63 Andritsch - Kernbauer 2002. 217.; Varga 2004. Nr. 1300.

64 Fiillop 1753-ban lett parvista, majd késobb filozofiai studiumot folytatott. Andritsch - Kern-
bauer 2002. 238.; 444.; 449. Miksa 1751-ben szintén grammatistaként kezdte meg a tanulma-
nyait, késébb pedig 6 is a filozofiai kurzus hallgatoja lett. Andritsch — Kernbauer 2002. 227.,
401., 406.

65 Andritsch — Kernbauer 2002. 215.
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(poetica, rhetorica) és a teljes gimnaziumi képzést. Készegen fontos nyugat-ma-
gyarorszagi gimnazium mukodott, amit a 18. szazad kozepén évente 500-600
diak latogatott, azonban a rangosabb féuri csaladok korében ebben az id6szak-
ban mar kevésbé volt kedvelt képzohely, Jozsef Gyorgynek is baré Babocsay Ka-
roly személyében csupan egyetlen fénemesi rangu iskolatarsa volt.*”

Az apa, Batthyany Imre - ugyan forditott sorrendben, de - egykori gimna-
ziumaiba iratta be elsdsziilott fiat is, véltoztatds viszont, hogy Jozsef Gyorgyot
filozéfiai studiumra az orszag hatdrain beliilre, Budara kiildte.®® Ott a jezsuitdk
mar a varos visszafoglalasat kovetd évben megkezdték az oktatast, képzésiik pedig
folyamatosan béviilt, 1712-t6l filozéfiai, 1715-t6] (alacsonyabb szintii) teoldgiai
képzést is biztositottak.” A filozofiai kurzust vilagi palydra késziilé6 nemesek,
illetve a 18. szdzad kozéps6 harmadaban fénemesek is latogattak. Az akadémi-
ara a Batthyanyak koziil ugyan Jozsef Gyorgy volt az egyetlen, aki beiratkozott,
azonban a rokon bardi Balassa csaladbol 1744-ben mar tanult egy fiu, Pal az in-
tézményben.”” Az apa intézményvélasztasa mogott két f6 szempont huzodhatott
meg: egyfel6l Batthyany Imre szamara Buda kézenfekvd lehetGséget jelentett,
ugyanis a Hétszemélyes Tabla birdjaként neki is rendszeresen (legalabb a nyari és
a téli tilésszakokon) Pesten kellett tartézkodnia,”” igy akar a fiu elszallasolasa, fel-
tigyelete is biztositva lehetett. Masfeldl a sziiloknek eddigre mar Kajetanon kiviil
az Osszes fiuk megsziiletett, a népes csaldd fenntartdsa, iskolaztatasa pedig komoly
Osszegeket igényelt. Az apa anyagi lehet6ségei pedig nem voltak korlatlanok, az
1767. évi urbéri osszeiras szerint (I.) Imre nagyjabdl 18.300 hold foldbirtokkal
rendelkezett, amely tekintélyes vagyonnak szamitott, azonban mindenre az ebbél
befoly¢ jovedelmek sem voltak elegendbek.”

Batthyany Jozsef Gyorgy Maria Terézia 1753. évi altalanos egyetemi reformja-
nak egyik elsé haszonélvezdje volt, amelynek keretében az uralkodéné haromrél
két évre csokkentette a filozofiai képzést. A filozofiai stidiumat Batthyany mar
valdszintileg Bécsben, az 1746-ban tjonnan alapitott és folyamatos fejlesztés alatt
all6 Theresianumban fejezte be, ahovd a matrikula adatok szerint tanév kozben
iratkozott at.”> Az intézményben pedig a fiatal grof filozofiai és jogi tanulmanyokat

66 MNL VML KFL VIIL 52. fol. 202r A matrikulabol az 1752-1753. tanév bejegyzései hidnyoznak.

67 Babocsay 1751-ben a grammatika évfolyam tanuléja volt. MNL VML KFL VIIL 52. fol. 202v

68 Batthydny az 1753. tanévben ldtogatta a filozofiai kurzus elsé, 1754-ben pedig a mdsodik
évfolyamat. Varga 2022. Nr. 3086.

6 Az intézmény torténetéhez 1. Madzsar 1926.

70 Varga 2022. Nr. 1663. Balassa Pdl, akit nem ismer a csaladtorténet, talan P4l helytartotanacsos
fiatalon meghalt fia, (I.) Imre unokadccse lehet.

71 A hétszemélyes tabla tinnepélyes megnyité ceremoniaihoz 1. P. Szabo 2007.

72 Batthyany Imre birtokai legnagyobb részt Vas varmegyében voltak taldlhatoak. Fonagy 2013.
768-769.

73 Gemmell-Flischbach 1913. Nr. 1/295. Az akadémia torténetéhez bévebben 1. Guglia 1912.
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folytatott.”* A bécsi nemesi akadémia hamar a Habsburg Monarchia legrangosabb
és legjobb tudomanyos szinvonalu oktatasi intézményévé valt, ahol Jozsef Gyorgy
idején a jogi képzésen mar olyan neves személyiségek tanitottak mint Johann
Heinrich Gottlob von Justi (1717-1771) kameralista allamtudés, Paul Joseph von
Riegger (1705-1775) egyhazjogasz vagy a magyarok koziil, grof Apponyi Jozsef
(t1787) jezsuita természetjogasz.”” A Theresianum az aktudlis és a leend6 nemesi
elit fontos képzdhelye lett, ahol a Batthydny és a Sauer familiabdl is Jozsef Gyorgy
volt az els6, aki tanulthatott, de kés6bb mindkét csaladbol tobben megfordultak az
intézményben, példaul Batthyany nador unokaja és a hercegi cim 6rokose, Lajos
Jozsef (1753-1806) is.”

A csalad szamara két testvér egy intézményben vald oktatasara a Theresianum-
ban mar lehetdség nyilt, ugyanis a tizéves Ignac a csaszarvarosban kezdhette meg
batyjaval parhuzamosan, 1754-1755-ben a gimndziumi tanulmadnyait, ugyanis a
Theresianum a jezsuita gimnaziumokhoz hasonléan als6foka képzést is biztosi-
tott.”” A Theresianum mult szazad elején kiadott matrikuldja szerint (az eredeti
forras 1945-ben megsemmisiilt) Ignachoz hasonléan 1755-ben Jozsef Gyorgy is
abbahagyta a bécsi tanulmanyait, azonban Jozsef Gyorgy tovabbra is az akadé-
mian kellett, hogy tanuljon, ugyanis 1757. oktober 16-an Riegger professzor el6tt
tinnepélyes jogi vizsgat tett, amelyen a fovédnok szerepét az 0j bécsi érsek, grof
Christoph Anton von Migazzi (1714-1803) toltotte be.”® A vizsga irott, bovitett
valtozata még ugyanebben az évben - a vizsgaz6 Madria Terézianak cimzett rovid
dics6ité beszédével egyiitt — Bécsben, Trattner nyomdajaban kétetként is megje-
lent.”” A rendelkezésre all6 adatok szerint Jozsef Gyorgy oktatdsa ezen innepélyes
vizsgaval bizonyosan befejez6dott. (I.) Imre tehat nem kiildte kiilféldre muvel6d-
ni legid6sebb fiat (és a tobbit sem), nem ugy, mint egy generacidval korabban az
6 apja tette gyermekeivel, ami részben a népes csalad miatti kiadasokkal, de legf6-
képpen a megvaltozott oktatasi szokasokkal magyarazhaté. Maria Terézia ugyan-
is az osztrak 6rokosodési haborut kovetéen mindent megtett annak érdekében,

74 A Theresianum kiadott matrikuldja évfolyammegjeloléseket nem tartalmaz, de Jozsef Gyorgy
tanulmanyi elémenetele és hosszabb bécsi tartézkodasa alapjan egyértelmiinek tlinik, hogy
nemcsak a hdroméves jogi képzést végezte Bécsben, hanem filozofiai évfolyamot is ismételt
a csaszarvarosban.

75 A Theresianum tudomanyos szinvonalahoz I. Kékényesi 2012. Az akadémiai didkélethez pedig:
Kokényesi 2008.

76 Batthyany (II.) Lajos 1762-1767. kozott tanult a Theresianumban. Gemmell-Flischbach 1913.
Nr. 1/437.

77 Gemmell-Flischbach 1913. Nr. 1/296.

78 A csalad és Jozsef Gyorgy reprezentacidjat erdsitette, hogy a vizsgarol még a Wienerisches
Diarium is beszamolt. WD 1757. 10. 22.

79 Bathyan 1757. Jozsef Gyorgy vizsgajara és a hasonld reprezentativ vizsgakiadvanyok jelentésé-
gére mar Olga Khavanova is felhivta a figyelmet: Khavanova 2006.
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hogy a nemesi elit szamdara a Habsburg Monarchia hatarain beliil is megfeleld
oktatasi intézmények alljanak rendelkezésre.

A masodszilott fit, Ignac tanulmanyi palyaja a csaszarvarosbol valo tavozast
kovetSen uj iranyt vett, az 1756. tanévben dccsével, Imrével egytitt a pesti piaris-
ta gimnaziumban folytatta tanulmdnyait.** A jezsuita és a piarista iskolarendszer
kénnyen atjarhaté volt, igy Igndc zokkendmentesen folytathatta tanulmaényait
Pesten a humonidra két évfolyamanak elvégzésével, Imre pedig a grammatikai
osztalyban elsd nyilvanos iskolai élményeire tehetett szert.* A 18. szazad maso-
dik felében a piarista rend az udvarban és a magyar nemesség korében is egyre
tobb tamogatora tett szert, iskoldik latogatottsaga pedig folyamatosan novekedett.
A Batthydny csalad részérdl is latvanyos nyitas volt érzékelhet6 ekkor a piaris-
tak iranyaba: 1748-1750 kozott a leendé nador két fiat, Tédort (1729-1812) és
Fiilopot piarista hazi neveld tanitotta, illetve az 1750-es évek kozepén (I.) Imre,
valamint mindkét testvére, (IIL.) Addm és (II.) Zsigmond is fogadott fiai mellé
piarista hazi tanitot.* A piarista rend az iddsebbik testvérnek, Ignacnak olyannyi-
ra megtetszett, hogy sajat maga is igen elhivatott modon a kegyes tanitérendhez
akart csatlakozni, azonban az apa ezt nem engedélyezte szamara — miként a témat
Koltai Andras tanulmanyaban mar alaposan feldolgozta. ** Ignac és Imre két éven
keresztiil tanultak Pesten, majd az apa hazarendelte 6ket Pinkafére és 1758-ban
Edegger Boldizsar (1726-1780) piarista atya feliigyelete alatt otthon tanittatta
Oket, tehdt a sziilok piarista rendbe vetett bizalma nem ingott meg.* Egyelére kér-
déses, hogy a kovetkezd tanévben hol tanultak a fitk (talan tovabbra is otthon
mas nevel6 feliigyelete alatt), ugyanis Edegger atyat — az apa részér6l ekkor mar
karosnak vélt piarista befolyds miatt — Nyitrara helyezték at filozofia tanarnak,
ami tudomanyos felkésziiltségét is titkrozi.*>

A testvérek az 1760. évi tanévet mar Grazban, a familia altal oly kedvelt jezsu-
ita oktatasi kozpontban toltotték, ahova legkésébb 1759. koradszén megérkeztek,
legalabbis Joseph Edler von Catharin orvos oktober 17-én az aggddé anyanak irt
levelébdl arrdl értesiilhetiink, hogy a megbetegedett fitk jo kezelésben részesiil-
tek.* A sziil6k ekkor mar Ignacot egyhdzi pélyara szantak, aki - immaron jaki

80 Jgndc tanulmanyairdl b6vebben 1. Koltai 2002.

81 Ignac 1756-ban a poetica, 1757-ben a rhetorica évfolyam hallgatéja volt, 6ccse pedig el6bb a
grammatca, majd a syntaxis osztélyba jart. PMKL II1.9.a. 1. fol. 273-287.

82 Koltai 2002. 170-171.

83 Koltai 2002.

84 Koltai 2002. 173-174.

85 Léh - Koltai 1998. 98.

86 A filozofiai képzése alatt mindkét fid ,,nagyon jo” (valde bona) tanulmanyi mindsitést kapott.
Andritsch - Kernbauer 2002. 266.; 268.; 449.; 452. Cathrin a levelében a fiuk névérére, Izabellara
is kitér, aki szintén a doktor kezelése alatt allt (tehat a tizenhatéves lany is ekkor Grazban kellett,
hogy tartézkodjon). BLA II-2, B/Ia-172 (Fasc. 8. Nr. 194.)
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apatként - a filozofiai stadium két évfolyamat végezte el Grazban, Imre pedig be-
fejezte a gimndziumi tanulmanyait, illetve egy éven keresztiil 6 is filozofiai kép-
zésben részesiilt. Ezt kovetden a fiuk elkeriiltek a stdjer tartomanyi székhelyr6l,
Ignacot Nagyszombatba kiildték teologiai stidiumra, Imre formalis tanulmanyai
pedig a rendelkezésre allo adatok szerint befejezddtek, habdar a pélyakezdésig
(amirdl késébb lesz sz8) még volt egy szabad éve, amely sordn valahol (egyeldre
ismeretlen helyszinen) akar a filozofiai képzését is befejezhette.’” Nagyszombat a
Batthyanyak esetében nem tekinthet6 tipikus oktatasi helyszinnek, ahol a familia
birtokainak nyugati fekvése — ezaltal Graz és Bécs konnyebb megkdozelithetésége
- miatt viszonylag kevés csalddtag fordult meg. Nagyszombatban egyetemi stu-
diumot a csalad tagjai koziil csupan az egyhazi palyara késziilok folytattak, mint
Igndc nagybdtyja, Pal vagy harmadunokatestvére, Jozsef (1727-1799), a leend6
esztergomi érsek.® Batthyany nador masodsziilott fidval, Jozseffel ellentétben
Igndc csupdan a teoldgiai képzés egy részét végezte el a magyarorszagi jezsuita
egyetemen, majd a masodik év befejezése el6tt Romaba utazott, ahol familigja-
bdl els6ként a neves Gregoriana egyetem tanuldja és a Collegium Germanicum
et Hungaricum szeminaristaja lett.* Ignac 1763. julius 10. és 1766. marcius 31.
kozott tartézkodott Romaban, ahol az egyetemen, illetve azon kiviil is — a szemi-
naristakkal palotakat, papai és féuri gytjteményeket latogatva — szamos szellemi
impulzus kellett, hogy érje 6t.”° A tehetséges kispap abban a megtiszteltetésben
részesiilt, hogy 1765. november 1-jén XIII. Kelement koszonthette beszédével, a
papai varosbol valo tavozasat megel6z6en pedig nyilvanos teologiai disputdjara és
doktorrd avatasdra is sor kertilt.”!

Az életkorban egymastol csupan egy év kiilonbségre 1évé Antal és Alajos elsé
képzését a csaladi otthonban kapta meg, amelyrél az apa, 1762-ben Maria Terézia-
nak benyujtott kérvényébdl értesiilhetiink.”” A kérvénybdl megtudhatjuk, hogy
(I.) Imre a két fiut eddig otthon tartotta, lehetdségeihez mérten jo oktatasban
igyekezett 6ket részesiteni annak érdekében, hogy a jovében képesek legyenek az

87 Ignac Nagyszombatban el6bb a Seminarium Marianum, majd a Seminarium Generale tagja lett.
Kmety - Sz6gi — Varga 2021. Nr. 8289.

88 Kmety — Szogi — Varga 2021. Nr. 4786.; 6842.

89 Veress 1917. 204. Romai anyakonyvi bejegyzése szerint Ignac Budan is tanult, a Theresianum
elétt felteheten a budai jezsuita gimndziumban folytatott tanulmanyokat (jo eséllyel Jozsef
Gyorgy helyi akadémiai képzésével parhuzamosan), azonban az intézmény matrikuldja sajnos
megsemmisiilt.

9 A kispapokat koriilvevé romai kornyezetrdl, illetve az italiai stidiumok hatasardl legtjabban 1.
Dobék 2022.

91 Tgndc a nyilvanos disputardl a csaladi pénztar kimélése céljabol majdnem lemondott, de erre
aztan mégsem kellett, hogy sor keriiljon. Veress 1941. 302-303.

92 MNL OL A 11762. Nr. 202. A pélyazatban a fitk nincsenek név szerint megnevezve, de Antalrol
és Alajosrol kell, hogy sz6 legyen.
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udvar és a haza szolgalataba allni. A beadvanybol az is kideriil, hogy az egyik fia
szamara mar van el6készitett hely a bécsi Theresianumban, a masik szamara pedig
a Lowenburg-konviktusban, ami csaszarvarosi piaristaknal miikodé nemesi aka-
démia volt.”> Az apa azonban a fitk egymads kozotti 6szinte testvéri szeretetére és
egészséges versenyszellemére valo tekintettel nem szivesen vélasztotta volna szét
ket és azt kérte, hogy mindkét fiat hadd adja majd a kovetkez6 tanévtdl a Ther-
esianumba (ami rangosabb iskoldnak szamitott). Az apa terve ekkor nem sike-
riilt, a fiuk végiil 1764-ben Nagyszombatban folytattak tanulmanyaikat, a kettejiik
kozotti alacsony korkiilonbségre valé tekintettel azonos osztalyban, mindketten
a syntaxis évfolyam tanuléi lettek.”* Nagyszombat mar a 17. szazadban is a kato-
likus nemesi elit kozponti jelent6ségli képzdhelye volt, ahol ugyan a 18. szazad
kozepén csokkent a fonemesek jelenléte, de Maria Terézia reformjainak a hatdsa-
ra az intézmény djra vonzova valt még a grofi familidk szamara is, nem véletlen,
hogy a Batthyany fivérekkel azonos idében Barkoczy, Esterhazy és Palffy fiuk is
latogattak a gimnaziumot.”

A testvérek szétvalasztasara egy évvel késdbb azonban sor keriilt, Antal a bé-
csi Theresianumban folytatta tanulmanyait — id6sebb testvéreivel ellentétben -
Osztondijas tanuloként, ami a csaladi koltségvetés szamara szamottevé konnyebb-
séget jelentett.”® Antal hat tanéven keresztiil tanult a csaszarvarosi akadémian,
amely sordn tavolabbi rokonadval, Batthyany-Strattmann Lajossal, a leend6 her-
ceggel is kozelebbi kapcsolatba keriilhetett, illetve a filozofia képzésen két neves
magyar természettudds jezsuita pater, Mako Pél (1723-1793) matematikus, fi-
zikus és Mitterpacher Lajos (1734-1818) agrartudods ordit is latogatnia kellett.”
Alajos viszont maradt tovabbra is Nagyszombatban, ahol a hatralévé gimnaziumi
képzés egészét elvégezte, valamint a korszerti nemesi konviktusnak is a tagja lett,
ahol olyan ismeretek (modern nyelvek, tanctudas) birtokaba juthatott, amelyek a
nyilvanos iskolai képzésnek nem képezték a részét.”® Batthyany Alajos jo képes-
ségli didk volt, akinek 1765-ben a konviktusban tett vizsgdja, amely korszertinek
szamit6 geografiai, torténelmi, numizmatikai és heraldikai kérdéseket egyarant

93 MNL OL A 1 1762. Nr. 202.; Kokényesi 2021. 66-68.

94 Fazekas et al 2020. Nr. 30588.; 30589.

9 A nagyszombati jezsuita gimnazium és egyetem fénemesi tanuléihoz 1. Kokényesi 2022.

96 Regium Theresianum 1767; Regium Theresianum 1770; Gemmell-Flischbach 1913. Nr. 1/502.
Antal 6sztondija mar az apa 1762. évi kérvénye alapjan is rendelkezésre kellett, hogy alljon,
de Antal 6sztondijanak a felhasznalasat koszoném Olga Khavanovanak, hogy a sajat adatai
alapjan is megerésitette nekem. A Theresianum tandija ebben az idészakban 420 forintot tett
ki, de a sajat neveld, sajat szoba tovébbi tobb szaz forintba keriilt. S6t, 1758 eldtt (tehat Jozsef
Gyorgy bécsi tanulmanyai idején) az akadémia latogatasa még koltségesebb volt. Kokényesi
2021. 58-59.

97 Kokényesi 2012. 45-52.

98 Fazekas et al. 2020. Nr. 30588.; Kokényesi 2022, 136.
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tartalmazott, nyomtatott formaban is megjelent, ami a csaldd reprezentaciojat
is erdsitette.”” Egy évvel kés6bb, 1767. oktdber 17-én Batthyany Alajos belépett
a jezsuita rendbe, az egyhazi palyara vald 1épése elképzelhetd, hogy mar korab-
ban megfogalmazddott benne vagy sziileiben, ezért is hagytak — a tobbi testvér-
rel ellentétben — Nagyszombatban miivel6dni.'” Ugyanekkor csatlakozott Nagy-
szombatban a Jézus Tarsasagahoz a familia nemesi 4gabol szarmazé Klobusiczky
Laszl6 (1750-1800) — Klobusiczky Péter (1752-1843) késébbi kalocsai érsek baty-
ja is — akivel Alajos nemcsak Nagyszombatban tanult végig (1764-1766 kozott)
azonos évfolyamon, hanem a bécsi noviciatusukat (1767-1768) is egyiitt végezték,
illetve ezt kovetden Leobenben is kozosen kezdték meg a jezsuita tanarképzést.'”!

Leobenben Alajos palyajaban azonban torés kovetkezett be. Kilépett a jezsuita
rendbdl, szakitott az egyhazi hivatassal, ellenben Klobusiczky Péter tovabb foly-
tatta szerzetesi tanulmadnyait, 6 néhany évvel kés6bb — majd csak a rend feloszla-
tasa miatt — kényszeriilt palyavaltasra. A csaladi levelezés sajnos nem szolgaltat
tobbletinformaciot a palyavaltas koriilményeit illetden, annyi azonban bizonyos,
hogy a sziilék el kellett, hogy fogadjék fiuk dontését (Alajost nem tagadtak ki a
végrendeletbdl), aki pedig bizonyara apai dontésre 1769-1770 folyaman az egri jo-
gakadémian (a Foglarianumban) folytatta tanulmanyait.'®® A rendhagyd, a csaladi
birtokoktdl tavoli oktatasi helyszinvalasztasban tobb szempont is kozrejatszhatott:
egyfelél Egerben mar régota, 1740-t6l folyt (ugyan ekkor még csak alacsonyabb
szintll) jogi képzés, 1754-ben grof Barkoczy Ferenc (1710-1765) egri plispokként
azonban jelentds reformokat vitt véghez az akadémian, amely az 1767. tanévtél
megujult épiiletben fogadta a hallgatokat.'”® A Foglarianum ezt kovetéen bizo-
nyos fénemesi familiak szdmara is vonzd desztinaciova valt, példaul grof Esterha-
zy Janos Karoly (1723-1757) helytartétanacsos fia, Kazmér (1749-1802), leendd
zOlyomi f6ispan 1769-ben Alajos évfolyamtarsa volt (korabban pedig Antallal a
Theresianumban tanult egy intézményben).'** Masfeldl a helyszinvalasztasban bi-
zonyara az is szerepet jatszott, hogy Alajos bétyja, Ignac a helyi székeskaptalan
tagja volt, valamint az egri jogakadémidn nem tanitottak jezsuitak, ellenben az
id6sebb testvérek elsédleges képzési helyén a bécsi Theresianumban igen, ahol Ala-
jos szamara (a rendbdl valé kilépése miatt) lehet, hogy kellemetlen lett volna jezsu-
ita paterekkel talalkozni, illetve a csaszarvarosi tanulmanyok joval koltségesebbek

9 Batthyan 1765.

100 Lukacs 1987. 1. 70. A sziilok Alajos dontését (szemben Ignac szerzetesi hivatasanak vagyaval)
azért is fogadhattak el, mert Alajos késébbi gyermek volt és a jezsuitak kozott tobb fénemes
(koztiik a korabban emlitett, Theresianumban tanité Apponyi grof) is szolgalt.

101 Tukacs 1988. 1I. 738.

102 Udvardy 1898. 667. (I.) Imre végrendeleteit . MNL OL P 1320 O/a fol. 12-47.

103 Udvardy 1898. 1-49.

104 Eszterhazy 1901. 254.; Udvardy 1898. 667.
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is lettek volna. 1770-ben aztan a hasonlé koru Antal és Alajos képzése egymassal
parhuzamos moédon véget ért.

Batthyany (I.) Imre és Sauer grofné legfiatalabb fianak, Kajetannak az ok-
tatasa 1771-ben a testvéreitdl eltérden, de nagybatyjahoz, Zsigmondhoz, illetve
a familia korabbi generacidjanak szamos tagjahoz hasonl6éan a soproni jezsuita
gimnaziumban kezd6doétt, amely tovabbra is kedvelt intézménynek szamitott a
nemesi elit korében, Kajetannal egy idében Draskovich, Festetics és Széchényi
fiuk is tanultak Sopronban.'® A Jézus Tarsasaga 1773. évi feloszlatdsa miatt 6
azonban mar nem tudta a képzését a jezsuita atyak feliigyelete alatt befejezni,
s6t egyeldre még kérdéses, hogy Kajetan a gimnazium kozépsé harom évfolya-
mat hol végezte el, annyi azonban bizonyos, hogy a retorika osztalyt mar a vaci
Theresianumban kezdte meg.' Az 1767-ben alapitott, a piarista rend kezelésé-
ben miik6d6 nemesi akadémia 1j oktatasi intézménynek szamitott, amely a bécsi
akadémidk mintdjara, az dllam szolgalataba 1ép6 nemesek szamara kivant hasz-
nos és kurrens tudasanyagot kozvetiteni, mindezt pedig a Magyar Kirdlysagban,
ahol korabban még nem miikodott lovagi akadémia.'” Kajetan Vacon az 1775.
tanévben tanult 6sztondijas diakként, ahova még bizonyosan apja akaratanak
megfelel6en keriilt, ugyanis (I.) Imre 1774. december 30-dn hunyt el (a tanév
pedig mar az sz végén megkezdddott).'”® A sziileit elvesztd fit tanulmanyainak
feltigyeletét ezt kovetden a csaladféi szerepbe kertiilt Jozsef Gyorgy, Kajetan tobb
mint huasz évvel iddsebb batyja vette at, aki 1775. nyardn palyazott dccse szamara
a bécsi Theresianumba - immaron a filozdfiai képzésre — 6sztondijas helyre.'”
A vaci akadémia a lehetdségeihez mérten szinvonalas intézménynek szamitott,
ahol még fénemesek (példaul Andrassy-, Schmidegg- vagy Vojkffy-fitk) is meg-
fordultak, azonban jelentdségében nem vetekedhetett a Habsburg Monarchia
elsé szamu nemesi akadémiajaval. Az 1776. tanévben Kajetan mar a csaszarva-
rosban tanult, ahol Jozsef Gyorgyhoz és Antalhoz hasonléan nemcsak filozofiai,
hanem jogi stidiumot is folytatott, amelyen az 1781-ig Bécsben miivel6do6 fiu,
mar Joseph von Sonnenfels (1732-1817) allamtudomanyos publicista és tanacs-
ado kurzusait is kellett, hogy latogassa.''

105 MNL GyMSM SL VIII. 52. (a soproni matrikula nem tartalmaz oldalszdmozast).

106 MNL OL E 150. Irregestra 17. fol. 473r. Szekér Barnabasnak itt szeretném megkoszonni, hogy
a vaci Theresianum didknévsoraira felhivta a figyelmemet.

107 A vaci Theresianumhoz 1. Kisparti 1914. Az akadémia el6dintézményéhez pedig: Szekér 2022.

108 Verzeichniss 1896. 33. (I.) Imre a Hétszemélyes Téabla iilnokeként valo rendszeres pesti tartozko-
dasai miatt is szdmos kézvetlen informaciéval kellett, hogy a vaci akadémidrdl rendelkezzen.

109 MNL OL A 39 1775. Nr. 3479.; 3692.; 4607. Az iratokbdl nem deriil ki egyértelmuen, hogy Ka-
jetan megkapta-e az 6sztondijat, de annyi bizonyos, hogy a kovetkez6 tanévtdl a Theresianum
tanuldja lett.

110 Gemmell-Flischbach 1913. 1/833.; Kokényesi 2021. 65-66.
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Palyakezdés és karrier

A csalad grofi dganak torténetében Uj helyzetet jelentett, hogy Batthyany (I.)
Zsigmond fiai nemcsak gyermekeik iskolaztatasat élték meg, hanem tobbségiik
palyakezdését és hdzassagkotését is. A fejezet keretében Batthyany (I.) Imre pél-
ddjan szeretném roviden bemutatni, hogy a Magyar Kiralysagban a 18. szazad
folyaman egy f6uri apanak milyen lehetdségei voltak gyermekei palyafutasanak
egyengetésére.

A két legiddsebb fit, Jozsef Gyorgy és Ignac a testvéreiktdl tobb szempontbol
igen eltér6 karriert futottak be és palyajuk is t6liik eltéré6 médon kezd6dott. Az el-
sOsziilott fiu az egyediili, akit (I.) Imre egyértelm modon a hivatali palyara szant,
annak ellenére, hogy a tanulmanyaival 1757-ben, tehat a hétéves haboru kezde-
tén végzo Jozsef Gyorgy szamara a katonai karrier is kivald kitorési lehetdséget
jelenthetett volna. (I.) Imre - akinek az apja vagy a testvérei sem katonai karriert
épitettek — biztosabb lehetdséget latott a hivatali érvényesiilés terén, amelyhez a
fit tanulmanyai és a sajat kapcsolatrendszere is adott volt. Az apa mar 1758-ban a
fit keresztapjanak, Batthyany Lajosnak a kegyelmébe ajanlotta Jozsef Gyorgyot és
kérte tamogatdsat palyajanak egyengetésében.'! Batthyany nddorhoz (I.) Imre az
1750-1760-as évek forduloja koriili iddszakban tobb levélben is bizalommal for-
dult segitségért, tobbek kozott tamogatasat kérve a fitl szamara a csaszari kamara-
si kinevezés megszerzésében, amelyet 1759-ben sikeriilt is kijarni a szamara.'? Az
udvari rangot biztosité kamarasi aranykulcsot fiatalon (21 évesen) sikeriilt Jozsef
Gyorgy szamara megszerezni, ami fontos csaladi érdeknek szamitott. A vilagi pa-
lyat valaszté fiatalabb testvérek esetében — akik 27-32 éves koruk kozott lettek ka-
marasok — az apa mar nem tudott hasonlé médon kézbenjarni.'? 1763. december
28-an szintén a befolyasos rokon, Batthyany Lajos volt az, aki értesitette (I.) Imrét
arrdl, hogy kérésének megfelelden kozbenjart fia érdekében Maria Terézianal és
gréf Rudolph von Chotek (1706-1771) cseh-osztrak fékancellarnal is, a fiat pedig
az uralkoddénd belsé-ausztriai kormanytanacsosnak fogja kinevezni.'* Ekkor még

11 (1) Imre 1758-ban - aki ekkor Biharban tartézkodott féispani adminisztratori teendéi mi-
att — két levelében is ajanlotta a fidt a befolydsos masodunokatestvérének. MNL OL P 1314.
Nr. 59564. (1758. 10. 08.); Nr. 59565. (1758. 02. 23.). A keresztelési anyakonyvbél lehet tudni,
hogy Jozsef Gyorgy keresztsziilei Batthyany Lajos és az ¢ anyja, Strarttmann Eleonora voltak.
A levelezésben azonban erre nem térténik utalas. AdSG Taufbuch III. fol. 312. A t6bbi gyermek
esetében a keresztsziil6i funkcidt nem fénemes toltétte be, hanem jellemzden helyi nemesek
(szamos esetben a Falussy csalad tagjai).

112 MNL OL P 1314 Nr. 59567. (1759. 11. 22.); Vasarhelyi - Szluha 2005. I. 111.

113 Vasarhelyi - Szluha 2005. 1. 111. Az udvari titulusokrdl bévebben 1. Kokényesi 2018.

114 BLA II-2, B/Ia-238. (Fasc. 10. Nr. 261.)
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Jozsef Gyorgy — némi fizetéssel és szavazati joggal biro — létszamfeletti statusz-
ban kezdte meg mikodését, de apjaval ellentétben ugy tinik, hogy 6 hosszabb
id6re Grazban rendezkedett be, 1772-ben példaul a helyi Dietrichstein-palotaban
lakott."> A grazi kormanytandacsosi pozicié a familidban tobbek szamara kézen-
fekvo els6 hivatali pozicionak szamitott, példaul kés6bb (I1.) Zsigmond fia, Fiilop
is ott kezdte a palyajat.''s

Batthyany (I.) Imre masodsziilott fianak, Ignacnak a palydja nemcsak azért
rendhagyé mert a testvérek koziil 6 volt az egyediili, aki a papi hivatast valasztotta,
hanem azért is mert rola tudjuk egyediil, hogy a hivatasahoz kapcsolodd vagyai
egészen masok voltak, mint az apa elképzelései. Ignacban a pesti gimnazium-
ban folytatott tanulmanyai soran, legkésébb 1757-ben megfogalmazédott, hogy
piarista szerzetes szeretne lenni, ami azonban nem egyezett a sziil6i akarattal.'’
Az apa egyértelmiien elhatarolodott attdl, hogy fiabdl piarista szerzetes legyen,
amiben egyfeldl a csaladi hagyomdnyok is fontos szerepet jatszottak, masfeldl a
magyarorszagi piarista rendtartomanyt hidba vezette ebben az id6szakban pont
egy sziiletett fénemes, baré Corver Janos (1715-1773), aki Ignac szamadra is pél-
daképként szolgalt,''® ettdl fiiggetleniil a magyar piaristak kozott ekkor igen kevés
fouri szarmazasu személyt lehet azonositani. A sziilok és Ignac kozott a vilagi papi
palyaban val6 megallapodas egyfajta kompromisszum eredménye lehetett, amely
mindkét fél szamara megfelelének bizonyult. Igndc Roémabdl vald hazatérését ko-
vetden elébb kanonokként, majd nagyprépostként az egri székeskaptalan tagja
lett."® A masodsziil6tt fia vallan pedig az egyhazi rend felszentelt tagjaként min-
den bizonnyal jelentdsen csokkent az apai nyomas, illetve (I.) Imre fia karrierjére
kevesebb befolyast tudott gyakorolni, mint a vilagi hivatast valasztokéra. Egerbe
valé megérkezését kovetGen, Ignac azért még eleget tett fiti kotelességeinek és
1766. szeptember 21-én levélben tajékoztatta apjat arrol, hogy rendben megérke-
zett a varosba, amelyet igen szépnek és takarosnak talalt, habar az Gjonnan elké-
sziilt minorita templom zold tetdcserepei nem nyerték el a tetszését.'*® A levélben

115 Instanzkalender 1772. 23. Jozsef Gyorgy magyar hivatali poziciokat is viselt, 1758-ban a Helytar-
totanacs (feltehetéen létszamfeletti) tandcsosa volt. Ember 1940. 200. Fallenbiichl jegyzéke sze-
rint a Magyar Udvari Kamardnal 1766-1782 kozott szolgalt tanacsosként egy bizonyos Batthyany
Jozsef Janos, aki taldn azonos lehet Jozsef Gyorggyel, ugyanis 6 a keresztségben a Jozsef Xavér
Lajos Janos Ignac nevet kapta, tehat Janos is volt, de az altala is alairdsaiban hasznélt Gyorgy nevet
ekkor még nem viselte. Amennyiben valoban Jézsef Gyorgyrél lenne sz6, akkor a Grazban él6
hivatalnok valamiféle tavolrol végezhetd szolgalatot lathatott el. Fallenbiichl 1972. 346.

116 Hammer-Luza 2014. 182.

117 Koltai 2002.

118 Batthyany Ignac 1757-1758. folyaman Corvernek irt leveleit 1. Koltai 2002. 179-189.

19 Bird 1941. 4.

120 Agriensis civitas bella satis esse, nisi in oculis meis eam deformaret tectum viride quod P.P.
Minoritae suo templo imposuerunt” BLA II-2, B/Ta-278. (Fasc. 11. Nr. 302.)
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az elhivatott fiatal pap arrol is beszamol apjanak, hogy nagy erékkel tanulja a ma-
gyar nyelvet, valamint a moralteologiai ismereteit is igyekszik felfrissiteni annak
érdekében, hogy minél jobban felkésziiljon a prédikalasra és a gyontatasra.'*!

Batthydny Ignac magyar nyelvtanuldsra vonatkozo elszdlasa sokat eldrul a csa-
ladi nyelvhasznalatrél. Mig (I.) Zsigmond féként magyarul levelezett, és (I.) Imre
ugyan még tudott magyarul, de tilnyomo tobbségében németiil és latinul irt, ad-
dig a kovetkezd generdcid szamara a magyar nyelv mar kihivast jelentett. A szoros
osztrak kapcsolatokkal rendelkez6, (I.) Imre és stijer felesége a csaladi kommu-
nikaciora elsddlegesen a német nyelvet hasznalhattak, az apa is f6ként németiil
levelezett a gyermekeivel, szemben Batthyany Lajos csaladjaval, ahol az udvarban
divatos francia volt a levelezés elsddleges nyelve.'** A Batthyany-fiukat a Theresia-
numban anyanyelvtdl fiiggetleniil magyarként (Hungarus) tartottdk szamon, de
Antal esetében tudjuk, hogy szamara az apa 24 forintért kiillon magyar nyelvtanart
is fizetett.'?’

Az életkorban kovetkez6 két Batthydny-testvér, (II.) Imre és Antal pélyakez-
dése mutatja a legtobb hasonlosagot, akiknek a karrierkezdése felett még az apa
aktivan tudott 6rkodni. (I.) Imre mindkét kozépsé fiat tanulmanyaik befejeztével
katonai szolgalatra adta, amelyek kortilményeirdl a csaladi levelezés boséges in-
formaciot tartalmaz. Ifjabb Imre 1761. november 21-én kezdett el - Vas varmegye
ajanlasara (ahol a f6ispani székben ekkor valtotta egymast Batthyany Lajos és fia,
Adam Vencel) - az Gjonnan alapitott bécsi Magyar Nemesi Test6rség allomany4-
ban szolgalni, amely egyfajta dtmenetet jelentett a tanuldévek és a hadi szolgalat
kozott.'** Az udvari szolgélat, kiilonosen fiatal korban jol illeszkedett a Batthya-
nyak hosszt tavii csaladi stratégidjiba, miként mér (I.) Adém isa 17. szdzad méso-
dik harmadaban hosszabb id6n keresztiil kamarasként szolgalt az udvarban, vagy

121 Nunc linguae Hungaricae ediscendae me totum impendo, simul Capita Theologiae Moralis
revolvo, ubi vires penitus consolidatas habebo Concionari incipiam et Confessiones excipere.” -
BLA II-2, B/Ia-278. (Fasc. 11. Nr. 302.)

122 Batthyany Lajos és gyermekei kozott azonban elvétve van példa magyar nyelvii levélvaltasra is.
Péld4ul 1752. 07. 12-én Pozsonybdl Addm Vencel magyarul irt apjanak. MNL OL P 1314 Nr.
57829. Batthydny Lajos muveltségéhez és nyelvhasznalatdhoz b6vebben 1. Biro 2006. 38-39.;
Hursdn 2019. 164-165.

123 Regium Theresianum 1767; Regium Theresianum 1770. Az apa 24 forintos nyelvtanari tarto-
zasardl Franciscus Xav. Boujartnak (1729-1805), a Theresianum lotaringiai szdrmazasu pre-
fektusanak és francia nyelvtanaranak a levelébdl értesiilhetiink. Lukacs 1987. I. 123. (A levél
nem kapott kiilon numerust, valészintileg més levél melléklete lehetett, a levél az iratanyag BLA
II-2 13. fasciculusaban taldlhato.) Valdszintileg a jezsuita Szegedi Pal (1735-1814), leendd szé-
kesfehérvari kanonok, majd cattardi valasztott piispok lehetett Batthyany magyar nyelvtanara a
Theresianumban, akit 1770-ben neveztek ki gyéri magyar hitszonoknak, el6tte pedig két éven
keresztiil tanitott a Theresianumban. Lukacs 1988. III. 1651.

124 Hellenbronth 1940. 81.
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(L) Imre bétyja, (II1.) Addm is fiatalon nemesi aprodként kezdte a palyajat, miként
az 1750-es évek kozepén a Batthyany Karoly ayo feliigyelete alatt all6 tronorokdosi
udvarban Batthyany Tédor és (I.) Imre unokadccse, Balassa Jozsef (1733-1756)
is kamarasi szolgalatot teljesitett.’”® A Magyar Nemesi Testérségben a koztestori
szolgalat az alapitds utani években még bizonyos - jellemzéen a csaszarvarosba
kevésbé integralédott — fénemesi familiak (Inczédy, Pejacsevich, Révay) szdmara
is vonz6 intézményt jelentett, ahol a fiatal nemesek udvari kapcsolatokat épithet-
tek, miivel6dhettek és belekostolhattak a katonai szolgalatba.'*

A testOrség az apai szandék szerint Batthyany (II.) Imre esetében is fontos mu-
velddési és a késdbbi szolgalatra felkészit6 szerepet jatszott, ami a fi esetében a
kimaradt nemesi akadémian valé mtivel6dést is hivatott volt potolni. Az apa els
szamu kapcsolattartdja a testérségnél grof Rhédey Janos (1713-1768) tabornok,
testérféhadnagy volt, akinek a leveleibdl értesiilhetiink (II.) Imre bécsi mtikodé-
sérél. Rhédey 1762. junius 9-én Erdélybol valo visszatérését kovetGen rogton tajé-
koztatta az agg6do apat fia helyzetérdl, megtudhatjuk, hogy a fit a gardadobostdl
(Garde-Paucker) zenei érakat vett, illetve a tancot és a lovaglast is gyakorolta.'””
Olyan készségeket kellett, tehat (II.) Imrének elsajatitania, amelyek az altala la-
togatott jezsuita iskolak tananyagabol hianyzott, de a nemesi miveltségkanon-
nak a részét képezte. Ugyanezen torekvés jegyében a fiu a gardaszolgalata soran
francidul is tanult, amelyrdl elséként Rhédey 1762. augusztus 3-an kelt levelébdl
értesiilhetiink.'”® A testérféhadnagy hiradasabdl azt is megtudhatjuk, hogy a fiu
el6keld kortlmények kozott toltotte a gardaszolgalatot, grothoz mélto ellatasaban
részesiilt, naponta haromszor kavézott, gylimolcsot fogyasztott és vendéglot lato-
gatott. Minderre, illetve az 0ltozkodési és egyéb kiadasokra természetesen nem
lett volna elegendé az a 12 forint 30 krajcar, amit a fit koztestérként a garda-
ban havonta keresett (ennél még a havi étkezése is kozel kétszer ekkora koltséget
tett ki), azonban az apa a fit jaranddsagat tekintélyes 6sszeggel, évi 500 forinttal
egészitette ki.'* (II.) Imrének azonban mindezek ellenére (vagy éppen a megkii-
16nboztetett bandsmdd miatt) nem ment konnyen a testérségbe valo beilleszkedés.
Rhédey 1762 oktéber 12-i hiradasabol megtudhatjuk, hogy a fitival komoly ma-
gatartasbeli problémak adddtak, tiszteletleniil viselkedett a tisztekkel, amiért kez-
detben hazi drizetet kapott, ami nem hasznalt, majd a porkoldbnal kellett ilnie, de
ez sem volt elég, ugyanis a seborvost is felpofozta, ami utan grof Esterhazy Mik-
16s (1711-1764) testérkapitany javaslatara a katonai erkolcsnek (more militari)

125 Koltai 2012. 43-51.; Kokényesi 2021. 106-107.

126 Kokényesi 2021. 149-154.

127 BLA 1I-2, B/Ia-190. (Fasc. 9. Nr. 214.)

128 BLA II-2, B/Ia-197. (Fasc. 9. Nr. 221.)

129 BLA 1I-2, B/Ta-197. (Fasc. 9. Nr. 221.) A fit pénziigyeit Rhédey intézte, aki tobb alkalommal is
tett jelentést (I.) Imrének.

I
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megfelelé biintetésben részesitették.”** Rhédey véleménye szerint a huszéves fiu
t6 hibaja a folényesség (Keckheit) volt, amin valtoztatnia kellett, bar ezen talan
kevésbé segitett, hogy a fi szamara (rosszallas mellett ugyan, de) elnézték azt is,
hogy a testérféhadnagy altal neki szant lovat elutasitsa és masikat valasszon."
A hir hallatdra az apa Rhédeytdl rendkiviil udvariasan elnézést kért és koszonetét
fejezte ki neki azért, amiért a fia gondjat viseli, egy masik levélben pedig (II.) Im-
réhez fordult, akit felettébb erélyesen rendre utasitott.”** (I.) Imre kozolte fiaval,
hogy meg kell tanulnia rangjahoz, csaladjahoz méltéan viselkednie, mert ezzel
rajuk hoz szégyent, a felettesei parancsanak engedelmeskednie kell, kiilonben su-
lyos kovetkezmények lesznek, szdval nem szeretne rola tjabb panaszt hallani.'*
A szigoru atyai intés megtette a hatasat, Rhédey mar a honap végén pozitiv val-
tozasokrol adott hirt és azt javasolta, hogy ifjabb Imrét még ne helyeztesse at egy
ezredbe rendes katonai szolgélatra, ugyanis a fit még fiatal, és a gardanal a hadi
mesterségrol sokat tanulhat.”*

(I.) Imre megfogadta Rhédey tanacsat, fiat — akivel tovabbi viselkedési prob-
lémak mar nem adddtak — még tobb mint egy éven keresztill hagyta a gardaban
szolgalni, ahonnan ifjabb Imre 1764. januar 16-an lépett ki.'** A fia regimenthez
vald athelyeztetése az apa szamara Osszetett szervezémunka eredménye volt. (I.)
Imre mar 1762. 6szén érdeklédott unokafivérénél (Vetter), Batthyany Karolynal -
miként egymast leveleikben kolcsondsen szélitottak —, hogy sziikség esetén a fiat
a sajat dragonyos ezredébe nem tudna-e atvenni.'*® A befolyasos rokon, aki nem-
csak féudvarmester, hanem tabornagy is volt, igen sokat segédkezett el6bb ifjabb
Imre, majd Antal katonai palyajanak az elinditdsaban - (I.) Imre a két fia tigyében
nagyjabol masféltucat levelet valtott vele —, sét Batthyany Karoly egyik leveléb6l
arrdl is értestilhetiink, hogy Jozsef Gyorgy grazi tanacsosi kinevezésénél is kozre-
mukodott.”” (I1.) Imre példajan latszik — kivaltképp az 1762. 6szi krizis esetében
- hogy az apa fia érdekében iigyesen tudta a Batthyany familia féaganak Bécs-
ben €6 tagjait Kdrolyon kiviil még Tédor kamarai, majd kancellariai tanacsost és
névérét, Maria Antdniat (1720-1797), Parmai Izabella fdudvarmesternjét moz-
gositani, akiktdl valészintleg nemcsak informaciokat vart a fiaval kapcsolatban,

130 BLA II-2, B/Ia-205. (Fasc. 9. Nr. 229.)

131 BLA II-2, B/Ia-205. (Fasc. 9. Nr. 229.)

132 BLA II-2, B/Ia-207. (Fasc. 9. Nr. 231.)

133 BLA II-2, B/Ta-206. (Fasc. 9. Nr. 230.)

134 BLA II-2, B/Ia-210. (Fasc. 9. Nr. 234.)

135 Hellenbronth 1940. 81.

136 Err6l (I.) Imre Rhédeynek 1762. oktéberében irt levélfogalmazvanyabdl értestilhetiink: BLA II-
2, B/Ia-207. (Fasc. 9. Nr. 231.)

137 Batthyany Karolynak a Jozsef Gyorgy tigyében tett kozbenjarasarol az 1763. 07. 10-i levelébdl
értesiilhetiink. BLA II-2, B/Ia-227. (Fasc. 10. Nr. 251.)
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hanem a problémas gyermek okozta karok enyhitésében is szamitott rajuk.'*® S6t
a (II.) Imre bécsi életének fedezéséhez sziikséges Osszegek egy részét az apa nem-
csak egy bizonyos Hermann agensen keresztiil kiildte, hanem gréf Szapary Péter
(1711-1796) tabornokon keresztiil is, aki szintén kozeli kapcsolatba keriilt a csa-
laddal, ugyanis masodik felesége (I.) Imre lanya, Maria Izabella lett, els feleségé-
t6l, Haller Juliannatol (1719-1759) sziiletett lanya, Erzsébet Terézia (1745-1836)
pedig késébb Alajoshoz ment feleségtil.'

1764-ben aztan (II.) Imre helyhidany miatt mégsem Batthyany Karoly regi-
mentjébe, hanem gréf Hadik Andras (1710-1790) huszarezredébe lett elhelyezve,
amiben nemcsak Batthyany Karoly jatszott fontos szerepet, hanem batyja, Lajos
nador is. Az apa eredeti célja az lett volna, hogy fiat — aki a testérségtdl alhad-
nagyként tavozott — magasabb rendfokozatban, fizetett allomanyban tudja egy
megbizhat6 ezredben elhelyezni, azonban az uralkodénd, a nddor tdjékoztatasa
szerint a fiu fiatal életkorara és rovid szolgalati idejére vald tekintettel el6szor csak
a létszamfeletti statuszt tudja jovahagyni.'*® A kinevezés el6készitésében Batthyany
Karoly és Hadik Andras egyarant fontos szerepet jatszott, amelynek koszonhet6en
ifjabb Imre a Hadik-ezredbe keriilt, ahol négy éven keresztiil szolgalt alkapitanyként
(Kapitdnleutnant). Ez tovabbra is egyfajta tanulasi folyamat volt (II.) Imre szama-
ra, amely soran Hadik véleménye szerint jo lehetéségek kinalkoznak a hadtudo-
manyban, hadi gazdasagban, illetve a haboru muvészetében valé elmélyiilésre.'*!
A hadtudomanyi mivek és a haddszat a fit érdekl6dését is felkeltették, amely
apjanak 1766. julius 4-én Nagyszebenbdl irt levelében is tiikr6zédik, ahol pedig
(IL.) Imre még Scipio Polybiusndl vald képzését is lelkesen felidézte.'* (II.) Imré-
rél pedig nemcsak Hadik, hanem Kiss ezredes is jo véleménnyel volt, meglatasa
szerint a fiunak van tehetsége a katonai hivatashoz, és oregbitheti majd a csalad
hirnevét.'*® A katonai karrierhez viszont (II.) Imrének mindségi felszerelésre volt
sziiksége (ami kozel ezer forintot tett ki),'** a ranglétran valo feljebblépéshez, az

138 A csaladtagok megkérdezésérdl Batthyany Imre a fianak 1762. oktober 26-an irt levélfogalmaz-
vanyabdl értesiilhetiink. BLA II-2, B/Ia-206. (Fasc. 9. Nr. 230.) Batthyany Tédor is irt még az
1762. év végén (pontos datum bizonytalanul olvashato ki, de az 1762. oktdber 29-i freibergi csata
utdn) egy levelet (I.) Imrének, amelyben megemlitette, hogy 6 maga (akinek pedig Esterhazy
gardakapitany a sdgora) és a névére is igyekszik kozbenjarni a fit tigyében. BLA II-2, B/Ia-189.
(Fasc.9.212.)

139 Donatello - Cseh - Pozsonyi 2007. 180.

140 BLA II-2, B/Ia-238. (Fasc. 10. Nr. 261.)

141 Hadik 1766. 11. 26-an, Nagyszebenrdl irt levelét 1. BLA II-2, B/Ta-281. (Fasc. 11. Nr. 305.)

142 BLA II-2, B/Ta-266. (Fasc. 11. Nr. 290.)

143 Kiss ezredes 1766. 11. 15-én, Nagyszebenben kelt levelének atirata Hadik kordbban mar idézett
levelének mellékletében talalhaté meg. II-2, B/Ta-281. (Fasc. 11. Nr. 305.)

144 A felszerelés kérdése tobb levélben is elOkertl, a datdlatlan tételes felszerelés Osszedllitds 933
forintot tett ki. BLA II-2, B/Ia-356. (Fasc. 13. Nr. 386.)
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Ormesteri (Rittmeister) rendfokozat elnyeréséhez pedig szazadot (Esquadron) kel-
lett szamara vasarolni, ami a fiu egyéb kiadasaival egytitt természetesen az apat
terhelte. Végiil 1768-ban hosszabb szervezémunka eredményeként — amiben Ha-
dik és Batthyany Karoly is a katonai iigyekben kevésbé jaratos (I.) Imre segitségére
volt — 5000 forintért tudta az apa a Kalnoky ezredben Szereday érmester szazadat
megvasarolni a fia szamara.'*

Ifjabb Imre karrierje elinditasa érdekében, amit csak tudott megtett az apa,
innentdél mar a fiunak kellett boldogulnia, legalabbis a csalddi levelezésben mar
kevés sz esik (II.) Imrérdl. (I.) Imre viszont nem pihenhetett tdl sokaig, 1770-ben
mar nagy erdékkel dolgozott azon, hogy a Theresianumban hamarosan végzé fia,
Antal is katonai pélydra léphessen.'*s Ugy ltszik, hogy ifjabb Imre karrierjének
koltséges és iddigényes elokészitése nem szegte (I.) Imre kedvét, és a katonai pa-
lyaban - amelynek presztizse a hétéves habort id6szakdban, illetve azt kvetéen
is tartésan emelkedett — tovdbbra is jo karrieresélyeket latott.'"” Antal az 1770.
év végén keriilt [étszamfeletti alhadnagyként Batthyany Karoly dragonyos ezredé-
be, ami szintén szamottevé anyagi befektetést jelentett az apa szamara. Batthyany
tabornagy részletes és el6kel6 felszerelési jegyzéket allitatott ossze grof Erdédy
Sandor (1726-1793) ezredessel — Batthyany Maria Anténia ségoraval — amelynek
1551 forint 30 krajcart kitevd osszegét az apa Joseph Hamerl (1711-1776) jezsuita
prokurétor segitségével tudta (hitelben) rendezni.'*® Az apa koltségei a létszamfe-
letti szolgalatban allé fit felé ezt kovetden sem sziintek meg — 500 forintot szamolt

145 Még tovabbi nagyjabdl 1600 forint kiegészité koltségek (taxa, utazdsi pénz stb.) is terhelték az
apat. Az osszeg meghitelezésében pedig Batthyany tibornagy javaslata alapjan, az unokadccse,
Batthyany Jozsef kalocsai érsek volt az apa segitségére. A sok szervezést igényl6 folyamatot a ta-
bornagy roviden mar 1767. augusztus 3-an Trautmannsdorfon irt levelében felvazolta (I.) Imre
szamara. BLA II-2, B/Ia-314. (Fasc. 12. Nr. 340.) A magas kiadds nem érte varatlanul az apat,
ugyanis a katonai palya irant lelkesedést mutaté Imre fia 1766. november 6-an kelt levelében
mar ismertette De la Motte 6rmester - feltehetden grof Karl Jolly des Aulnois de la Motte (1738-
1813), késdbbi tabornok — példajan, hogy a szazadvasarlds nagyjabol hétezer forintba kertil.
Schmidt-Brentano 2006. BLA I1-2, B/Ia-282. (Fasc. 11. Nr. 306.) 53. Itt szeretném koszonetemet
kifejezni Lazar Balazs felé, aki szamos kérdést segitett tisztazni szdmomra a katonai palyakez-
déssel kapcsolatban. A téma tagabb kontextusdhoz, a Magyar Kiralysdg Habsburg Monarchian
beliili miikodéséhez 1. Lazar 2016.

146 Batthyany Karoly (I.) Imrének 1770. szeptember 3-4n irt levele alapjan mar képet kaphatunk az
apa el6készitémunkajarol. BLA II-2, B/Ta-363. (Fasc.13. Nr. 393.) Antal Theresianumbdl vald
kilépéséhez pedig ldsd az apa 1770. oktober 15-i levélfogalmazvanyat. BLA II-2, B/Ib-117. (Fasc.
15. Nr. 399.) Illetve Theodor Kronstein rektor 1770. oktober 12-i levelét. BLA II-2, B/Ia-373.
(Fasc. 13. Nr. 414.)

147 A hadseregfejlesztéshez és presztizsének emeléséhez 1. Hochedlinger 1999.

148 A Batthyany Karoly altal 1770. oktéber 24-én elkiildott felszerelésjegyzéket 1. BLA I1-2, B/Ia-367.
(Fasc. 13. Nr. 401.) Az Udvari Haditanacs 1770. december 24-én kelt igazolasa Himerl befizeté-
sérd], illetve Hamerl atya 1771. janudr 4-én kelt levelét 1. BLA II-2, B/Ia-372. (Fasc. 13. Nr. 408.)
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az éves kiadasaira — de ezt kovetden a csaladi levelezés alapjan mar nem kévetheto
nyomon sem Antal, sem fiatalabb testvéreinek a palyaja.'*

A gyermekei koziil az apa tobbeket még életében ki tudott hazasitani, amelyre
részletesen nem térnék ki, csupan egy tendenciara szeretném a figyelmet felhiv-
ni. Mig (I.) Imre generdcidja esetében az osztrak fénemesi csaladokkal kotott ha-
zassagok voltak a jellemzdek, (I.) Zsigmond harom vilagi palyara lépett fia koziil
kettd stajer grofndt vezetett oltar elé és a lanytestvéreik hazastarsai esetében is
hasonlé aranyt figyelhetiink meg. Ellenben (I.) Imre és Sauer gréfné mindegyik
fia magyar fénemesi csaladbol (Haller, Illéshazy, Majthényi, Sigray, Szapary) szar-
mazd holgyet vett feleségiil,” illetve a lanyok is, akik megélték a felndttkort és
nem grazi orsolyita szerzetesek lettek, magyar (Niczky, Szapary) férjet kaptak."™
A hazastarsak kivalasztasa mogott — legaldbbis az iddsebb gyermekek esetében
mindenképp - tudatos sziil6i koncepciot feltételezhetiink, aminek a motivaciojat
csupan talalgathatjuk, de ugy tlinik, hogy (I.) Imre talan felismerte a familia sta-
jerorszagi integracidjanak és érvényesiilésének a korlatait (ezt az utat atengedte
6ccsének, Zsigmondnak), 6 maga pedig a csalad magyarorszagi poziciéinak meg-
Orzésében tobb lehetdséget latott.

Batthyany (I.) Imre gyermekei koziil a legmagasabb karriert az els6- és a ma-
sodsziilott fiak futottak be, akik még béven a terezianus korszakban kezdhették
meg palyafutdsukat. Jozsef Gyorgy a magyar fénemesek koziil masodikként lett
1774-ben az Udvari Kamara alelnéke, mellette pedig nogradi f6ispan, illetve (ap-
jahoz hasonléan) 1787-t6l kiralyi étekfogémester volt."** Batthyany Ignac 1780-t6l
erdélyi piispokként szolgalt, aki a nevezetes gyulafehérvari konyvtar megalapitasa
mellett is sokat tett egyhazmegyéje kulturdlis életének fejlesztéséért.'> A katonai
palyara lépett fitk esetében tgy tlinik, hogy az apa tekintélyes 6sszegli anyagi be-
fektetése kozvetleniil nem tériilt meg, legaldbbis a fiuk magasabb tiszti karriert

149 (I.) Imre 1770. november 3-an Batthyany Karolynak irt levélfogalmazvanyaban szamolt ezzel az
6sszeggel. BLA 11-2, B/Ib-118. (Fasc. 15. Nr. 403.)

150 Pontosabban (II.) Imre erdélyi lanyt, Haller Maria Annat (1756-1814), Grassalkovich kamara-
elnok unokajat vett feleségiil, akinek a csaladjaval elképzelhetd, hogy a Hadik huszarezreddel
Erdélyben valo tartézkoddsa soran ismerkedhetett meg, illetve tovabbi kapcsolat a két familia
kozott, hogy a menyasszony batyja, Haller Jozsef (1753-1812) Batthyany Antal iskolatarsa volt a
bécsi Theresianumban. S6t a Batthydnyak a Hallerekkel a Szapary-féle sogorsag révén is kapcso-
latba keriilhettek.

151 Verzeichniss 1896. 35-40. Koltai Andrés (I.) Imre ldnyai kozott két orsolyita névért — Antdniat
(szerzetesi neve Emerica) és Mdria Anndt (szerzetesi neve Anna Franciska) - is azonositott.
Koltai 2002. 178. Fennmaradt Emericatol egy apjanak irt, 1767. augusztus 1-jén, Grazban kelt
levél, amelyb6l megtudhatjuk, hogy a lanya tartasara az apa évi 60 forintot kiild (habar az utdbbi
két évben csak 50 forint érkezett meg). BLA II-2, B/Ia-313. (Fasc. 12. Nr. 335.)

152 Kokényesi 2021. 265-267.

153 Bird 1941.
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nem futottak be. Imre palydja tovabbi kutatast igényelne, de annyi bizonyos, hogy
a tabornoki rendfokozatig nem jutott el és a Maria Teréza Rend lovagja sem lett.">*
Antal - feltehet6en az apa halalat kovetden — szakitott a katonai palyaval és el6bb
a Helytartétandcs tanacsosaként (1779-1788), majd a horvat kiralyi tabla tilno-
keként szolgalt.”> Alajos szintén apja halala utan Gjra palyat valtott, belépett a
Hadik-ezredbe (ahol korabban Imre is szolgalt), valamint csatlakozott a szabad-
kémitives mozgalomhoz is, 1775-ben mar a Minerva paholy mesterfokozatu tag-
ja volt, az 1790-es években a radikalis reformellenzék emblematikus alakjava és
pamfletirojava valt, aki (az egykori jezsuita novicius) az egyhaz és a rendi tarsa-
dalom felé is szamos kritikat fogalmazott meg."** Batthyany Imre és Sauer grofné
legfiatalabb fia, Kajetan, akinek a palydjat apja mar egyaltaldn nem egyengethette
a Magyar Udvari Kamara tanacsosaként (1792-1795) szintén viselt révidebb ideig
fontos kormanyzati hivatalt.'”

Konkluzié

A Batthyany csalad grofi aga hatékony érvényesiilési stratégidgjanak koszonhetd-
en képes volt a vezetd féuri familidk soraba felkiizdeni magat, poziciojat pedig
valtozé mértékben ugyan, de tobb generacion keresztiil megérizni. A familia je-
lentéségének konzervalasa a 18. szazadban, a folyamatosan valtozoé politikai és
kulturalis struktarak kozott killonosen nehéz kihivast jelentett, amelyben az uj
koriilményekhez valé alkalmazkodas mindenképp fontos szerepet jatszott. Az ok-
tatds jelent6ségét — ami az alkalmazkodoképességet is nagy mértékben novelte
- a csaldd hamar felismerte, nem véletlen, hogy a Batthyanyak mar a 17. szazad
kozepétol rendszeresen egyetemi studiumot is biztositottak fiaik szamara. A fami-
lia oktatasi stratégiajaban a hagyomanyok és az ujitasok egyarant helyet kaptak,
példaul tobb generacid esetében kozos elem a csaladi birtokokhoz kozeli jezsuita
gimnaziumok (Kdszeg, Sopron), majd a grazi egyetem latogatasa, de az aktualis
trendeket is igyekztek nyomon kévetni, példaul (I.) Zsigmond Parmaba és Salz-
burgba is elkiildte egy-egy fiat mivelddni, (I.) Imre pedig a terezidnus korszak
folyamatosan béviilé intézményrendszerét integrélta iskolaztatasi stratégiajaba.

154 Hirtenfeld 1857; Schmidt-Brentano 2006.

155 Ember 1940. 200.; Wif3grill 1794. 316. Antal horvétorszagi szolgalatardl csak Wif3grillté] érte-
stilhetiink, aki a szolgalatdhoz nem adott meg idépontot, igy az csupan feltételezés, hogy elbb
viselt a Helytartétanacsnal hivatalt.

156 Alajos politikafilozdfiai nézeteirl bévebben 1. Pruzsinszky 2001. 21-78. Alajos kapcsolatai
szempontjabol érdemes megemliteni, hogy Egerben évfolyamtérsa volt Laczkovics Janos (1754-
1795), a Martinovics-felkelés vérbe fojtasanak ismert aldozata is.

157 Fallenbiichl 1972. 347.
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Szintén kozos elem mindkét generdcid esetében, hogy (I.) Zsigmond és (I.) Imre
is igyekezett fiai szamara nem csupan filozofiai, hanem jogi képzést is biztositani,
amely lehet6séget nyitott a fiuk hivatali karrierépitésre, de sziikség esetén a kato-
nai palyat sem zarta el eldliik. Féként (I.) Imre példajan azt is lathattuk, hogy az
apa szamara a tanulmdnyokat kovetden is milyen komoly eréfeszitéseket és anyagi
aldozatokat kovetelt fiai palyanak egyengetése, ami nyilvanvalé modon a kortar-
sak kozott nem szamitott egyedi jelenségnek, azonban ezzel a gyakorlattal a hazai
kutatas eddig viszonylag keveset foglalkozott.

(I.) Zsigmond és utddai érvényesiilési stratégidjanak alapvetd elemét képez-
te a familia féagaval valo szoros kapcsolat fenntartdsa, lehetdségeikhez mérten
az altaluk kialakitott oktatasi és karriermintak kovetése, valamint indokolt ese-
tekben, kivaltképp kinevezésekkel és udvari iigyekkel kapcsolatban a t6liik valo
segitségkérés. A f6agtol pedig a kért tamogatas szamos esetben meg is érkezett,
ugyanis egyfeldl a hercegi dgnak is érdekében allt a tagabb familia pozicidinak
erGsitése, masfeldl a kozbenjaras révén a rokonsagon beliili statuszukat, kapcso-
lataikat is képesek voltak erdsiteni. A tobbi féuri familia is feltehetéen hasonld
logika szerint mi{ikodott, azonban az oldalagak szerepének a vizsgalata szamos
esetben méltatlanul a kutatas arnyékdban marad. A Batthyanyak grofi dga tobb
szempontbdl (kivaltképp a grazi integracié miatt) atipikus csaladi karrierpalyat
mutat, azonban érvényesiilési stratégiaik a korszakban széles korben bevett esz-
kozoket tartalmaztak. A grofi ag torténetét a csalad 18. szazadi jelentdsége mellett
azért is érdemes kutatni, mivel a familia ezen dga tudott a mai napig fennmaradni,
illetve a csalad talan két legikonikusabb alakja is a familia ezen agabdl szarmazott:
Batthyany Lajos (1807-1849), az elsé magyar miniszterelnok, (II.) Zsigmond déd-
unokdja, Boldog Batthyany-Strattmann Laszl6 (1870-1931) pedig Jozsef Gyorgy
dédunokaja volt.

Figgelék

Az alabbi két tablazat Batthyany (I.) Imre fiainak gimndaziumi, valamint akadémi-
ai és egyetemi tanulmanyainak az adatait tartalmazza. A pontos hivatkozasok a
f6szovegben érhetdk el. A tablazatban megadott évek az adott tanévet jelolik, te-
hat az 1763/1764. tanévet a kortars gyakorlatnak megfeleléen 1764-gyel jeloltem
(ugyanis a tanév jellemzden csak novemberben kezdédott). A kérddjeles bejegy-
zések esetében arra van adat, hogy az adott Batthyany-fii a megnevezett intéz-
ményben tanult, az évfolyamrdl viszont nem all rendelkezésre informacid, igy az
a tanulmdnyi elémenetel alapjan kovetkeztetés.
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Képzési hely

Jozsef Gyorgy

Ignac

Imre

Antal

Alajos

Kajetan

Bécs,
Theresianum

1754.
GRAM (?)

1755.
SYNT (?)

1765.
POET (?)

1766
RHET (?)

Buda,
jezsuita
gimnazium

17532

Graz,
jezsuita
gimndzium

1749. GRAM

1750. SYNT
©)

1760.
RHET

Koszeg,
jezsuita
gimndzium

1751.
POET

1752.
RHET (?)

Nagyszombat,
jezsuita
gimnazium

1764.
SYNT

1764.
SYNT

1765.
POET

1766.
RHET

Pest,
piarista
gimndzium

1756.
POET

1757.
RHET

1756.
GRAM

1757.
SYNT

Pinkafo,
piarista
hazi neveld

1758.

1758.
POET
®)

Sopron,
jezsuita
gimndzium

1771.
PRINC

Vac,
Theresianum

1775.
RHET

1. tablazat: Batthyany (I.) Imre fiainak gimndziumi tanulmanyai
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Képzési hely |Jozsef Gyorgy| Ignac | Imre Antal Alajos™® | Kajetan
Bécs, 1754. 1767. PH. 1. 1776.
Theresianum PH 2. (?) PH 1.
1768.
1755. PH 2. (?) 1777.
JUR (?) PH2.(?)
1769.
1756 JUR (?)
JUR (?) 1778-1781.
1770. JUR PH/JUR (3)
1757
JUR
Buda, 1753.
jezsuita PH 1.
akadémia
1754.
PH 2.
Eger, 1769.
puspoki JUR 1.
jogakadémia
1770.
JUR 2.
Graz, 1760. | 1761.
jezsuita PH1. | PH1.
egyetem
1761.
PH 2.
Nagyszombat, 1762.
jezsuita TH 1.
egyetem
1763.
TH 2.
Roma, 1764.
Gregoriana TH 2.
1765.
TH 3.
1766
TH 4.

2. tablazat: Batthyany (I.) Imre fiainak akadémiai és egyetemi tanulmanyai

158 A tablazatban Alajos (félbehagyott) jezsuita rendi képzését nem tiintettem fel: 1767-1768 folya-
man Bécsben volt novicius, utana pedig Leobenben kezdte meg a repetensképzést.
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Forrdsok

AdSG = Archiv der Stadtpfarre Giissing'”

AdSP = Archiv der Stadtpfarre Pinkafeld

AdSzHB = Archiv der Stadtpfarre zum Heiligen Blut, Graz'®

Andritsch 1987 = Andritsch, Johann (Hrsg.): Die Matrikeln der Universitit Graz.
1663-1710. Graz, 1987. (Publikationen aus dem Archiv der Universitat
Graz Bd. 6/3.)

Andritsch — Kernbauer 2002 = Andritsch, Johann (Hrsg.): Die Matrikeln der Uni-
versitidt Graz. 1711-1765. Aus dem Nachlass hrsg. von Alois Kernbauer.
Graz, 2002. (Publikationen aus dem Archiv der Universitidt Graz Bd. 6/4.)

Bathyan 1757 = Bathyan, Iosephus Comes de: Exercitatio Academica De Concili-
is, Altero Iuris Ecclesiastici Fonte [...]. Vindobonae, 1757.

Batthyan 1765 = Materia tentaminis quod in Regio Archiepiscopali nobilium
Convictu ex praelectionibus domesticis [...]. Tyrnaviae, 1765.

BLA II-2 = Burgenldndisches Landesarchiv, Grifliches Batthyanisches Herr-
schaftsarchiv Pinkafeld

Fallenbiichl 1988 = Fallenbiichl Zoltan: Magyarorszag féméltdsagai 1526—1848.
Budapest, 1988.

Fallenbiichl, 1994 = Fallenbiichl Zoltan: Magyarorszag féispanjai. Budapest, 1994.

Fazekas 2003 = Fazekas Istvan: A bécsi Pazmaneum magyarorszagi hallgatoi,
1623-1918, (1951). Budapest, 2003. (Magyarorszagi Didkok Egyetemjarasa
az Ujkorban 8.)

Fazekas et al 2020 = Fazekas Istvan - Kadar Zsofia — Kokényesi Zsolt — Ternovacz
Balint: A nagyszombati, pozsonyi és gyori jezsuita gimnaziumok diaksaga
(1616-1773). Anyakonyvi adattar I-III. 2020. https://library.hungaricana.
hu/hu/collection/iskolai_ertesitok_JezsuitaGimnaziumokDiakjai/ [Utolso
elérés: 2023. 03. 31.]

Forgd 2021 = Forgd, Andras (Hrsg.): Auf Ihrer Kaiserlichen Majestit allergna-
digsten Befehl. Hofrat Johann Georg von Mannagettas Berichte tiber den
ungarischen Landtag, 1722-1723 und 1728-1729. Wien, 2021. (Publikatio-
nen der ungarischen Geschichtsforschung in Wien)

Fonagy 2013 = Fénagy Zoltan: A nemesi birtokviszonyok az urbérrendezés kora-
ban. Budapest, 2013. I-II. (Magyar torténelmi emlékek. Adattarak)

159 A németujvari és a pinkaf6i romai katolikus plébania anyakonyvei a Kismartoni Piispokség
online kutatéportaljan is elérhet6éek: https://matriken.at/de. [Utols6 elérés ideje: 2023. 03. 31.]

160 A plébania anyakoényvei az alabbi honlapon megtekinthet6ek: https://data.matricula-online.eu/
de/oesterreich/graz-seckau/graz-hl-blut/. [Utolso elérés ideje: 2023. 03. 31.]
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Gemmell-Flischbach 1913 = Album der K. K. Theresianischen Akademie (1746-
1913). Zusammengestellt von: Max Freiherr von Gemmell-Flischbach.
Wien, 1913.

Hirtenfeld 1857 = Hirtenfeld, Jaromir: Der Militar-Maria-Theresien-Orden und
seine Mitglieder. Wien, 1857.

Instanz-Calender 1741 = Allerneuester Inner-Oesterreichischer Instanz-Calen-
der [...]. Wien, 1741.

Instanzkalender 1772 = Kayserl. Konigl. Innerosterreichischer Instanzkalender.
Graz, 1772.

Kmety - Szogi — Varga 2021 = Kmety Adrien - Szogi Laszlé — Varga Julia: A nagy-
szombati egyetem bolcsész és teologus névendékei, 1635-1777. Esztergom
— Budapest, 2021. (Felsdoktatastorténeti kiadvanyok. Uj sorozat, Strigoni-
um antiquum I-II.)

Léh - Koltai 1998 = Léh Istvan - Koltai Andras (szerk.): Catalogus religiosorum
Provinciae Hungariae Ordinis Scholarum Piarum. A magyar piarista rend-
tartomdny torténeti névtara 1666-1997. Budapest, 1998. (METEM Kony-
vek 21.)

Lukacs 1987-1988 = Lukacs, Ladislaus: Catalogus generalis seu Nomenclator bio-
graphicus personarum Provinciae Austriae Societatis Iesu (1551-1773).
Roma, 1987-1988. I-III.

MNL GyMSM SL VIII. 52 = Magyar Nemzeti Levéltar Gyér-Moson-Sopron Me-
gye Soproni Levéltara, Pannonhalmi Szt. Benedek Rend Soproni Szt. Aszt-
rik Gimndziuma iratai, 1707-1948. Nomina studiosorum gymnasii Socie-
tatis Jesu Soproniensis, (1707-1773)

MNL OL A 1 = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Magyar kancellariai
levéltar, Originales referadae

MNL OL A 39 = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Magyar kancella-
riai levéltar, Acta generalia (A 39)

MNL OL A 57 = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Magyar kancella-
riai levéltar, Libri regii (A 57)

MNL OL E 150 = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Magyar Kamara
Archivuma, Acta ecclesiastica

MNL OL P 1314 = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Batthyany csalad
koérmendi levéltara, A Batthyany csalad missilisei (P 1314)

MNL OL P 1320 O/a = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Batthyany
csaldd  kormendi levéltara, Batthyany csalddtagok, Imre iratai

MNL OL P 1320 O/b = I Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Batthyany
csalad kormendi levéltara, Imréné, Reichenhuber Eva iratai (O/b)

MNL VML KFL VIIL 52. = Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltar Késze-
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A katolikus papi hivatas és normativ
elvarasok a 18. szazad masodik és a
19. szdzad els6 felében™

The Catholic priestly vocation and normative expectations in the second half of the
18" century and the first half of the 19" century

In the 18" century, the academic quality of the education of priests steadily increased,
and in the last decades of the century the practical application of the acquired knowledge
became more and more important. The optimisation of theory and practice led to a
strong professionalisation of the vocation of preists. The basic concept of this paper is
that by the early 19" century, the Catholic clergy, through its internal development and
the expectations of secular power, had a vocational identity, the formulation of which was
shaped by everyday challenges and feedback.

Keywords: vocation, professionalisation, seminary, clergy, institutional homogenisation

=

A papi hivatas professzionalizacidjaval — annak folyamataval, idejével, modjaval -
kapcsolatban tobb szempontot érdemes vizsgalni, célszerti a kérdéskort folya-
mataban, tobb oldalrél megkozeliteni. A hivatas (vocatio) eredendben Ossze-
kapcsolodik a papsaggal. E tisztség visel6i magukra mar a kezdetektdl elhivatott,
hivatastudattal biré, majd folyamatosan felkésziilt és a feladatukra alkalmas sze-
mélyként tekintettek, részben hitiik, az Istentdl kapott felhatalmazds, részben a
megszerzett (és masok altal nem birt) kompetenciak miatt. Ugyanakkor termé-
szetesen vannak olyan jelentdsebb egyhdztorténeti események, fordulépontok,

A tanulmany az NKFI K 143017 sz. ,A magyarorszagi rendiség politikai kultiraja (1526-1848) 11
c. kutatdsi projekt tdimogatasaval késziilt.
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olyan kiemelhet6 tendenciak, amelyek artikulaltabban jelenitik meg a papsag hi-
vatalahoz sziikséges elvarasokat, amelyek erételjesebben emelik ki az officiumhoz
sziikséges kritériumokat. Ezek kozé sorolhatjuk a 15-16. szdzadi reformtorekvése-
ket, a Trienti Zsinat papképzéssel kapcsolatos rendelkezéseit, majd annak érdemi
megvaldsitasat, tovabba a 18. szazad kozepétdl XIV. Benedek papa hivatasrendi
iranyvonalakat kijel616 és professzionalizaciot generald innovacioit.

Jelen tanulmany alapkoncepcidja, hogy a 19. szdzad elejére a katolikus papsag —
belsé fejlédése és a vildgi hatalom elvarasai révén - egyfajta hivatasrendi identitassal
birt, amelynek megfogalmazasa a mindennapi kihivasok, illetve visszajelzések, in-
terakciok soran alakult.! Ezen identitas alappillérei a képzés révén nyert kivaldsag,
a széleskorti kompetenciak, a rajuk bizott feladatok mennyisége és jelentdsége, illet-
ve a funkcidkhoz tarsitott feleldsség. Ennek hatasara a korban nélkiilozhetetlenné
valtak és fontosnak is érezték magukat. Az allam olyan szférakban szamitott rajuk,
ahol kozvetve érvényesithette a lakossag feletti hatalmat és élhetett befolydsaval.
A hivatasbeli identitdsnak ugyancsak alappillérét képezte a 18. szazad végén és a 19.
szazad elsé felében a papi munka megbecsiiltségéért és presztizséért vivott minden-
napi kiizdelem, tovabba a klérus kollektiv és homogén reprezentacidja.”

Az 1822-es nemzeti zsinat a ,,papi hivatasrol”

Az 1822-es évre nemzeti zsinatot hivtak dssze, amelyet komoly el6készité mun-
ka el6zott meg. Az 1821 Gszén megtartott egyhazmegyei zsinatok egyértelmtien
kijelolték, hogy a nemzeti szinédus kozponti témaja az erkolcsi romlas megalli-
tasa legyen.’ Az elézetes egyhazmegyei tandcskozasokon az alsopapsagnak az a
narrativaja jelent meg, hogy a legfébb probléma a tarsadalom moralis deficitje,
és az erkolcsi javulashoz az ifjasag megfelelé szellemiségli nevelésére,* az isko-
lak szamanak novelésére, illetve jol képzett és fizetett tanitok alkalmazasara van
szlikség.” A nemzeti zsinat a tarsadalom minden rétegében tapasztalhaté moralis
romlas 6 okanak a felvilagosult, liberalis és egyhazellenes, korszellembdl fakado
elvallastalanodast tartotta. A plispokok a probléma kozvetlen okat az oktatas és
a nevelés elégtelenségében, valamint az egyhdz szabadsaganak és tekintélyének
csorbuldsaban (azaz a jozefinista egyhazpolitikai gyakorlatban) lattak.°

1 V6. Magos 2017. 145.; GOzsy 2021. 193.

2 V6. Hughes 1964. 35.; Magos 2017. 145.; GOzsy 2021. 158., 172.

3 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 129. A zsinati bizottsdg az erkolcsi romlds 12 okat
kiilonboztette meg: 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 132-136.

4 A pécsi plispokség papjai a zsinati el6késziiletek sordn fogalmaztak meg: ,studiosa juventus
restauretur in moralitate” PEL 1821. 304.

5  Hermann 1973. 401.

6 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 129.
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A zsinati hatarozatokbol egy igen komplex, ugyanakkor koherens plébanosi
kép bontakozik ki. A szovegekben egyértelmtien tetten érhetd a papsag mint hi-
vatas (vocatio) kihangsulyozasa. Ez a hivatas meghivason alapul és elhivatottsa-
got feltételez. A szemindriumi neveléssel kapcsolatban kidolgozott zsinati cikkely
kiemeli, hogy mivel a papsag hivatas, fontos a fiatalokban az elhivatottsag felfe-
dezése és megerdsitése.” Mivel ez a hivatds szentség is, és egy egész életre sz9dl, a
zsinat kifejezetten szorgalmazta a papsag képzésének erdsitését. A zsinat értelme-
zése szerint sziikséges a képzést, az 6nképzést, a fejlddést, a kontrollt a szentelés
el6tti és az azutani idGszakra is kiterjeszteni. El6irtak, hogy a ptispokok kiilonos
gonddal jarjanak el a felveendé klerikusok kivalogatasaban. A kivalasztas soran
mind a képességeket és a tudast, mind az erkolcsi feddhetetlenséget figyelembe
kellett venniiik. Emiatt megszabta a zsinat az iskolaigazgatéknak, hogy a felvenni
tervezettek erkolcseirdl adjanak tdjékoztatast a piispokoknek. A felvételizéknek a
plébanosuktdl is kellett tanusitvanyt kérniiik, amelyben még a sziil6krdl is kellett
nyilatkozni. Annyira lényegesnek gondoltak az alkalmassag kérdését, hogy min-
den részletnek jelentéséget tulajdonitottak, hiszen a jelolt meghatérozé hivatalt
fog betolteni és azt maximalis felel6sséggel kell viselnie. (,A klerikusok felvétele
sordn egyetlen részlet sem oly apro és csekély, hogy foloslegesnek tiinhetne, minthogy
az egyszer elkovetett hibdt késébb csak nehezen lehet kijavitani.”)®

Ezt az elhivatottsagot mar a papi szeminariumi felvételi el6tt is figyelni és
monitorozni kell. A Trienti Zsinathoz kapcsolddva javasoltak az uralkodoénak,
hogy tamogassa, a fitikat legalabb tizenkét éves korukban vegyék fel a szemi-
nariumba, mivel ekkor még ,tanithatok és nem érintették meg Sket a biinok.’
A szeminariumba felvett novendékek egyéves ,,Gjoncid6t” (tyrocinium) toltottek,
hogy egyhazi lelkiiletben képezzék (in spiritu ecclesiastico ... formentur), szocia-
lizaljak 6ket. Ebben az egy évben a tobbi névendéktdl elkiilonitve éltek. A cél az
volt, hogy ezalatt a lelki vezetd (spitirualis) gondviselése révén megtisztuljanak a
korabbroél hozott rossz befolyasoktol, az ,,erény azon erdsségére” jussanak, amely-
nek alapjan képesek mélton megélni a hivatasukat (vocatione sua haud unquam
digne poterunt ambulare).”” A digne adverbium itt értelmezheté a mélton jelen-
tés mellett ki-, megérdemelt értelemben is, mig az ambulo igét jelen esetben
egyfajta beavatdsi titnak, bevezetd, rahangold, ugyanakkor megtisztuldsi sétd-

7 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 151.

8 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 548-549.

9 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 549. Concilium Tridentinum. Sessio XXIII. Decretum de
reformatione. Cap. XVIIL

10 A spiritualis munkakorére olyan egyhazi személyek alkalmazasat vartak el, akik hosszi szol-
galatuk alatt tapasztalatot szereztek a lelkipasztorkodasban és mas egyhazi feladatokban, akik
Htuddssal, szelidséggel és komolysdggal, okossaggal, erkolcsi feddhetetlenséggel ékesek” — 1822. évi
magyar nemzeti zsinat 2018. 549.
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nak fordithatjuk. Ebben az egy évben kell kideriilnie annak, hogy alkalmatlan-e
a jelolt a szeminariumra, ezaltal a papi palyara (pl. kozonyos, téves nézetei van-
nak, nem tiri a fegyelmet, a hierarchiat), a problémas személyeket pedig el kell
bocsajtani. Ezekkel az intézkedésekkel a szemindriumi novendékek olyan ko-
z0sségét igyekeztek biztositani, akik a tanulmanyaik idején képesek és készek
aképzésre fokuszalni, és amitlényegesnek tartottak, ,erényben, s jamborsdgban és
a szentek tudomdnydban” kiemelkedni."

Hasonlo tendenciat latunk a szeminariumi tanulmanyok és a felszentelés utani
id6szakkal kapcsolatban. Célként fogalmazodott meg, hogy az elsajatitott elméleti
tudast a szeminariumi évek utan is gyarapitsak, és azt minél intenzivebben kezel-
jék a mindennapokban. A zsinat elvarta a piispokoktdl, hogy egyhazmegyéikben
vezessék be a papi tovabbképzoket (presbyteria), amelyekben a mar végzett no-
vendékek egy szakavatott vezetd segitségével gyakoroljak a szemindriumban ta-
nultak praktikus alkalmazasat."

De a zsinat nemcsak intézményi keretek kozott jelolte ki a folyamatos fejlédés
kivanalmat, hanem az egyes lelkipasztoroknak is permanens onfejlesztést irt el6:
»A szemindrium elhagydsa utdn semmiképpen se dobjik el konyveiket, hanem pro-
bdljanak a jé szerzdk dllando olvasdsdval (...) naprol napra gyarapodni, s legyenek
meggybzddve réla, hogy barmennyire tanultak is, a tudomdny csuicsaira még nem
jutottak el.”® Az egyéni el6rehaladashoz és igy a szakmai fejlédéshez hozzatarto-
zik, hogy kérjék ki az id6sebb és tapasztaltabb paptarsaik véleményét.

A papi feladat igen feszes és feleldsségteljes, ezért a zsinat folyamatos és inten-
ziv jelenlétet vart el t6liik. Tobb rendelkezés vonatkozik a plébanosi teljesitmény
ellendrzésére. A szeminariumbdl frissen kikertilt, és kaplanként tevékenyked6ktol
elvartdk, hogy irasba foglalt beszédeiket, valahanyszor a plébanos ugy kivanja,
kotelez6en mutassak meg neki."* Szintén a papok fejlédését elosegitendé irtak eld,
hogy a piispokok vezessenek be az egyhazmegyéikben négyhavonta megtartott
kertileti gytléseket (congregationes districtuales) az esperes elnokletével. Itt kozo-
sen meg kellett vitatniuk a plispok altal korabban megadott kérdéseket, amiket ha-
zavittek, otthon kidolgoztak, majd irasba foglalva dtadtak az esperesnek, aki pedig
a puspoknek tovabbitotta. Ezzel az ,igen iidvds” elfoglaltsaggal az volt a cél, hogy
okosabba (doctiores) és Isten igéjének hirdetésében felkésziiltebbé (instructiores)
valjanak, a klerikusok kozott dicséretes és tisztes versengést ébresszen, valamint
elvonja 6ket a semmittevéstdl (ab otio) és az ezzel jard blinoktol.”

11 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 550.
12 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 551.
13 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 554.
14 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 557.
15 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 557.
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A plébanosok hivatalviselése abban a tekintetben is eltért mas tevékenységek
mivel6itol, hogy esetiikben a feljebbvaloik (torténetesen az 1822-es zsinaton je-
len 1év6 egyhazi vezeték), mind mennyiségi, mind mindségi tekintetben a mun-
kajuk optimalizalasara torekedtek, raadasul ugy, hogy mindezeket lelkesedéssel
és szorgalommal végezzék (fervore ac sedulitate). A plébanos nem tud lazitani, a
nap huszonnégy 6rajaban feleldsen és kontrollaltan kell megnyilvanulnia, ugyanis
csak igy felelhet meg hivatasanak és a példamutatds kritériumanak.'® Ez utébbi
kotelessége és az Isteni meghivas olyan imperativuszként all a plébanos felett, ami
lehetetlenné teszi a hivatas amatér muvelését, ugyanakkor kotelez6vé teszi a fo-
lyamatos tokéletesitést, a feladat megszakitas nélkiili mivelését. Elvaras volt, hogy
szent hivatasuk (vocatio sancta) révén ne csak széval, hanem magaval a tevékeny-
ségiikkel és példdjukkal is torekedjenek a hivek éptilésére (non tantum verbo, sed
etiam opere ipso et exemplo fideles aedificare studeant)."”

Folyamatos kontrollt irt el8 a zsinat a piispok és az esperes részér6l, akiknek
érdemben nyomon kellett kisérniiik a klerikusok teljesitményét. A hatékony tel-
jesitményértékelésnek akkor van értelme, ha jutalmazza a jo, és szankcionalja
a rossz produktumot. A zsinat is igyekezett motivalni a jol teljesité papokat,
a ,,méltobb és hasznosabb™® ,,munkdsokra” (digniores ac utiliores ... operarios)
a plispokok — mintegy munkajuk jutalmaként - jobb papi allasokat bizhattak
(praemia laborum meliora conferant sacerdotia). Indoklasként kifejtették, hogy
ha a klérus visszassagot tapasztalna a jutalmak és javadalmak elosztasaban, az
megtorhetné az erényt."”

A zsinat igyekezett dsszekapcsolni az aktualis kihivasokat, feladatkoroket és
felel3sséget az 6si fegyelemmel (prisca disciplina). Ez a kettsség — vagyis a tra-
dicionalis és az 4j integracidja — adta a papi hivatas gerincét. A papi szolgalatnak
(ministerium) méltosaggal (dignitas) kell jarnia, igy biztosithatd, hogy a kozdsség,
illetve a hivatas révén megszolitottak (vulgaris értelemben az tigyfelek) elégedet-
tek legyenek és a hivatast bet6lté kompetenciajat, szerepvallalasat elfogadjak.

Ignatius Barenkopf a ,,papi hivatasrol” (1803)

A papi funkciéval kapcsolatos diskurzus mar a 19. szazad elején is megfogalmazta
a hivatas fontosabb kritériumait. A megfelel6 plébanosi miikodés egyik alappillére
volt, hogy elméleti és gyakorlati szempontbdl is magas szinvonalat vartak el a lelki-

16 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 559.
17°1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 560.
18 A dignus itt is értelmezhet6 érdemes jelentéssel.
19 1822. évi magyar nemzeti zsinat 2018. 560.
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pasztortol. Ignatius Barenkopf, a budai kozponti szemindrium rektora az 1803-ban
Nagyszombatban megjelent Methodus recte gubernandi parochiam et dirigendi
animas in sancti tribunali cim miivében a Szentirdsra alapozva, onnan vett idé-
zetekkel megerGsitve foglalta dssze a plébanossag legfobb ismérveit. Barenkopf
els6sorban a példamutaté életvitelben és tevékenységben, valamint a bels6 és a
kiilsé rend megteremtésében, a szabalyok betartasdban latja papi hivatas alapjait.

A példas hivatast és az ehhez kapcsolodo életvitelt a szerz6 univerzélisan ér-
telmezi: a papnak minden pillanatban a hiveit kell szolgalnia.*® Barmilyen sza-
bad ideje adddik, azt teljesen a nyaj sziikségleteinek kell szentelnie.”! Az esetleges
hibak és mulasztasok ellen csak ugy védekezhet, ha sziinteleniil vigydz magara,
mindenben 6vatos, azt teszi, amire figyelmeztetve van és amit el6irnak szamara.*
Barenkopf leirasabdl szinte vilagit a min6ségi munkavégzés mellett a mennyisé-
gi maximalizalds igénye. Minden id6 kiilondsen nagy érték a plébanos szdmara,
minden egyes pillanatot gondosan dssze kell gytjtenie.”* A leirdsban olyan univer-
zalis jelzOk sorjaznak, amelyek elméletileg egy masodpercnyi nem oda figyelést,
lazitast, otium-ot sem tesznek lehet6vé a plébanos szamara. Olyan elkotelezett-
séget, fegyelmezettséget feltételez és ir el6 a katolikus papsagnak, amely csak hi-
vatasként, illetve tényleges hivatastudattal végezhetd. A negotium optimalizalasat
elengedhetetlennek tartotta a rektor, véleménye szerint éppen a tudatos tervezés
hidnya, a végig nem gondolt papi tevékenység okozott problémat az eddigi gya-
korlatban: ,,hdny funkciét végeztek a szent szolgdlatban vagy nem a megfelelé he-
lyen és idében, vagy rosszul és nem megfelelden!”** Barenkopfot erésen foglalkoz-
tattak a papi funkcioban elkovetett hibak, mulasztasok, ezeket er6s mondatokban
fogalmazta meg.”

A plébanostol olyan napirend, napi rutin kialakitasat vartdk, amelyben a fel-
adatok ellatasa mellett a folyamatos késziilésre, onfejlesztésre is id6t kellett talal-
nia. Délel6ttjeit a Szentiras olvasasaval, a teologia és az egyhaztorténet tanulma-
nyozasaval, valamint a prédikaciok és a katekizmusok készitésével kellett toltenie.
Ahhoz, hogy ,gyiimolcsot arathasson” beszédeib6l és katekizmusaibdl, illetve
hogy azok hasznosak legyenek a nydjanak, idét kellett szannia az olvasasra és

20 ,quidquid praeterea temporis habet, id omne consecrat necessitatibus gregis.” — Barenkopf 1803. 148.

21 Ha ez nem igy torténne, az biztosan kitudodna. (,,Bdrmit is tesz, még a sajdt otthondban is, legyen
az jo vagy rossz, minden kideriil, barmit ldtnak vagy hallanak a hivek, azt megosztjdk mdsokkal”
- Quidquid egeris, etsi in secreto domus tuae, sive bonum id sit, sive malum, id omne scietur, quod
viderint, quod audierint, id communicabunt ceteris.” - Barenkopf 1803. 148.

22 Bdrenkopf 1803. 148.

2 tempus omne magno illi in pretio est, colligit sollicite momenta singula,” - Barenkopf 1803. 148.

24 quot functiones in ministerio sacro aut non suo loco, et tempore, aut male et indebite factael” -
Barenkopf 1803. 147.

25 quot vero apud pastorem hujusmodi in officio omissiones!” — Barenkopf 1803. 147.
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a tanulasra.”® Egy jo és buzgo pasztornak egyfajta rendet (ordo) kell maga elé ki-
tliznie és kovetnie, aminek magaban kell foglalnia minden olyan tevékenységet,
amelyek naponta, vagy hetente, havonta, illetve évenként ismétlédnek.”” Aki ezt a
rendet, illetve az ezt biztositd szabdlyokat (regulas) hliségesen koveti, a sajat rend-
tartdsdt (regularitas) épiti, a hiveit a sajat kivalésagara tudja serkenti, amit ,,széval
tanit, sajatjaval ajanl, és példaval erdsit”* Barenkopf még magasabb szintre eme-
li a szabalykovetés és a preventiv tevékenység jelentéségét, amikor rogziti, hogy
»a rend és cselekedeteik szabdlyozdsa mindenkinek sziikséges a megfelelé megszen-
telédéshez.”*® Ennek az optimalis hivatalviselésnek kifejti az ellentétparjat is, a sza-
balyok, el6irasok nélkiili tevékenységet, amely nem felel meg a statusza, a hivatasa
altal tamasztott kovetelménynek.”

Barenkopf kotetének belsé boritdjan két rajz lathato, amely a jo és a rossz
pasztort abrazolja Janos evangéliumanak 10. fejezete alapjan. Vazlatosan érde-
mes egy pillanatra beletekinteni e szentirasi hely részleteibe, ugyanis ez egyér-
telmtivé teszi a papi hivatal sziik, ugyanakkor egyértelmi szabalyait, megfogal-
mazza a kiilonbséget azok kozott, akik ezt a feladatot hivatasként végzik, és azok
kozott, akik csak névleg; bemutatja a kiilonbséget a pasztor és a bérért fogadott
(mercennarius) személy eljarasa, hozzaallasa kozott. A papi hivatas elkotele-
z6dést, s6t azonosulast feltételez a rabizottak iranyaba, ami analdg az Atya és
a Fia kapcsolataval, vagyis a papnak eggyé kell valnia a nyajaval, akikért a lelkét,
az életét adja. A viszony kozvetlenségét feltételezi, hogy a pap és a nyaj ismeri
(megismerte) egymast.*!

26 ,ut fructum capias e sacris sermonibus tuis et cathecesibus, sisque gregi tuo utilis, oportet, ut tibi
vaces, ut legas, ut studeas.” - Barenkopf 1803. 149.

27 ,,0Ordo, quem, bonus zelosusque Parochus sibi praefigere, et praefixum sequi debet, complectatur
actiones omnes, alias quidem, quae diebus singulis recurrunt, aut recurrere possunt, alias quae
singulis hebdomadis, aut mensibus, aut annis propriae sunt.” — Barenkopf 1803. 148.

28 At vero curator animarum, qui certum ordinem, certas regulas actionibus suis praestituit, et
fideliter sequitur, ipsa regularitate sua aedificat, et ad virtutem excitat parochianos suos; quod ore
docet, proprio commendat, et firmat exemplo.” — Barenkopf 1803. 147.

29 Ordo igitur, et regulatio actionum suarum cuique necessaria est ad propriam sancificationem.” —
Béarenkopf 1803. 146.

30 Mindenki szdmara ,,ismeretes, hogy az a pap, aki sajdt akarata szerint él, szabdlyozds, el6irds
nélkiil, amit tettében kovetni tud, egydltaldn nem tud megfelelni a hivatdsa dltal tdmasztott
kovetelményeknek”, kotelezettségeinek ,,Notum est, sacerdotem, qui vivit pro arbitrio suo, et
sine regula, sine praefixo, quem in actionibus suis sequatur, ordine, obligationibus status sui non
admodum satisfacere.” — Barenkopf 1803. 146.

31 1. Bizony, bizony, mondom néktek: aki nem az ajton megy be a juhok akliba, hanem madsfeldl
hatol be, az tolvaj és rablo; 2. de aki az ajton megy be, az a juhok pdsztora. 3. Ennek ajtot nyit az
ajtodr, és a juhok hallgatnak a hangjdra, a maga juhait pedig neviikon szélitja és kivezeti. Amikor a
maga juhait mind kivezeti, el6ttiik jdr, és a juhok kovetik, mert ismerik a hangjat. 5. Jézus kijelenti
szdmukra, hogy: ,En vagyok a jé pasztor. A j6 pasztor életét adja a juhokért” (animam suam dat
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A ,,papi hivatas” alkotdelemei

Barenkopf nagy 0sszefoglaldja egy szakma megfelel6 mivelésének kataldgusa.
Szamba vette a hibakat, és egyértelmtien kijelolte a helyes eljarasokat. A kotet
atolvasasa utdn egy olyan hivatast lathatunk, amit csupan megfelel felkésziilt-
séggel, megfelel6 kompetencidkkal, kell hivatastudattal lehet végezni. A komp-
lex és sokrétu feladatokat csak tervezéssel, a szakma szabalyainak betartasaval
lehet teljesiteni.

Bar mar a kezdetektdl fogva meghatarozottak a papi hivatas ismérvei, a 19. sza-
zad kozepére a funkciok boviilését és ehhez kapcsolddva a készségek fejlesztését,
majd fejlédését lathatjuk, egyfajta professzionalizaciot tapasztalhatunk. Ez utobbi
fogalomhoz szamos definiciot kothetiink,** melyek koziil Harold Wilensky ame-
rikai szociolégus meghatarozasat emelném ki, aki a képzettséget és az értékren-
det tartja a professzionalizaciés modell legfébb alkotéelemének. Ezzel bar sztikre
szabta a fogalom definicidjat, mégis megfeleléen koriilhatarolta azt.** A papi hiva-
tas hosszabb, szabalyozott képzésben megszerzett, rendszerezett tudason alapul,
amit a plébanos az elvart szakmai normak betartasaval abszolval.

Wilensky az ajanlott és elsajatitott értékrendet az idedlis szolgaltatas (service
ideal) meghatdrozassal is illeti, aminek az a 1ényege, hogy a hivatas végzéje nem
egyszertien kompetens és j6 mindségii munkat végez, hanem minden vonatkozas-
ban megrendelGje érdekeit tartja szem el6tt, nem pedig a sajat hasznat.*

A papi hivatas mas megkozelitésben is igazolhatd. Talcott Parsons amerikai
szociologus a hivatast magas tarsadalmi statuszd, megbecsiilt, szakértelmet igény-
16, széles kort autondmiaval rendelkez6 foglalkozasnak irja le, amely kulcsfontos-
sagu, nélkiilozhetetlen tarsadalmi funkciot lat el. Megkozelitése szerint a hivatas
elvégzése minden esetben tudomanyos alapokon és az elsajatitott diszciplindris ele-
mek gyakorlati alkalmazasan nyugszik, ami a szakteriiletiikhoz tartozé kérdések-
ben kompetenciafolényt (vagy kompetencia-monopdliumot) biztosit szamukra.*
A papi hivatasnal egyértelmten tetten érhet6 az a megkozelités is, hogy egyfajta

pro ovibus). 12.- Aki béres (mercennarius) és nem pdsztot, akinek a juhok nem tulajdonai (non
sunt oves propriae), ldtja a farkast jonni, elhagyja a juhokat, és elfut, a farkas pedig elragadja és
elszéleszti Gket. 13. A béres azért fut el, mert csak béres, és nem térédik a juhokkal. 14. En vagyok a
jO pdsztor, én ismerem az enyéimet, és az enyéim ismernek engem (cognosco meas et cognoscunt
me meae), 15. ahogyan az Atya ismer engem, én is ugy ismerem az Atydt: és én életemet adom a
juhokért.” (Jn 10, 1-15.)

32 A hivatasok torténeti szempontu elemzéseinek historiografidja magyarul: Magos 2017.

33 Vari 2010. 152-153.

34 Vari 2010. 152.

35 Parsons 1954. 48.; Magos 2017. 139-140.
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szolgalati etika hatdrozza meg a ,kliensekhez” fiz6d6 viszonyt. A klerikus tevé-
kenysége szolgalat a hivek lelki tidvéért, munkaja soran mindig az eldirtak szerint
a kliens érdekeit tartja szem el6tt, ebben az értelemben tehat altruista médon cse-
lekszik. Ez az altruizmus - véli Parsons — nem az egyéni motivaciok, hanem az in-
tézményesiilt viszonyok,* illetve a funkciohoz kapcsolt tradiciok kovetkezménye.

A 19. szazad els6 felében a papsag esetében a hivatas alapja a szolgalat eszménye
vagy a szolgalat idedlja. A korabeli szovegekben tetten érhetd a hivatasok moralis
fels6bbrendiségébe vetett hit,”” az a tudat, hogy a tarsadalom erkoélcsi viszonyai
— és ebbdl kovetkezden a megfelel tarsadalmi szokasok - a klérustdl fiiggenek.
Az 1822-es zsinat épp ezt a kiildetés- és felelosségtudatos, elhivatott narrativat
mutatja szamunkra. Ahhoz, hogy ezt az allapotot rekonstrualhassuk és dekodol-
hassuk, érdemes szdmba venni a 18. szdzad masodik felének és a 19. szazad els6
évtizedeinek azokat az egyhdzi innovacioit, aktusait, illetve egyhaztorténeti ten-
denciait, amelyek eredményeképpen az egyhazi hivatalvisel6k hivatasként tekin-
tettek munkajukra, amelyet alapos és sokréti felkésziiltségiik, széleskor(i ismere-
teik alapjan tudnak végezni.

A 18. szazad egyhazi vezetdinek elkotelezettsége a mindségfejlesztés
mellett

a.) Az egyéni képességek fejlesztése

A XIII. Benedek (1724-1730) és XII. Kelemen (1730-1740) célkittizéseit folytatta
és emelte magasabb szintre XIV. Benedek (1740-1758) papa, aki meghirdetett és
papirra vetett egy programot, amelyben olyan univerzalis lelkipasztor idedjat alli-
totta a kozéppontba, aki egyszerre a koz0sség spiritudlis vezetdje (végzi a lelkigon-
dozasat), egyszerre annak érdemi iranyitdja és egyszerre miivelt, s6t tudds ember.
E harom megnevezett kompetenciat magas szinten miveli és ezaltal kovetendd
mintava tud valni. Az 1740-ben kelt Ubi primum kezdeti enciklikdjanak egyik leg-
fontosabb iizenete a személyes feleldsség. Szigoru allaspontot fogalmazott meg a
papsaggal kapcsolatban: jobb, ha kevesebb, de kiprobalt, alkalmas és hasznos szol-
galdja van, mint tobb olyan, akik az egyhaz épitésében nem akarnak erések lenni.*

36 Magos 2017. 140.

37 Magos 2017. 143.

38 Melius enim profecto est pauciores habere ministros, sed probos, sed idoneos, atque utiles, quam
plures, qui in aedificationem Corporis Christi, quod est Ecclesia, nequicquam sint valituri” —
XIV. Benedek 1746. 5.
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Szigoru kritériumainak teljesiiléséhez sziikséges, hogy minden egyhdzmegyé-
ben legyen papképzd szeminarium, ahol pedig mar van, ott azt bovitsék, fejlesz-
szék. Elvaras volt a tehetséggondozas, illetve a szeminariumba felvett hallgatok
teljesitményének és alkalmassaganak folyamatos mérése.”” XIV. Benedek dinami-
kusan értelmezte a papi hivatdsra valo felkésziilést, a fejlodés és a fejlesztés eviden-
cidgjaval. Az Ubi primumban fogalmazta meg, hogy a jo és szorgalmas ,,munkas”
(operarius) nem sziiletik, hanem azza valik, és hogy azza valjon, az a piispokok
telel6ssége, az 6 leleményességiikon mulik.*

XIV. Benedek egyik legfébb elvarasa, hogy a pap jo vezetdje és jo gazdaja le-
gyen a kozosségének, mig egy masik fontos attitlid a fejlesztés, az optimalizalas
hangstlyozasa, a javitdsba, korrekcidba vetett hit. Ez utébbi érvényes az egyhazi
struktdrara is, amihez elengedhetetlen az egyhazi vezetd iranyitd, illetve moti-
valo szerepe.t!

A papok kompetencidi kozott hangsulyos szerepet kap az aktivitas, a szorga-
lom. Ennek csupan két elemét emelném ki. Egyrészt az érdemi iranyitas, a kor-
manyzas (gubernatio) elképzelhetetlen a mindennapi aktiv tevékenység nélkiil,
masrészt a szorgalmas pap olyan példa, aki kiérdemli a hivek megbecsiilését. Az
enciklika szerint a hit és a cselekedet normait csak ugy és akkor értik meg vagy
fogadjék el a hivek, ha a lelkipasztoruk a hivataldban nem tétlen (segnis), lusta
(remissus), dologtalan (deses), hanem kitartd, allhatatos (assiduus), tevékeny, ipar-
kodé (industrius, sedulus), szorgalmas (diligens) és éber (vigilans).

Ahogy a trienti program kozponti eleme volt, XIV. Benedek is nagy hang-
sulyt fektetett az egyhaz tanit6 funkcidjara, és a strukturalis reformok mellett a
tartalmi kérdésekben is megfogalmazta elvarasait. Az egyhaz tanit6 tevékenysé-
gét a papa az 1742. februar 7-én kiadott Etsi minime kezdet(i enciklikdjaval sza-
bélyozta. Ennek 5. fejezetében jelzi, hogy a Trienti Zsinat két kiemelt feladatot
r6 a plébanosra: a prédikalast és a katekézist (,,Parochorum munus duplex: pra-
edicandi et cathecizandi”).** Az enciklika pontosan ramutat arra az adottsagra,
amellyel az egyhdz rendelkezett: papjai révén kapcsolatban all szinte a tarsada-
lom egészével, raadasul kiilonbo6z6 vallasi cselekményeivel (prédikacio, tanitas,
gyontatas) minden korosztaly, illetve minden rendd és rangi ember szamara
tizenetet kozvetit.*

39 XIV. Benedek 1746. 5.

40 boni namque, et strenui operarii non nascuntur, sed fiunt; ut autem fiant, ad Episcoporum
solertiam industriamque maxime pertinet” — XIV. Benedek 1746. 5.

41 GOzsy 2019. 241.

42 XIV. Benedek 1746. 111.

43 XIV. Benedek 1746. 113.
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b.) A korporativ és kooperativ jelleg erésitése

XIV.Benedek az Ubi primum-ban azt is kifejti, hogy a péteri 6rokséggel az iranyitas
feladatat megkapta, amivel kapcsolatban mind a piispokok, mind a lelkipésztorok,
mind a hivek felé felel6sséggel tartozik. Ez a rendszerszint(i gondolkodas vezette
ra arra, hogy korporativan, hélézatban, ,csapatként” gondolkodjon a klérusrol,
amely csak akkor tud eredményesen teljesiteni, ha azt egyénileg is elhivatott sze-
mélyiségek alkotjak. Ezért arra buzditotta piispokeit, hogy gondos valogatassal
olyan klerikusokat vegyenek fel, akikt6l méltan varhatjak, hogy munkajuk lelki
hasznot (spiritualem utilitatem) hoz az egyhaznak.** Az intézményi homogenitast
erdsitették az egységesen megfogalmazott elvarasok, amit a szeminariumi fejlesz-
téseknek kdszonhetden a képzés soran egyre b6viild oktatdsi palettan ismerhetett
meg a papsag. Ugyancsak az intézményi identitast és a korporativitast erdsitették
XIV. Benedek buzdité tartalmu és célu enciklikai, amelyekben a papsag dsszetar-
tasat, Osszetartozasat, egymas segitését, kiegészitését szorgalmazta.

c.) Intézményi homogenizdcié

A hivatastudatot erdsitette a szervezeti profil tisztuldsa. A 18. szazad kozepétdl erd-
teljesen tetten érhetd a katolikus egyhazon beliil az intézményi homogenizacié. En-
nek tobb Osszetevdje volt: elsésorban az egyhazmegyei papsag mennyiségi gyara-
poddsa és mindségi fejlédése, masrészt — ezzel parhuzamosan - a szerzetesrendek
szerepének csokkentése a plébaniai munkaban. A plébanosi id6k meghosszabbo-
dasaval egytitt a papi funkcio és pozicié egyre inkabb hivatasként nyert értelmet.
A 19. szazad elejére a lokalis tarsadalom legfontosabb intézdjeként és iranyitdja-
ként 1épett fel, ezaltal a papsag a tarsadalomszervezés kulcsfigurajava valt.*

d.) Meghivds és hivatds

A rendre és a rendszabalyok kovetésére épiilé hivatastudat all Franz Neumayr
jezsuita teoldgus 1745-ben megjelentetett konyvének kozéppontjaban.* A kotet

4 cum accurato delectu ii Clericali militiae adscribantur, a quibus merito possit expectari, ut ...
eorum opera Ecclesiis vestris spiritualem afferat utilitatem” - XIV. Benedek 1746. 4.

45 A pécsi egyhazmegyében a 18. szazad elsé felében 6,1 év, a 18. szdzad masodik felében 11,08
év volt a plébanosi miikodés atlagos hossza, a 19. szazad els felében a pécsi egyhdzmegyében
atlagban 17,1 évet toltottek a papok egy-egy plébanian. Gézsy 2021. 193.

46 Neumayr-rél b6vebben: Veldt 1992.
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a papsag szent hivatasat és a papsagra valéo meghivas kegyelmét targyalja.*’
Neumayr a kivalasztasbol vezeti le a meghivast és a hivatast (,,Ego elegi vos”).*
A szerz6 arra a felvetésére, hogy Krisztus mire véalaszt ki (ad quam elegit), a mélto-
sag fogalmat jeloli ki, ami ,,minden emberinél nagyobb” (dignitas est, omni humana
major).*” Jézus valasztasa és hivasa egyben szeretetének zdloga, biztositéka (,,igi-
tur qui vocavit me, Jesus dilexit me, et vocatio ipsa amoris erga me singularis est
pignus”)* Ugyanakkor a papi hivatashoz a meghivas (vocatio),”" a hajlam (incli-
natio) mellett az egyén elhatarozasa (deliberatio) is szitkséges.™

XIV. Benedek papa magyarorszagi hatasa

a.) Buzdito levelek

XIV. Benedek mintdjara az egyhazmegyei vezetdk is kiildtek buzdité és vigaszta-
16 leveleket papsaguk felé. Ez azért relevans témank szempontjabol, mert a papi
hivatast végzéknek nyujtott szakmai utmutatast, hivatalbeli segitséget. Ennek ér-
zékeltetésére olyan piispoki levelet citalnék, amely XIV. Benedek els6, hortativ ka-
rakterrel bird enciklikdjanak hatasara sziiletett. Berényi Zsigmond pécsi piispok
1742-ben irt korlevele az egyhazmegyei papsagot testvéri kozosségként értelmez-
te, amelyet a hit, az elhivatas tett testvérekké, illetve bajtarsakka. E tarsasag tag-
jainak iméddkozniuk kell egymaésért, és miként az Ur meghagyta, hordozniuk kell
egymads terhét.”® Berényi pontosan kijel6lte azon egyhazi személyek korét, akiknek
segitségre van szilksége, megnevezte azokat, akik e tiamogatast megvalositjak és
megszabta a kozos metszetet. Utobbi azt jelenti, hogy munkajuk, (el)hivatasuk
testvérekkeé tette a papokat (laborantes fides et vocatio fecit esse germanos,).”*

47 ,Vocatio ad sacerdotium est magna gratia” Neumayr a kivélasztasabdl vezeti le a meghivast (,,Ego
elegi vos”) Neumayr 1745.7.

48 Tn 15,16-ot alapul véve: ,Nem ti vdlasztottatok engem, hanem én vdlasztottalak titeket, és én
rendeltelek titeket, hogy ti elmenjetek és gyiimolcsot teremjetek, és a ti gyiimaolcsotok megmaradjon;
hogy akdrmit kértek az Atydtdl az én nevemben, megadja néktek.”

49 Ez a kivalasztas a joindulatu szeretet cselekedete (electio est actus benevoli amoris), Neumayr
1745.7.

50 Neumayr 1745. 7.

51 A vocatiéval szinonim fogalomként megjelenik az invitatio és az inspiratio is. Neumyr 1745.
36., 39.

52 Neumayr 1745. 36-45.

53 PEL 1742. 96.

54 Agite itaque viri fratres, et quos in vinea domini Sabaoth laborantes fides et vocatio fecit esse
germanos, invicem fovete, usque in finem vinculo charitatis fovete, favete sublevate cadentes, et
sibi auxiliari nequeuntes e numero vestrum deposita mole corporis, militare quidem cessantes,
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b.) A szemindriumi oktatds fejlédése

A hazai papképzés jelentOs fejlodésen ment keresztiil a 18. szazad masodik felé-
ben. Ennek okai kozott els6ként a plispokok pozitiv hozzaallasat, iskolateremto,
-fejleszt6 attittidjét kell kiemelniink. Boviilt a képzési paletta, nétt a hallgatéi 1ét-
szam, erdsodott a kivalasztdsi rendszer. Ennek az el6rehaladdsnak koszonhetd-
en fokozatosan rogziilt az a harmas kompetencia-rendszer, ami kiemelt szerepet
biztositott a katolikus klérus tagjainak: 1.) tanult, s6t tudds pap, 2.) hiteles lel-
kipasztor, aki 3.) képes akar egyhazi, vallasi, akar erkolcsi, moralis, akar vilagi
szempontbdl fontos, hasznos tartalmakat érdemben és értéen kozvetiteni. Igy vélt
alkalmassa, felkésziiltté a papsag arra a kiemelt szerepre, amelyre Maria Terézia,
II. Jozsef, II. Lipot és I. Ferenc is szanta: az allami szektor mindenkor aktualis
elképzeléseinek, céljainak leghatékonyabb medidtoravd, az aktualis tarsadalom-
politika lokalis végrehajtojava.

A szeminariumi képzés fejlodésének koszonhetden vertikalis és horizontalis
értelemben el6relépést lathatunk: mind diszciplinaris, mind interdiszciplinaris
tekintetben emelkedtek az elvarasok és a jartassagok is. Az interdiszciplindris
kritériumokat jol példazza Colloredo salzburgi érsek 1782-es korlevele, amely-
ben kifejti a sziikséges ismeretek komplex rendszerét: ,Hogy a maga részérdl a
lelkipdsztor az dltalanosan elterjedt felvilagosoddsban derék modon képes legyen
kozremiikédni, a szellemi kultira jé alapjdnak kell ndla megvetettnek lenni. Eppen
ezért nagyon is kivanatos, s6t majdhogynem sziikségszerii, hogy a lelkipdsztor, az
dllapotihoz kiilonds modon is hozzdtartozo ismeretek mellett, a pszicholégidban, a
természetjogban és a filozdfiai etikdban, a torténelemtudomdnyban és a széptudo-
mdnyokban, a mezdégazdasigban, az egészségtanban, kiilondsen is a dietétikdban,
a tartomdnyi torvényekben és szokdsokban, a fizikdban, és jelesiil egy olyan orszdg-
ban, mely oly csoddlatosan gazdag az alig ismert és haszndlt 6stermékekben, — a ter-
mészetrajzban, stb. éppoly alapos ismeretekkel rendelkezzen.”>

A szeminariumi képzésen beliil a piispokok altal tdmogatott diszciplinaris at-
titildnek koszonhetSen a 18. szazad végétdl egyre fajstlyosabb szerepet kaptak
a katolikus papok a tudomanyos életben.”® Ezt a jelenséget csak egy konkrét pé-
csi példaval illusztralnam. Igen élénk historiografiai tevékenységet és historikus

quotidianae tamen fragilitatis naevo saucios ad bravium capessendum aeternae hereditatis
portum adire prohibitos.” — PEL 1742. 96.

55 Koeli: Takacs 2021. 22.; 34. Vo. Forgd 2022. 764-765.

56 Jol példazza ezt Ugrai Janosnak a reformkori akadémikusok foglalkozasat prezentald széleskor(i
kutatasa. Ugrai ,,kiilonos egyiittdllds”-ként aposztrofalja vizsgalatat, illetve annak a papsagra vo-
natkozo részét, am a fentiekbdl is latszik, hogy hosszu folyamat és szisztematikus fejlédés eredmé-
nye a katolikus papsagnak a tudomanyos életben vitt és vallalt szerepe. Ugrai 2022. 7.; 13-16.
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diskurzust tapasztalhatunk Pécsen az 1760-as évektdl, amely orszagos, s6t nemzet-
kozi szinten is miikodott. Koller Jozsef a pécsi egyhazmegye tudds papja mar Klimo
Gyorgy piispok életében elkésziilt nagy torténetirdi vallalkozasa, a Pécsi piispok-
ség torténete (Historia Episcopatus Quinqueecclesiarum) elsé részeivel, valamint a
bevezeté kotetével (Prolegomena in historiam episcopatus Quinqueecclesiarum).”
Kollerék élénk torténeti, antikvariusi tematikdji levelezést folytattak Giovanni
Garampival,” valamint tébbek kozott Pray Gyorggyel, Schonvisner Istvannal, Cor-
nides Daniellel, Dobai Székely Samuellel.”® A torténettudomannyal foglalkozé ko-
zeg és az intenziv interakciok tobb kutatast és publikaciot is generaltak.®® A hazai
egyhazmegyei szeminariumok a torténetiras, az egyhaztorténet-iras, a torténeti
kutatasok gytijt6- és gyujtopontjaiként szolgaltak, ugyanakkor jelentés mértékben
erdsitették a torténettudomany irdnti affinitdst. Annyiban voltak gytjtépontok a
papképzé intézetek, hogy lehet6vé tették az oktatasi kereteiken beliil (kivald, eurd-
pai kapcsolatokkal és tapasztalatokkal rendelkezd professzoraik, tehetséggondoza-
si tevékenységiik, konyvtari gylijteményeik révén) a 18. szazad elsé fele europai és
hazai, jezsuita és protestans torténeti munkainak haszndlatat, mintaként val6 ko-
vetését. Biztositottak a részvételt a tudomanyos diskurzusban, a historia litteraria-
ban, megismertetve hallgatoikat recens kutatasokkal, relevans egyhaztorténeti for-
rasokkal." Gyujtépont pedig annyiban, hogy a szeminarium professzori kozege
megrendeléként elvarta, valamint stimulalta, fejlesztette a kutatomunkat, és az ok-
tatasban biztositotta az egyhaztorténeti munkak disszeminacidjat.*

Egy tovabbi adalékkal érzékeltetném a tehetséggondozas és a tanulasi id6 op-
timalizalasat. Klimo Gyorgy pécsi piispok nagy hangsulyt fektetett arra, hogy a
szeminaristai rendszeres irasos gyakorlatot végezzenek. A hallgatoktdl egyrészt
elvarta, hogy a sziinid6ben irjanak két levelet,® emellett évente egy alkalommal

57 A plispok hidba stirgette megjelenésiiket, ezek csak joval késébb lattak napvilagot (a Prolegomena
1804-ben, a hét kotetes mi teljes sorozata 1782 és 1812 kozott).

58 Fejérdy-Soos 2011.

59 Hencz 2015.; Szelestei Nagy 2003.

60 Szalagyi Janos De Statu Ecclesiae Pannonicae c. opusza hét kotetben jelent meg. Az elsé két
konyv 1777-ben jelent meg, a kovetkezé négy 1778-, 1780-, 1781- és 1784-ben, az utolsé posthu-
mus kotetként 1800-ban. Szalagyi 1777-1800. A munkarol bévebben: Krisztian — Timar 1981.
Szaldgyi miivei kapcsan élénk torténeti vita indult meg a szlavok korai térténetérél. Ehhez kap-
csolodott Papanek Gyorgy, a pécsi egyhazmegye papja az 1780-ban megjelent De regno, regi-
busque Slavorum c. és az 1783-ban megjelent Geographica Descriptio Comitatus Baranyensis c.
munkdjaval. G6zsy 2022a.

61 Szelestei Nagy 2003.

62 Gozsy 2022a. 56. A tudomanyokban, illetve az irodalomban az egyhaziak szerepérdl, jelentésé-
gérdl, illetve a laicizalodds, szekularizacio kérdésérdl vo. Szilagyi, 2009.

63 ,quod mandare gratiose dignabitur, ut unus quisque nostrum bis vacationum diebus aliquam ad
Excellentiam Vestram mitteret epistolam” — Josephus Wex levele Klimdnak, Pécs, 1763. oktdber
2. PEL 1763. 99. 326.
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iskolaidében (egy, a tanulmanyokat lezar6 vizsgat koveté napok valamelyikén)
ugyancsak levélirasra kotelezte 6ket. Ezek egyfajta fogalmazasi- és stilusgyakor-
latot jelentettek, amelyhez a piispok Cicero és Plinius levelezését adta meg ko-
vetendé mintaként. A hallgatok irdsai folyamatos visszajelzésként is szolgaltak.
A piispok ezekbdl értesiilhetett a hallgatok altalanos gondolatairdl, érzéseirdl,
mindennapijairdl, emellett pedig az oktatas folyasarol, a vizsgakrdl. Klimo alap-
koncepcidja szerint ez egyfajta gyakorlast, tréninget jelentett, amelynek gyako-
ribba tétele nagyban javithatja a felkésziiltséget. A pilispok ezzel a tevékenységgel
a szabadidét (otium) igyekezett hasznos tevékenységgel (negotium) megtolteni.

A papképzés fejlodése szamos kézzelfoghaté eredményt hozott a klérus miiko-
désében, amelyek az 1780-as évektdl értek be. Egyrészt meghosszabbodott az egy
helyben toltott plébanosi idd, masrészt dominans tobbségbe keriiltek a plébania-
kon a helyi szeminariumban végzett novendékek. A pécsi egyhazmegyében példa-
ul az 1777 és 1800 kozotti idészakban hivatalban 1évé plébanosok 82%-a végzett
Pécsen (akar teljesen, akar részben).** A kibdviilt valasztasi potencial lehetdséget
biztositott arra, hogy a plébanidjan rosszul teljesité, problematikusan viselkedd,
hiveivel szembekeriil6 papot eljaras ala vonjak, visszahivjak, vizsgara, onvizsga-
latra kényszeritsék. A piispoki, esperesi kontroll, a konzisztérium vizsgalatai erd-
sitették az informalis, illetve formalis hivatasetikat, mely azt a célt szolgalta, hogy
megeldzze a hivatast Gizok altal elkovetett visszaéléseket, és amelynek megsértése
szankciokat von maga utan.®

A szeminariumbdl kikeriilé papok egy része nem kapott azonnal plébanosi
megbizést, hanem képlani statuszban kezdte meg munkajit. Altaldnossd valt a
kaplani tevékenység, raadasul ez a statusz id6ben kitolddott, a pécsi egyhdzme-
gyében példaul a 19. szazad elsé felében atlagban tobb mint kilenc évnyi tevéke-
nyéget jelentett. Bar folyamatosan jottek létre Gjabb plébanidk, az egyhazmegyei
szeminariumok ezt meghaladé mennyiségben neveltek ki papokat, igy 6hatatla-
nul egyre tobb klerikusnak kellett a plébanosi poziciéra kaplanként varakoznia.
A papi palya mindségét, megélését alapvetden szabta (és valtoztatta) meg ez, a
lelkipasztori felkésziilés mellett varakozast, beosztottsagot eredményez6 éallapot.
A kaplansag egyben intenziv papi gyakorlatot is jelentett, a pasztoralteologia ré-
vén prezentalt praxis konkrét megélését, ami ugyancsak erésitette a szolgalat pro-
fesszionalizalodasat.

A papképzés meger6sodésével mennyiségi és mindségi tekintetben is javult
a klérus allapota. A piispok nagyobb koriiltekintéssel és nagyobb el6ismerettel
tudott a papi dispositiokrdl donteni. A szemindriumban érvényesitett nyelvi elva-
rasoknak, a nyelvi kompetenciak evidenciava valasanak, illetve az univerzalisan

64 V6. GOzsy 2019; és GOzsy 2021.
65 Magos 2017. 142.
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értelmezett elveknek koszonhetéen olyan papi karakter jelent meg a 18. szazad
utolsé évtizedeire, amely mar szupranacionalis jelleggel mtikodott, és igy kevéssé
volt jelentésége a nemzetiségi hovatartozasnak. A 18. szazad masodik felére kine-
velt plébanosok alkalmassa valtak arra, hogy telepiiléstipustol és a lokalis kozos-
ség jellegétdl fiiggetlentil tudjak ellatni feladatukat, hogy az egyhaz és a politikum
altal elvart és altalanosan értelmezett szokasokat 4tadjak, meghonositsak. A plé-
banosok kooperativ viszonyt alakitottak ki a hivekkel, ugyanakkor fokozatosan
atvették a lokalis hitélet iranyitasat.®

Vilagi elvarasok

Kiilonosen nagy jelentéséggel birt a szeminarium fejlesztése a ,felvilagosult ab-
szolutizmus” névvel illetett iddszakban, amikor a normakommunikacié 4j rendje
jelentkezett: a mordlis tartalmak, illetve a hatalom irdnti engedelmesség mellett
olyan értékek kaptak egyre novekvé jelentdséget, mint a fejlodés, az elorelépés,
illetve a polgari kotelességek (adozas, iskolaztatas stb.), valamint a megfeleld, tu-
datos életvitel. Ennek propagalasa is a klérus feladata volt. Olyan életvezetési tana-
csokat integralt az egyhaz a prédikaciokba és egyéb megnyilvanulasaiba, amelyek
a hivek felé az aktiv keresztényi gondolkoddsmodot sugaroztak, és egyben a hasz-
nos, jol gazdalkodo, adot fizetd dllampolgarok kinevelését tették lehetévé.s”

A gyarapod¢ funkcidk, a névekvd egyhazi és allami elvarasok, 6sszekapcso-
lédva a papképzés portfolidjanak kitagulasaval bovitették és befolyasoltak a sze-
minariumokban végzettek felkésziiltségét, ezzel egyiitt ontudatat, alakitotta iden-
titasukat. A képességeik és a feladataik osszendttek. A szemindrium felkészitette
Oket a papi hivatasra, amely révén a hiveket, illetve a vilagi tarsadalmat kellett
egyarant nevelnitik, fejleszteniiik. Egyre inkabb kiemelt feladatta valt a felvilago-
sito, irdnyt mutato, instrualo, miiveltet6 feladat, amit a klérus mind az istentiszte-
leteken, mind az oktatasban felvallalt. Ez 6hatatlanul eredményezte a felvilagosito
identitasat, amely nélkiil nem érthetjiik meg a katolikus felvilagosodas jelenségé-
nek belsé dinamikajat, beliilrol épitkezd fejlodését.®

A jozefinista egyhazpolitika tovabb erésitette a katolikus egyhaz instrumenta-
lizaciojat, és egyre erbteljesebben az allam érdekeinek, a hasznossag elvének loka-
lis kommunikatoraként tekintett az alsopapsagra. Ennek biztositasara centralizal-
ta és tette kozvetlen allamiiggyé II. Jozsef a papképzést. A csaszar olyan katolikus

66 Ezt a helyzetet, a végzettségben, a kompetencidkban val6 generdlis hasonlésagot mutatja be
Timothy Tackett a 18. szazad masodik felének francia papsagat targyalé konyvében. Tackett 1977.

67 Katus 2012. 81.

68 Gozsy 2022b.
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papi réteget akart képeztetni, amely az 6 elképzelései szerint tudja elémozditani
a tarsadalmi és a gazdasagi fejlodést. Franz Stephan Rautenstrauch a kozponti
szeminariumokkal foglalkozd tervezetében azt emelte ki, hogy leginkabb a ,,vallds
szolgaléinak” képzésére van sziikség, illetve ,,néptanitokéra” (Volkslehrer) és ,,nép-
vezetbkére” (Volksfiihrer).®

Az 1j plébanosi idedlhoz az is hozzatartozott, hogy tarsadalmilag hasznos ala-
pitvanyokat hozzanak létre sajat vagyonukbol (,.ex proprio impendebat”).”® Kivalo
példaja a jozefinista pap-tipusnak a 18-19. szazad fordul6jardl Michael Winkler,
aki a killonb6z6 mikodési helyein koncepcidzus mddon és jelentés mértékben
tamogatta a plébaniakat, tarsadalmilag, szocialisan jelentds alapitvanyokat hozott
létre, szegényhdzakat, kérhazakat, iskoldkat alapitott.”! Winkler biiszke volt a sajat
szerepére, szervezoként, instruktorként és nevel6ként egyarant. A gydntatasnal és
a prédikaciokban is magaéva tette a jozefinista értékeket, szigoru és elvh volt, és
igen gyakran szoritkozott praktikus szempontokra.”? A jozefinista karakterjegyek,
attitlidok kozé szamitott a megfelel6 gazdalkodas, a bevételek novelése, a plébani-
ahoz tartozo foldek megfelel6 kezelése.

Mar a 18. szazad els6 évtizedeiben rogziilt Magyarorszagon a vilagi és az egy-
hazi szféra egytittmikodése a lokalis kozosségek szervezésében. Az egyhaz az al-
lam segitségével volt képes végrehajtani célkitizéseit, mig az allam els6sorban a
hianyz6 alsofoku biirokraciajaként hasznalta a plébanosokat, rajta keresztiil tudta
elérni az alattvaldit.”” De nem csupdn az allam érdeke volt a klérus igénybevétele,
a varmegye, valamint az uradalmak szempontjabdl is kulcsfontossagu volt a helyi
egyhazi struktdra megfelel6 hasznalata. Az allam tamaszkodott a papi hivatas vi-
sel6ire, amikor torekvéseit végre kellett hajtani, de a hivatas visel6i is szamithattak
az allam kilonboz6 szintjeinek tdmogatasara sajat céljaik elérésében.”* Ez a kol-
csOnods egymasrautaltsag folyamatosan er6sodott a 19. szazad kozepéig.

Pasztoralteoldgia

A papi hivatas professzionalizaciéjaban nagy jelent6séggel birt a pasztoralis teolo-
gia beemelése a szemindriumi képzésbe. A pasztoralis teoldgiat a bécsi egyetemen

69 Szembedllitja ezt a tipust a ,haszontalan” remetével és a pusztdn magat szemlélédésnek szentel$
szerzetessel (In den Generalseminarien ist es nicht um Bildung nutzloser Einsiedler, oder, dem blofS
beschaulichen Leben sich widmender Monche). Rautenstrauch 1784. 11-12.; Pranzl 2008. 40.

70 Brisztle IV. 201.

71 GOzsy 2011. 37-38.

72 Galambos 1987.

73 Reinhard 1997. 47.

74 Magos 2017. 154.
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a Franz Stephan Rautenstrauch dltal kidolgozott 0j teologiai tanterv alapjan vezették
be, ami német nyelvteriileten kovetendé mintava valt. Rautenstrauch tervezete j
tantargyak megjelenését eredményezte a teoldgiai oktatasban. A 18. szazad utolso6
harmadara igény tamadt a plébaniai gyakorlat fokuszba allitasara. Az 1j teoldgiai
tantdrgy, amely eleinte a praktikus teoldgia nevet kapta, a lelkipasztorkodas olyan
gyakorlati teriileteinek targyalasat vette at, melyeket korabban az erkolcsteologia-
hoz soroltak. A targy oktatasaval a plébaniai gyakorlat fejlesztését és optimalizalasat
céloztak meg, am Rautenstrauch a vilagi hatalom elvarasai mentén fogalmazta meg
a tartalmat, a politikum érdekeit igyekezett érvényesiteni, elsésorban tarsadalomfej-
leszt6 attittidot tarsitott hozza, és a hasznossag elvét igyekezett érvényesiteni.”

Ett6l eltérden értelmezte ezt a tematikat Johann Michael Sailer a 18. szézad
végén és a 19. szazad els6 harmadaban irt munkaiban. Oktatéként 6 is a gya-
korlat-orientalt képzést preferalta, &m a pasztoralteologia kortli vitakban tisz-
tan teologiai alapon akart megnyilvanulni, ami alapvetd kiilonbség volt azokkal
szemben, akik az alsépapsaggal kapcsolatban elsdsorban a vilagi szempontokat,
a népneveldi feladatokat igyekeztek érvényesiteni. Sailer komplexen tekintett a
papi hivatalra: alapként megtartotta a 18. szazad masodik felének tudomanyos
vivmanyait, és ezt egészitette ki a spiritualis és a gyakorlati részekkel. A lelkipasz-
torok képzését harom szegmensre osztotta: 1.) teoldgiai és tudomanyos képzés
(egyetemi szinten), 2.) spiritudlis képzés a szeminariumban, 3.) gyakorlati képzés
egy arra alkalmas plébanian.” Ez a koncepcid is mutatja a papi hivatds tartalmi és
funkcionalis boviilését, illetve az elvardsokhoz vald alkalmazkodast. A hivatashoz
mind elméleti, mind gyakorlati tekintetben magas szinvonal valt sziikségessé.

Sailer koncepcioja raadasul tovabb erdsitette a papsagra nehezedd feleldssé-
get. Erzékelve a korszakban tapasztalhatd elvalldstalanodasi tendencidkat egyfaj-
ta ,Ujraegyesitést” kivant megvalositani a hivek és Krisztus kozott. Ez a feladat
kozvetleniil az egyhazra és a papsagra harul, amely kettds mozzanatban tudja ezt
muvelni és végrehajtani: egyrészt mar dnmagaban megjeleniti ezt az egységet,
masrészt pedig a torténelemben folyamatosan jelen 1év6 szolgélata altal eszkozli.
Az Ujraegyesités mint praxis az egyhdz és a hivek kapcsolataban értelmezhetd,
ami tovabb noveli a saileri rendszerben a papképzés és azon beliil a pasztorélteo-
logia jelentdségét. Meggy6z6dése szerint a papsagnak alaposabb és szerteagazobb
ismeretekre kell szert tennie: ,,a 19. szdzad klerikusainak az igazi tudomdnyokban
kordt meghaladoé tuddssal kell rendelkeznie, részben azért, hogy megdrizze onmagat
és statuszat a megvetéstol, részben pedig azért, hogy képes legyen bevezetni a vallds
életét a hamis tuddstol kihalt lelkekbe.””

75 GOzsy 2021. 164.
76 Takécs 2016. 248.
77 Takécs 2016. 247.
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Konkluzid

Az itt vazlatosan emlitett szempontok kijel6lik szamunkra azt az utat és a f6bb
csomopontokat, amelyek mentén béviiltek a papi hivatdshoz kapcsolodé elvara-
sok, feladatok. Lathatjuk, hogyan rétegzdédtek a képzési szintek, és ennek kovet-
keztében hogyan és miben gyarapodtak a papi kompetencidk. A 18. szazadban
folyamatosan er6sodott a papképzés tudomanyos szinvonala, majd a szazad utol-
s6 harmaddban egyre nagyobb szerepet kapott a megszerzett ismeretek praktikus
alkalmazdasa. Az elmélet és a gyakorlat optimalizalasa eredményezte a papi hivatas
professzionalizalodasat.

A papsag karaktere a 19. szazad els6 felében valdjaban a 18. szazadban kialakult
két irdnyzat (a trienti alapokon szervezddo, strukturalt, hierarchikus rendszerben
mikodo aktiv lelkigondozd szerep, valamint a jozefinista, hiveket instrual, tani-
to-neveld, tarsadalomfejlesztd attitlid) szintéziseként jott létre.”®

A munka tarsadalmi hasznossaganak és moralis vetiileteinek hangsulyozasa
minden foglalkozasra jellemz6.”” Donté tényezének tartom, hogy nem kizardlag a
kiilsé feltételek és kovetelmények valtoztak, hanem a bels6 késztetés, a hivatastu-
dat is er6sodott. A folyamatos kiilsé kihivasok életre hivtak azt a meggy6zdést,
hogy a papsag feladata, st erkolcsi kotelessége a tarsadalom normalis mederben
tartasa, a hagyomanyok (megfelel6 és helyes szemléletii) fenntartasa. Ez a hivatas-
tudat intézményi és egyéni identitdssa valt.

Forrasok
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Az elmult évtizedekben érezhetéen felélénkiiltek az 1848 el6tti varmegyei tiszti-
karokkal foglalkozo kutatasok. Mar az ezredfordulé kérnyékén egyfajta felfutasrol
beszélhetiink, amikor is sorra keriiltek kiaddsra a mezo-szintt térvényhatosagok-
ra fokuszalé munkak, archontolégiak. A teljesség igénye nélkiil, ekkor jelentek
meg feldolgozasok Baranya, Fejér, Gyér, Komarom, Somogy, Vas, Veszprém, Zala
és Zemplén varmegyék kapcsan,' melyeket késobb Békés, Heves és Pest is kovette.
Az alapvetden tisztdjitasokat és diétai kovetvalasztasokat elétérbe helyezé mun-
kak utan friss iranyt képviseltek az egyéniségekre, karrierutakra koncentralé meg-
kozelitések, melyek koziil els6sorban Szijarté Istvan publikdcidi emelhetdk ki.?
A hivatalnoki palyak vizsgalatanal is kiterjedtebb vallalkozas volt Héjja Julianna
békési tisztikar-monografiaja, amely egy rendkiviil gazdag prozopografiai adatba-
zist adott kozre.* A torvényhatdsagok dsszehasonlitdsaban kiemelendé Pap Jozsef
doktori értekezése: a reformkortdl a kiegyezésig tartd kutatdsa valédi orszagos
attekintésre a munka mérete miatt nem vallalkozhatott, de a vizsgalt 6 varmegye
parhuzamos elemzése mindenképpen elismerésre mélto.> Seb6k Richard volt az,
aki els6ként kombinalta Szijarté megkozelitését — és somogyi eredményeit — Héjja
békési prozopografiai adatgytijtésével. Ugyan példamutatd osszehasonlitast vég-
zett, azonban a két, részletesen feldolgozott varmegye komparativ vizsgalatatol
makroszintli eredmények nem elvarhat6ak.® Safrany Timea Csongradban primer
kutatasai elvégzésekor szintén a Szijartd és Héjja altal lefektetett metodologiai
modszerek mellett foglalt allast, novelve a feldolgozott torvényhatdsagok szamat,
vizsgalatai e tanulmany irasdnak pillanataban még folyamatban vannak.”
Tanulmanyunk célja, hogy a felsorolt szerz6k nyoman a varmegyei tisztviselok
kutatasahoz felhasznalhaté forras- és modszertani lehetségeket mutassunk be

L A teljesség igénye nélkiil Baranya: Odor 1986; Odor 1995. Fejér: Farkas 2000a; Farkas 2000b;
Farkas 2001. Gy6r: Dominkovits 1991; Dominkovits 2000. Komarom: Dominkovits 1995;
Szigeti 2000. Somogy: Polgar 2002; Polgar 2004. Vas: Dominkovits 1993; Tilcsik 2000a; Tilcsik
2000b. Veszprém: Hudi 1993. Zala: Molnar 2000. Zemplén: Erdmann 1989.

2 Heves: Ban 2011. Békés: Héjja 2009. Pest: Dombovari 2011; Schramek 2016.

3 Szijarté 2010; Szijartd 2014; Szijarté 2017.

4 Héjja 2009. A varmegyei tisztikarok archontoldgiai és prozopografiai kutatasardl altalanossag-
ban: Héjja 2013.

5 Pap 2001. A disszertacié eredményeibSl megjelent monografia: Pap 2003. Pap munkdja hidny-
potlo, az dsszehasonlité modszertan miatt azonban nem volt lehetdsége mélyebb kutatésra. En-
nek kovetkeztében, egyes varmegyék adatait specialisan vizsgélva hidnyossagokat is érzékelhe-
tiink. Mindezek mellett a haszndlt terminoldgia is félreértésekhez vezethet. Pap harom vizsgélati
csoportba osztotta a hivatalnokokat: vezet6k, kozépvezetdk, és beosztottak. Tagadhatatlan, hogy
példaul a megyei féorvos a varmegyei szellemi elit kiemelked6 tagja, ugyanakkor nem rendel-
kezett akkora politikai befolyassal, mint egy fdszolgabiro, vagy akar a varmegyei levéltarnok —
ebbdl kifolyolag mindkét hivatalt a ,,varmegye vezet6i” kozé sorolni megkérdéjelezhetd.

6 Sebdk 2012.

7 Safrany 2020; Safrany 2022.
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a digitalizacid és az adatbazisok koraban. A munka els6 harmadaban egy altalanos
érvényl gytijtést adunk kozre, amelyben a hagyomanyos levéltari forrascsoportok
mellett a kiilonféle szakirodalmi adatbazisok és a digitalis adatgytjtés lehetdsé-
geit kivanjuk ismertetni a késziil6 tisztvisel6i adattaraink osszedllitdsahoz. Ezek-
ben a regiszterekben biografiai, genealdgiai, felekezeti, iskolazottsagi és birtokosi
adatokat rogzitiink, ezek segitségével allapitunk meg tisztikar egészére vagy egyes
hivatalcsoportokra és személyiségekre jellemzd altalanossagokat. A tanulméany
masodik és harmadik részében a szerzéparos altal vizsgalt két varmegyében ta-
pasztalt forras- és metodoldgia adottsagokra reflektalunk, illetve kisérletet tesziink
a varmegyék, valamint kutatdik egyediségeinek bemutatasara. A két varmegye
ismertetése soran torekedtiink az ismétlések elkeriilésére, ebbdl kifolydlag tuda-
tosan két kiilon nézépontbdl kozelitettiink somogyi és baranyai vizsgalatainkhoz,
az azonossagok helyett az eltérésekre fektettiink kiemelt hangsulyt. Zarasként
konkluziét fogalmazunk meg a varmegyei hivatalvisel6k altaldnos vizsgalatanak
lehetséges utjaival kapcsolatban.

A varmegyei tisztikar kutatasanak forrasai, digitalizaci6 és adatbazisok

A varmegyei tisztikar kutatasanak hagyomanyos forrascsoportjat az adminiszt-
racié soran keletkezett iratanyagok jelentik. Az elsédleges bazist a varmegyei
jegyzokonyvek, illetve a kozgytlési iratok képezik, melyek koziil kiemelenddék a
hivatalszerzések szempontjabdl kulcsfontossagu tisztujitd székek (restauratiok)
leirasai. Tovabbi megkeriilhetetlen kiatfék a tematikus alapon 6sszegytijtott egyéb
adminisztraciés fondok. Mivel a hivatalviselés egészen az 1844. évi V. torvény-
cikkig a nemesség kivaltsagos joga volt, a tisztvisel6k vizsgalatahoz elengedhetet-
len a varmegyében €16 nemesi csaladok iratainak tanulmanyozasa, melyek a csala-
dok életéhez és mindennapjaihoz is hasznos informaciokkal szolgaltathatnak. Az
acta nobilitaridkon tul felhasznalhatéak még a nemesi 9sszeirasok, az trbéres, az
arvaszéki, az inszurrekcids iratok, a vagyon- és hagyatéki leltarak, illetve egyéb in-
ventariumok is. A millennium idején késziilt megyemonografiak jé alapjat képez-
hetik a kutatasoknak,® kronologikus feldolgozasaik alapvet6 attekintéseket tudnak
adni a fontosabb helyi események, személyek kapcsan. Ugyancsak jol hasznalhato
a csaladtorténetek rekonstrualdasahoz a Hellebronth Kalman éltal kozreadott ne-
mesi testérség névkonyve,” mely gyakran tilmutat a testérok életutjain, a szii-
16k mellett tobb esetben a nagysziilok, vagy az egyéb 6sok torténete is bemuta-
tasra keriilt. A csaldd-, vagy egyéni élettorténetek vizsgalata soran nem szabad

8 Példaul a Borovszky Samu nevével fémjelzett Magyarorszdg varmegyéi és vdarosai sorozat.
9 Hellebronth 1898.
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elfeledkezniink arroél sem, hogy a vizsgalt korszakban nem szamit ritka esetnek
a vezetéknév megvaltoztatasa. Tobb alkalommal talalkozhatunk azzal, hogy a
szakirodalmi szovegekbdl egyszertien eltlinik az adott hivatalnok, s helyén egy
»Uj név” tinik fel, mindez barminem{i lemondasi és kinevezési irat hidanyaban. Az
ilyen esetekben mindenképpen indokolt azon lehetéség szem el6tt tartasa, hogy
valdjaban nem személy-, hanem csupdan névcserével van dolgunk. A névvaltasok
vizsgalatahoz segitséget nyujthat Szentivanyi Zoltan gytjtése.'’

Amennyiben egyéni életat feltardsara tesziink kisérletet, abban elsddleges se-
gitséget nyujthat az adott tisztvisel6 nyugdijazasa el6tt készitett in. mindsitvé-
nyi tablazat vizsgalata. A hivatalnok méltdsagai mellett gyakran csaladi adatait is
teljegyezték, a kiilonbozé tisztségek javadalmazasanak megadasa pedig az adott
személy anyagi lehetdségeinek feltérképezésére adhat mddot. Forrdsadottsig
szempontjabdl kedvezétlen tényezd, hogy a mindsitvényi rendszer elterjedése
csak a polgari adminisztracié idészakaban zajlott le. Csupan olyan személyekrdl
szolgaltathat relevans informacidkat, akik a szabadsagharcot kovetden is hivatalt
vallaltak, illetve késébb innen vonultak nyugallomanyba. Szintén az egyének sze-
repének kontextualizalasaban tudnak segitséget nyudjtani a maganlevelezések és
a titkosrendori jelentések, amelyek az allami és a helyi adminisztraci6 altal meg
nem Orzott, tudatosan vagy tudattalanul ,elhallgatott” informaciokrol, osszefiig-
gésekrol, torténésekrol szamolhatnak be. Az egyéni életutak tokéletes Osszegzését
tudjak adni a gyaszjelentések, mivel az elhunyt biografiai adatai kozott gyakran a
hivatali el6életet is feltiintették. Szamos gyaszjelentés mar online formaban is elér-
het6 az Orszagos Széchényi Konyvtar digitélis archivumaban,'! azonban a gyakori
névegyezések miatt a koriiltekint6 hasznalat mindenképpen indokolt.

A varmegyei hivatalvisel6k kutatasat napjainkban mar szamos adatbazis segit-
heti. Bar Palmany Béla orszaggytilési almanachjai'? és a Szijarto Istvan altal veze-
tett Diaeta munkacsoport prozopografiai gytjtése" alapvetéen diétai szereplok
feldolgozasara vallalkoztak, egyértelmd, hogy az orszagos és a helyi szerepl6k, hi-
vatalvisel6k esetében szdmos esetben van atfedés. Az orszaggytilési résztvevokon
tul a Digeta munkacsoport nemcsak a kiaddsra keriilt varmegyei archontolégiak
Osszefésiilésének feladatat véllalta magara, hanem a 18. szazadi magyar rendiségre
vonatkozé fontosabb szakirodalmakban felbukkané személyek névmutatdzasat is.

10 Szentivanyi 1893.

11 Gyaszjelentések. In: Pannon Digitalis Egyesitett Archivum (PANDEA) az Orszagos Széchényi
Konyvtarban 6rzétt dokumentumok digitalis tarhelye. (hozzaférés: https://dspace.oszk.hu/
handle/20.500.12346/663648, 2023. februdr 10.)

12 Palmany 2011; Palméany 2019.

13 Diaeta munkacsoport. A 18. szdzadi magyar orszaggytilések torténetét kutatd csoport honlapja.
Adatbazis. Utols6 frissités: 2010. (hozzaférés: http://szijarto.web.elte.hu/diaeta-index.html,
2023. februér 10.)
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Specifikusabb, nem teljes élet- vagy hivatalnoki palyakra vonatkozé adatgyijté-
sekre szamos példat taldlhatunk. A Szogi Laszl6 nevével is fémjelzett Felsdoktatds-
torténeti Kiadvdnyok, illetve a kisebb egyhazi vallalkozasok (jezsuitak, reforma-
tusok) hallgatonévsoraibdl konnyen rekonstrualhatéak mar a legtobb varmegyei
tisztvisel6 felséfoku tanulmanyai. A Fonagy Zoltan altal kozreadott 1767-es tr-
béres tabellak'* ugyan kiviil esnek a vizsgélt korszak kezdetét jelentd 1790-es id6-
hataron, azonban mégis tokéletes kiindulasi alapként szolgalhat ez a pillanatkép,
ha a hivatalnokok késébbi birtokvaltozasait primer forrasok (példaul 6sszeirasok,
peres ligyek) segitségével vizsgaljuk. Népességnyilvantartasi szempontbdl rele-
vansak az 1790 és 1848 kozotti korszakot gyakorlatilag keretbe fogd II. Jozsef-féle,
illetve az 1850-es és 1857-es népszamlalasok, ezek koziil a jozefinista cenzus bir-
tokos névsorai kiilon kiemelendéek a periddus elejérdl. Hasonloan relevans birto-
kosi adatokat kozolt Johann Matthias Korabinsky, Vélyi Andras, Joannes Lipszky
és Fényes Elek statisztikaikban,” de a kiilonféle egyhazi plébania- és lélekossze-
irasok, valamint az egyes torvényhatosagokrodl késziilt varmegyeleirasok szintén
felhasznalhatoak.

A hagyomanyosnak mondott szakirodalmi és levéltari forraskutatas mellett
napjainkban mar megkeriilhetetlen a kiilonféle online feliiletek hasznalata, hiszen
a digitalis adatbanyaszat nem csak a fellelheté adatok mennyiségét, de 4j forras-
csoportok becsatorndzasat is lehet6vé teszi. Hangsulyozandé azonban, hogy az
online forrasgyujtés, bar minden esetben hasznara valhat a varmegye- és tiszti-
karkutatdsoknak, azonban a varmegyei levéltarak forrascsoportjainak bosége és a
kutfék digitalis elérhetéségének mértéke egyelre nem teszi lehet6vé, hogy kiza-
rélag online forrasbazisra alapozzuk kutatasunkat.

A prozopografiai adatbazis készitése esetén a hivatalnokokra vonatkozé
anyakonyvek felkutatasa kulcsfontossagu lehet mind az életkori és rokoni adatok
megallapitasahoz, de ugyancsak hasznos forrasai a kapcsolati halézatok felderi-
tésének is. Az egyhazmegyei levéltarak iratanyagahoz val6 konnyebb hozzaférést
segiti a Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesiilete altal miikodtetett mat-
ricula.hu portal, amely a sematizmusok mellett az egyhazkozségek egyéb irata-
it, koztiik az anyakonyveket is elérhet6vé teszi. Anyakonyvkutatas tovabbi két
masik online portalon, az adatbazisokonline.mnl.gov.hu, illetve a familysearch.
org honlapokon is folytathatd, a kiilonféle keresémotorok hasznalata azonban
kritikus hozzaallast igényel.'®

14 Méria Terézia urbértabellai. Kozreadta: Fonagy Zoltan. (hozzaférés: https://archives.hungarica-
na.hu/hu/urberi/, 2023. februar 10.)

15 Korabinsky 1786; Valyi 1796-1799; Lipszky 1806. térképei és mellékletei; Fényes 1836-1840.

16 Hasznos lehet tovdbba a magyarorszagi németségre fokuszald meta.genealogy.net, illetve az
evangélikus vallast személyek azonositasaban az oskereso.hu honlap adatbazisa.
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A csaladtorténetek online kutatasat segithetik a Magyar Csaladtorténet-kutatd
Egyesiilet oldala, a macse.hu adattarai és a geni.com weblapon kozreadott genealogi-
ak. A nemes csalddok eredetének és torténeteinek vizsgalatdhoz nyujtanak komoly
segitséget a nemesleveleket is tartalmazo Kirdlyi Konyvek (Libri Regii), amelyek a
hungaricana.hu portalon is hozzaférhetéek."” A mar korabban emlitett gyaszjelen-
tések hasznalatahoz kivalo kiegészitést biztosit a findmygrave.com oldal adatbazisa.

Egy atfogd prozopografiai kutatas igénye esetén a fentebb sorolt primer és
szakirodalmi forrasbazis mellett a korabeli sajtot is vizsgalat ala kell vonnunk.
A sajtotermékek kritikus felhasznalasa egyrészrdl objektiv adatok gytjtésére is al-
kalmas, masrészrél az 1790-1848 kozotti, még a dualizmus alatt is életben 1évo
(esetenként még aktivan politizal6) hivatalnokokrdl szolo publicisztikak, legye-
nek barmennyire is elfogultak, olyan informaciokat tartalmazhatnak a személyek-
rél, amelyeket egyéb forrastipusokbdl nehezen rekonstrualhatnank. A korabeli
sajtotermékekhez valé hozzaférést jelentésen megkonnyitheti az Arcanum Digi-
talis Tudomdnytdra, amely a vizsgalt korszakra vonatkozo legfontosabb orszagos
periodikak (példaul a Pesti Hirlap, a Vasdrnapi Ujsdg, a Pester Lloyd) mellett tobb
esetben a helyi sajté kiadvanyait is elérhet6vé teszi.

Miel6tt a cimben is meghatarozott Baranya és Somogy varmegye tisztikarku-
tatasainak specifikus megkozelitéseit és forraslehetdségeit targyalnank, fontosnak
tartjuk megjegyezni, hogy az altalunk korabban megfogalmazott, ltalinos mdd-
szertani leirds és a felsorolt levéltari, szakirodalmi és online kutfék mellett min-
den varmegye egyéni forrascsoportokkal is rendelkezik, ebbdl kifolydlag a dolgo-
zatunkban ismertetett mddszerek és javaslatok kozel sem elegenddek egy atfogo
varmegye- vagy tisztikarkutatas elvégzéséhez, esetleg egyéb, akar prozopografiai
adattar elkészitéséhez, annak csupan alapjait fektethetik le.

Az 1790-1848 kozotti Baranya varmegye tisztikarkutatasarol

A felvildgosult abszolutizmus és az 1848-49-es szabadsagharc kozotti Baranya
varmegye, illetve Pécs varosanak torténetérdl kijelenthetd, hogy a teriiletre foku-
szald kutatasok kozott is meglehetdsen alul reprezentalt. Az 1790-1848 kozotti
varmegye tisztikaranak és hivatalvisel6inek kutatasa kapcsan ugyancsak van még
hianyossaga torténetirasunknak. A vizsgalt korszak egyes aspektusai atfogé kuta-
tasok ala estek, azonban a Baranya varmegyei tisztikar 0sszetételének vizsgalatara
viszonylag kevés munka vallalkozott.

17 A nemesi cimerlevelek hozzaférhetSek tovabba az Orszagos Levéltar és a varmegyei levéltarak
kozos adatbazisaban is, az adatbazisokonline.mnl.gov.hu/adatbazis/cimereslevel-adatbazis hon-
lapon érhetéek el.
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A baranyai hivatalnokok, a személyek és személyiségek vizsgalatanak els6 hulla-
ma a dualizmus alatt kezdett kibontakozni, és az id6k szelleméhez igazod6 varmegye-
monografiak'® mellett elsédlegesen a féispanokra koncentralt. Ez tisztan érzékelhetd
a Szdzadok hasabjain megjelent kiilonféle féispan-archontoldgiak esetén: e trendbe
illeszkedett Hatos Gusztav munkdja, ami Baranya varmegye féispanjait sorolta fel
1082 és 1848 kozott. Ezt tobb esetben kiegészitette (1688-1950), illetve a felsorolt
féispanok esetében rovid életrajzokat (mondhatni prozopografiai adattarat is) kozolt
Nagy Imre Gabor f6levéltaros 2007-ben.” E két szerz6 mellett az egyes baranyai f6is-
panok személyeihez kotott biografikus munkak is rendelkezéstinkre allnak.*

A tisztvisel6i karrierutakra fékuszald6 munkakkal kapcsolatban mar kevesebb
példéval taldlkozhatunk. Ezek kozott els6képpen emlitendék Odor Imre varme-
gyei elittel foglalkozdé dolgozatai, melyek kozott talalhaté a varmegyei tisztikar
- eddigi - egyetlen archontoldgidja is, (1705) 1713 és 1813 kozott sorolva fel a var-
megye hivatalvisel6it.”! Sajndlatos azonban, hogy ezen archontoldgia tobb hibat,
kihagyast, bizonyos esetekben akar évtizedes tévedéseket tartalmaz, felhasznalasa
soran kiemelt forraskritika indokolt, ahogy erre mar Szijart6 Istvan is felhivta a
tigyelmet.?? Ebbdl kifolyolag javasolt, hogy igénybevétele esetén inkabb egyfajta
utmutatoként, mintsem a konkrét kutatas bazisaként keriiljon hasznélatra.

Ha specifikusan egy varmegyei hivatal mikodését és az azt bet6lt6 személyek
életutjait kivanjuk vizsgalni, ugy Foglein Antal munkait kell emliteniink, aki a
varmegyei levéltar miikodésérdl szolo tanulmanyaiban érintette, réviden bemu-
tatta a vairmegyei levéltarnokok és segédek személyeit.” Egyéb atfogo, hivatalkodz-
pontt tanulmany kozlésére eddig nem keriilt sor.

18 Varady 1896-1897.

19 Hatos 1870; Nagy 2007.

20 Majlath Gydrgy életéhez: Peres 2020. Batthydny Kazmér életéhez: Fiizes 1990; Odor - Rozs 2006.

21 Az elsd archontoldgiat 1. Odor 1995. 31-34., és ugyanezen archontolégia mésodik publikélasa:
Odor 1997. 95-115. Egy masik archontontolégia (1777-1810), mely 4tvette a korabbi téves ada-
tokat: Odor 1986. V. fiiggelék

22 Szijartd 2021. 83. 94. jegyzet; A teljesség igénye nélkiil, az Odor-archontoldgia dltal vizsgalt csu-
pan utolsé 20 évének néhany tévedése: Odor archontolégidjaban Sauska Ferenc 1786-1790 a
varmegye elsé alispnja, valéjaban 1788-ban elhunyt. Odor szerint 1785 és 1790 kozott nem
toltotték be a méasodalispani posztot, és Kajdacsy Antal 1790-t6l volt alispan. Valéjaban Kajda-
csy mér 1787-ben kinevezést nyert: Angyal 1913. 71; Az aljegyzdk esetén Odorndl Szily Gaspar
(1790-1803) neve szerepel. A forrasok szerint Szily 1795-ben nyert kinevezést és 1802-ig toltotte
be a tisztet: BaVL IV. 1. a. 1060/1795. és 507/1802; Odorndl Lauro Ferenc 1780-1803 kdzott
viselte az alszolgabirdi hivatalt, holott a varmegyei jegyz6konyvek is megemlékeztek 1791-es
halalardl: BaVL IV, 1. a. 1036/1791; Odor felsorolésa szerint Kauffmann Ferenc 1790-t61 1800-ig
alado6szedd volt. Ezzel szemben 1790-t6] az addszeddk Jeszenszky Emanuel és Racz Jozsef vol-
tak, Kauffmann a f6szamvevéi hivatalt nyerte el 1790-ben, s valéjaban mar 1791-ben lemondott:
BaVLIV. 1. a. 167/1790. és 1037/1791.

23 Foglein 1927; Foglein 1960.
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Miel6tt ratérnénk a Baranya varmegye tisztikaranak kutatasahoz alkalmazan-
dé mddszertani felvetésekre és a hasznadlhat6 forrasbazis bemutatasara, érdemes
lehet targyalni a baranyai tisztikar berendezkedését, hivatalait, a virmegye statisz-
tikai adatait és kozigazgatasi rendszerét.

Az 1790 és 1848 kozott eltelt majd’ hat évtized alatt a varmegye kozigazgatasi
teriilete alapvetden valtozatlan maradt, mas varmegyékhez hasonl¢ jarasi struk-
tura atalakitdsa (Gj jaras létrehozasa, korabbi jaras kettéosztdsa) egyaltalan nem
kovetkezett be. Az 1790-ben visszanyert autondmia visszatért az 1775-ben kiala-
kitott berendezkedéshez,** miszerint a varmegye hat jarasra oszlott: pécsi, moha-
csi, siklosi, szentldrinci, baranyavari és hegyhati.

A sziliken vett kozigazgatasi elitet, a tisztikart adé hivatalok kozott is kevés val-
tozast érzékelhetiink. Az 1790. aprilis 7-én felallt tisztikar hivatalnoki struktaraja
megegyezett az 1785 el6tti berendezkedéssel: a varmegye élén tovabbra is a kiraly
altal kinevezett f6ispan allt, 6t kovette a tekintetes karok és rendek altal valasztott
alispan és helyettese, az 1773 6ta rendszeresitett® hivatallal biré masodalispan.
A tisztikar tovabbi kozponti hivatalnokait jelentették a f6-, az elsd al- és a ma-
sodaljegyzdk, a f6- és aladdszedd, a f6- vagy elsé tiszti-, és az al- vagy masodik
tiszti iigyész, valamint a f6- és az alszdmvevék. Uj kdzponti hivatalt jelentett az
1802. aprilis 4-én rendszeresitett levéltarnoki pozicid,” majd az 1810. aprilis 12-
én feldllitott levéltari segéd hivatala.”” Ezen hivatalok betdltése permanensnek
mondhato, egyediil a szamvevok esetén talalkozunk kivétellel: miutan Majer Ig-
nac 1792. janudr 16-an fészamvevéi hivatalra nyert kinevezést,” az alszamvevéi
hivatal egészen 1848. méjus 4-ig betéltetlen maradt.? Minden jardsban egy f6- és
egy alszolgabiro, valamint két eskiidt teljesitett szolgalatot.

Az ilyen tipusu berendezkedés minden jel szerint kielégité volt a kozigazgata-
si feladatok ellatasara, hiszen modositas nélkill maradt meg egészen 1848. majus
5-ig, amikor is a ,,tetemesen megszaporodott teendék™ ellatasara hivatkozva je-
lentds 1étszamnaovelést éreztek indokoltnak. Igy 56 év elteltével ismét betodltotték

24 Angyal 1911. 138.

25 Angyal 1911. 137.

26 BaVLIV. 1.a. 507/1802.
tinik, hogy ezt eleinte maga a varmegye és a foispan sem érezte feltétlentil szitkséges hivatalnak:
Sey Jozsef 1810 aprilisatol az ugyanazon év szeptemberi tisztajitdsig toltotte be a hivatalt, ekkor
a tisztujitason is betoltetleniil hagytak a poziciét. Bar a varmegyei f6jegyzé mar 1811-ben kérel-
mezte a féispantol, hogy nevezzen ki 4j levéltari segédet, erre végiil csak az 1813. majus 20-an
tartott tisztujitason keriilt sor. BaVL IV. 1. a. 926/1811. és 1017/1813.

28 BaVLIV. 1.a.50/1792.

29 BaVLIV.101.a. 228/1848.

30 BaVLIV.101.a.229/1848

151



152 | PINTER TAMAS — KovAcs DANIEL LASZLO

az alszamvevdi hivatalt,” és a varmegyei bizottmannyal egyetértésben Batthyany
Kazmér féispan a jarasi hivatalnokok szamat egy uj alszolgabiroval és egy eskiid-
ttel novelte.”> Még ugyanezen a napon hataroztak egy Uj aljegyzdi hivatal létre-
hozasardl,” junius 12-én egy masodik altiszti tigyész,* majd szeptember 12-én
egy masodik alszamvevoé kinevezésérdl.”” Ezzel a szliken vett varmegyei tisztikar
létszama alig egy év alatt az eddig rendszeresitett 36 f6r61*¢ 52-re duzzadt.’” 1790-
1848 kozott ebben a 36, illetve 52 hivatalban sszesen 185 {6 teljesitett szolgalatot.

Hasonléan minden magyarorszagi varmegyéhez, a baranyai tisztikarkutatasa-
nak is els6dleges forrasbazisat jelentik a varmegyei jegyz6konyvek, illetve a koz-
gytlési iratok, melyekbdl kiemelenddék a hivatalszerzések szempontjabdl kulcs-
fontossagu tisztujito székek® leirasai. Emlitendd, hogy a baranyai jegyz6konyvek
alapjan alapos kivonatokat készitett Angyal Pal,*> melyek hasznalata minden ba-
ranyai tisztikarvizsgalat esetén ajanlott.

31 BaVLIV. 101. a. 228/1848.

32 BaVL IV. 101. a. 229/1848; Az 4j hivatalok létrehozasahoz a beliigyminisztérium engedélyé-
re volt sziikség. Ebbdl kifolyolag Batthyany f6ispan olyan megoldast vélasztott, amely szdmos
varmegyében bevett gyakorlatnak szamitott, de a vizsgalt korszak alatt Baranyaban nem volt ra
precedens: specifikusan, a jarasokat meghatarozva nevezett ki tiszteletbeli f6- és alszolgabirakat,
valamint eskiidteket. A beliigyminisztérium végiil méjus 21-én hozzajarult az 4j hivatalok fel-
allitasahoz. Az engedélyeztetést a kozgytilés junius 12-én hirdette ki, tehdt jogi értelemben ett6l
kezdve kellene szdmitanunk a tisztikar bévitését. BaVL IV. 101. a. 1320/1848.

33 BaVLIV. 101. a. 240/1848.

34 BaVLIV.101.a.1320/1848.

35 BaVLIV.101.a. 1865/1848.

36 Az alszdmvevéi hivatal, mint korabban emlitettiik, 1792 6ta betéltetlen volt, azonban sosem
keriilt megsziintetésre. Ebbdl kifolydlag jogilag 37 fének kellett volna alkotnia a tisztikart.

37 A megnovelt létszamok tekintetében mar a kortarsak is érzékelték, hogy nincs sziikség ennyi
tisztviselore. A novekvé haborus veszélyhelyzetet észlelve, a varmegye 1848. junius 12-i hatéro-
zata szerint, ,,mostani koriilmények kozott minden jardsban egy szolgabiro s egy eskiidt elegendd-
nek taldltatvin”, a tisztvisel6k jelentds részét a honvédelmi vonalra rendelték. BaVL IV. 101. a.
1324/1848. Ez az ideiglenes 1étszamcsokkentés azonban mar veszélyeztette az alapvetd feladatok
folyamatos ellatasat, igy egy honap mulva, augusztus 21-én korrekciot eszkozoltek. Ettél kezdve
wjdrdsonként négy tisztviseld a mostani koriilményekben, bdr megfeszitett erével is elegendd a hi-
vatalos munkdk teljesitésére”, gyakorlatilag visszatértek az 1848. majus 5-i létszambdvités el6tti
allapothoz: BaVL IV. 101. a. 1442/1848; Osszehasonlitdsképp, az 1850-ben felallt 1j kozigazga-
tasi rendszer a varmegye iranyitdsanak ellatasdra 23 f8s tisztikar kinevezését érezte indokoltnak:
Szita 1985. 56-57.

38 A vizsgalt korszakban Baranya varmegyében tartott hivatalos tisztujitdsok idépontjai: 1790. ap-
rilis 7-9., 1794. aprilis 28., 1803. jinius 13., 1810. szeptember 12., 1813. majus 20., 1832. majus
7., 1836. augusztus 1., 1839. mdjus 21., 1842. szeptember 14., 1845. julius 7. és 1848. januar 18.

39 A tanulmanyok a Pécs-Baranyamegyei Miizeum Egyesiilet Ertesitdjében keriiltek publikdlasra. L.
Hernddi 2002.
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A Baranya Varmegyei Levéltarban 6rzott nemesi csalddok és nemesi kozsé-
gek iratai* alapjan készitette el munkajat Andretzky Jozsef,*' azt azonban hang-
sulyoznunk kell, hogy bar e munka rendkiviil részletes és l[ényegre tor6, a levéltari
anyagok atnézését nem helyettesitheti.*> A nemesi iratokhoz hasonl6 prioritassal
kezelendéek a nemesi lajstromok, melyek a megyei birtokosok, armalistdk, hono-
raciorok Osszeirdsaval pillanatképet adhatnak az aktudlis csaladi viszonyokrdl, és
a varmegyei nemesség allapotarol.*

A nemesi iratok és lajstromok mellett a Baranya Varmegyei Levéltar anyagai
kozott tobb olyan csalad egyéni iratanyaga is fennmaradt, melyeknek tagjai inten-
ziven részt vettek a varmegyei tisztikar munkdjaban.** Ezen csaladokkal (példaul
Mihalovich, Jeszenszky, Perczel, vagy Szily) kapcsolatban a szakirodalom is bé-
vebb kinalattal rendelkezik.*

A varmegye hivatalnokai 1847-ben alapitottak meg a Baranyamegyei volt tiszt-
visel6k, ezek Ozvegyei és arvai nyugdijintézetét, melynek iratai* kulcsfontossagu
forrasbazisnak bizonyulnak a tisztikar elemzéséhez. Az iratcsoport a nyugdijazast,
illetve a rendszeres nyugdijkifizetéseket igazol6é nyugtak, valamint az intézmény
kozgytiléseinek jegyzokonyve mellett a legtobb esetben tartalmazza az adott hiva-
talnok egy-egy csalddtagjatol szarmazo kérelmezd levelet, melyekben részletes leira-
sokat talalhatunk a hivatalnokok egész életpalyajarol és a csalad anyagi helyzetérdl.

Ugyancsak a csaladok materialis viszonyainak feltérképezéséhez tudjuk hasz-
nositani Madas Jézsef adatgytijteményét, ami a Pécs belvarosi, és a budai kiilvaros
telkeit rendezi egyetlen adattarba, s amely a Debreceni Egyetem munkatarsainak
jovoltabol immaron online formaban is kutathaté.*”

A mindennapi élet feltérképezését és a hivatalnokok személyiségének jobb
megértését segithetik a varmegye kiilonféle bizottsagainak fondjai, melyek a ve-
szélyhelyzetben (példaul a kolera-jarvany idején) tanusitott magatartasok mellett
az ,atlagos hétkoznapok” eseményeinek, a hivatali hatalommal vald visszaélések
eseteinek és a korrupcié megvizsgalasara is lehetoséget nyuijt.

40 BaVLIV. 1. h. Nemesi csaladok és nemesi kozségek iratai (1695-1912)

41 Andretzky 1909.

42 A nemesi csalddok iratai tobb esetben csalddfavazlattal, illetve a nemeslevelek mésolataival joval
tobb informdcidt nyujthatnak, mint amelyek Andretzkynél szerepelnek.

43 BaVLIV. 1. g. Nemesi felkelési és egyéb nemesi jellegli iratok (1725-1847)

44 A teljesség igénye nélkiil: BaVL XIIL 2. Jeszenszky csalad iratai (1735-1930); BaVL XIII. 4. Pet-
rovszky csaldd iratai (1727-1836); BaVL XIII. 5. Sauska és Mirbach csaldd iratai (1805-1950);
BaVL XIII. 14. Angyal csalad iratai (1875-2000).

45 A teljesség igénye nélkiil, néhany, az emlitett csalaidokra vonatkoz6 munka: Szaszké 1977; Dobos
2001; Nagy 2014; Borsy 2014.

46 BaVL X. 103. Baranya Varmegyei Tisztvisel6k Nyugdijintézetének iratai (1847-1912).

47 Madas Jozsef: Pécs telkei, hdzai és utcdi. Adatbdzis. https://mnytud.arts.unideb.hu/madas/
adatbazis.php, 2023. februar 27.
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Paradox mddon, a tapasztalatok azt mutatjak, hogy a tisztvisel6k utan maradt
iratok* kevésbé fontos forrascsoportnak tekinthetdk a tisztikar vizsgalata soran.
Ennek legfébb oka, hogy a fondok iratai jelent6s részben a hivatali munka fo-
lyamatara, és nem a hivatalnok személyére vonatkoznak. Ez természetesen kozel
sem jelenti azt, hogy a hivatalnokok vizsgalata esetén figyelmen kiviil hagyandok,
hiszen a munkafolyamat alatt is taldlkozhatunk személyes hangvételd levelezé-
sekkel, melyek kivalo forrasai lehetnek a tisztvisel6k kozotti kapcsolati haldzatok
megismerésének.

A levéltari és szakirodalmi forrasgytijtés utan érdemes emlitést tenni az online
forrasfelhasznalas lehetGségeirdl is. Nagymérvii és tobb szemszogbdl is példaado
vallalkozasnak tekinthet6 a Csorba Gy6z6 Konyvtar altal elinditott ,, Baranyai Ne-
ves Személyek” online adatbazis,” amely tobb ezer baranyai k6t6désti személyrdl,
koztiik a vizsgalt korszak tisztviseldinek valamennyiérél tartalmaz forrassal meg-
jelolt adatokat.

A dualizmus korszaka alatt miikodott sajtotermékek ugyancsak hasznos in-
formaciokat adhatnak az 1848 el6tti hivatalnokok utééletéhez, csaladi és vagyoni
helyzetéhez. A korszak legnagyobb baranyai lapjainak atnézése (példaul a Pécsi
Lapok, a Pécsi Naplo, a Pécsi Figyel6, a Mohdcs és Vidéke, a Siklos és Vidéke) akar
tisztiviseldspecifikus kutatas szempontjabdl is ajanlott, e mellett lehetdséget nyujt
az utokor itéletének és kommentarjainak vizsgalatara is.

Mindent sszegezve, az 1790-1848 kozotti Baranya varmegyei tisztikar esetén
kijelenthetd, hogy a kutat6 segitségére szolgalhatnak a mar megjelent szakiro-
dalmi gyujtések, azonban a nemesi tarsadalom, a kapcsolati halézatok, a hiva-
talviselések, de f6képp a megjelent archontoldégiak - tehat épp célkittizésiinkben
megfogalmazott, altalunk kivanatosnak tartott kutatasok — kapcsan jelentds for-
raskritika, tobb esetben revizid is indokolt. Bar a baranyai adatok feldolgozottsaga
jelentés mértékben elmarad Somogy, Zala vagy Heves varmegyék részletes elem-
zéseitdl, a forrasadottsagok tekintetében lathatd, hogy kivalo alapot szolgaltathat-
nak egy varmegyei archontologiai és prozopografiai adattar kozreadasahoz. Ezek
elkészitése soran elsédleges feladatként kell meghatdroznunk a korédbban elterjedt,
ugyanakkor téves adatok kiigazitasat, e mellett azonban nem szabad figyelmen ki-
vill hagynunk a kinalkozé alkalmat, hogy az Gjonnan kozreadott munkanak meg
kell felelnie a jovében késziil6, hasonlé varmegyekutatasokkal valé komparatisz-
tika elvarasanak is.

48 BaVL IV.19. Varmegye tisztvisel6i utan maradt iratok (1768-1850). A fond Sauska Keresztély
szolgabird, késébb alispan, Gél Ferdinand alispan, Rihmer Janos tiszti f6ligyész, Kajdacsy (III.)
Antal eskiidt, majd szolgabird, Barthos Edudrd szolgabird és Petras Alajos iigyvéd, majd levél-
tarnok utan maradt kozigazgatasi iratokat tartalmazza.

49 Hozzéaférés: https://baranyaidigitar.hu/neves, 2023. februar 10.
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Az 1790-1848 kozotti Somogy varmegye tisztikarkutatasarol

Somogy varmegye bels6é kozigazgatasi felosztasa a korszak elején stabilizalodott,
1790-ben a mdr létezd kanizsai, szigetvari, kaposvari és igali jaras mellett létrehoz-
tak a babdcsai korzetet. 1800-ban a kanizsai jaras (amely félrevezeté médon a Za-
laban fekvé Kanizsa nevét viselte) felvette valodi székhelye, Marcali nevét. 1843-
tol indult meg egy ujabb korzet kialakitasa, az tn. kozponti jarasé, amelynek még
1846-ban is csak fészolgabirdja volt, valodi jarasi apparatussal nem rendelkezett.*
1790-ben &sszesen 54 fizetett hivatalnokbol éllt a varmegyei tisztikar. Ot évti-
zeddel késGbb, 1846-ban ez a szam nem sokkal tobb, 58 £6°' volt - igaz a fizetés
nélkiili, un. tiszteletbeli hivatalnokok szama latvanyosan megnévekedett.”” A kor-
szak sordn Osszesen 14 alkalommal tartottak restaurdciéot Somogyban,> amelybdl
vildgosan latszik, hogy a torvényben meghatarozott haromévenkénti tisztdjitas
gyakorlata kis jéindulattal az 1820-as, a valésagban csak az 1840-es évektdl érvé-
nyesiilt. Ennek ellenére Somogy a ,demokratikusabb” varmegyékhez sorolhato a
megtartott épitdszékek tekintetében, a dél-dunantuli régioban Zala hasonlé sza-
mot tud felmutatni (15),”* mig Baranya mar érezhetden kevesebbet (11 alkalom).*

A somogyi hivatalviselok kutatasat Nagy Lajos varmegyei levéltaros alapozta
meg a dualista iddszak levéltarrendezései idején. Kozgytilési iratok, jegyzokonyvek
feldolgozasaval mindent atfogni szandékozo kéziratos segédletet készitett, 6sszedl-
litotta a torvényhatdsag féispanjainak, alispanjainak, f6jegyzdinek, fdszolgabiroi-
nak, illetve f6iigyészeinek archontoldgiajat, s6t az egyes tisztjitasok idépontjat és

50 SVLIV. 1. b. 1232/1843; Pap 2001. II. 391-394. A vérmegye részletes kozigazgatdsi adataihoz
katfék: Adatok forrasa: Danyi — David 1960. 138-169; Hajdu 1982. 487; Lipszky 1806. térképe
és melléklete; Thirring 1938. 18.

51 A teljes varmegyei tisztikarrol tudésit egy 1790-es fizetési lista: SVL IV. 1. b. 3/1790. m4j. 19. 1
elsé és 1 masod, 1 f6- és 2 aljegyz6, 1 {6- és 5 jarasi adoszedd, 1 szamvevd, 1 £6- és 1 alligyész,
5 f6 és 10 alszolgabiro, 10 eskiidt, 10 biztos, 3 irnok, 1 varnagy, illetve a listdn nem szerepld 1
f6ispan, azaz Osszesen 54 6. Ezzel szemben 1840-es években mar létezett egy kozponti jaras
nélkiili f8szolgabiroi titulus, a biztosok szdma 5-re csokkent, mig az eskiidteké 15-re emelkedett,
allanddsult a levéltarosi hivatal, az alligyészek szdma 2-re, az irnokoké 5-re nétt, mig a varnagy
mar a szegédottek felsorolasanal szerepelt, igy kiadva az 58 {8s létszamot. Palugyay 1848. 181.;
Pap 2001. II. 393.

52 Az 1846-o0s tisztujitason a korszakban rekordnak szdmito 5 tiszteletbeli aljegyz6t, 5 tiszteletbeli
aliigyészt, valamint 7 tiszteletbeli eskiidtet talalunk hivatalban. Pap 2001. II. 393.

53 Somogy varmegye tisztujitasai a vizsgalt idészakban: SVL IV. 1. b. 1790. mdjus 4., 1795.
szeptember 21., 1800. mdjus 20., 1806. augusztus 11., 1808. augusztus 8., 1813. augusztus 13.,
1817. oktéber 8., 1824. méjus 3., 1828. jinius 30., 1833. oktdber 30., 1836. november 30., 1840.
janudr 23., 1843. majus 5. és 1846. aprilis 30.

54 Molnar 2000. 79.

55 L. akorabbi fejezetet.
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jegyz6konyvi fellelhetdségének helyét is felsorolta.”® Késébbi korok kutatoi bat-
ran hasznaltdk Nagy listait,”” a levéltaros munkaja pedig kérdés nélkiil dicséretre
meéltd, azonban annak hidnyossagaira, hibdira is szitkséges ravilagitunk. Egyrészt
ezen névsorokbol csupan a kozigazgatas csucsa rekonstrualhatd, rajtuk keresz-
til a f8szolgabirdi szint ald egyaltalan nem lathatunk. Masrészt ugyan sok he-
lyen rogzitett két restauraci6 kozott tortént valtozasokat, erre azért mégsem keriilt
sor minden esetben. A listik tehat félrevezet6ek lehetnek, hamisan azt a latszatot
kelthetik, mintha mindenre kiterjedtek volna. J6 példa erre a méasodalispani szék
betoltésének 1808 és 1813 kozotti esete. A levéltaros archontoldgiaja szerint ebben
az Ot évben Zaborszky Mihaly viselt hivatalt a két tisztajitas kozott, azonban a for-
rasok tanusaga szerint ez nem igy tortént. Zaborszky 1809 majusaban lemondott
hivatalarol, helyére a korabbi masodalispant, Illés Ferencet nevezték ki, 6 viszont
hosszu betegeskedés utan 1812 juniusaban elhunyt. A megiiresedett hivatalt végiil
Kovacs Antal foglalta el, az 1813-as restauracid idején mar 6t talaljuk a masod-
alispani székben.®

A somogyi hivatalvisel6k kutatasahoz alapmiinek szamit a Csanki Dezs6-féle
1914-es varmegye monografia. A kotet keretében Reiszig Ede részletes kronoldgiai
Osszefoglalot alkotott,” Baranyai Béla pedig hasonldéan alapos csaladtorténeti atte-
kintéseket adott kozre.*” Ugyan mindkét szerz6 példaértékii primer kutatasokat vég-
zett, azonban a monografia szintézis jellege miatt nem térhettek ki mindenre. Reiszig
els6sorban a tisztdjitasokra fokuszalt, az idékozben tortént véltozasokkal nem iga-
zan foglalkozott. Vizsgalodasa a kor igényei szerint nagyrészt a hierarchia cstcsara,
a f6- és alispanokra korlatozodott, réluk kezdetleges archontolégiat kozolt.s!

Baranyai csaladtorténeti részei hasonlé moédon behatdrolasra keriiltek a
monografia szintetizalo jellege miatt, de Reisziggel szemben 6 mélyebb furaso-
kat tudott végezni. Felrajzolt genealdgiai a mai kor torténészei szamara is batran
hasznalhatoak, igaz rendkiviil hidnyosak, féleg évszamok tekintetében.®* Baranyai
archontoldgiai adatai egyértelmiien problémasak, egyes helyeken lathatéan Nagy/

56 Nagy 1870. A segédlet tartalmat ismertette: Kanyar 1956.

57 A Diaeta kutatocsoport a 2010-es évek elején digitalis adatbazis forméjéban is kozreadta a se-
gédlet 1715 és 1800 kozotti — nagyrészt kozgytlési jegyzokonyvekbdl ellendérzott — adatait.

58 Tllés 1812; SVLIV. 1. b. 358/1809, 1430/1813.

59 Kutatds szempontjabol vonatkozé koztorténeti részek: Csanki 1914. 496-521.

60 Csaladtorténeti gytijtemény: Csanki 1914. 594-634.

61 Reiszig példaul tisztaban van vele, hogy grof Teleki Laszlé 1811-ben f8ispani helytartoként ke-
riilt Somogy élére, késébb azonban ebben a mindségben torténd beiktatdsat féispani felavatds-
ként értelmezi és Telekit kés6bb féispanként szerepelteti. A grof valéjaban végig ,,csupan” kirdlyi
adminisztrator maradt. Csanki 1914. 239., 508-509., 560.

62 Baranyai szintén listas kimutatdsban kozolte az egyes nemesi csalddok nemességének varmegyei
kihirdetését, elsé nemesi Gsszeirdsban szereplését, ezzel segitve az adott familidk idébeli kotodé-
sének behatdrolasat.
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Reiszig tisztajitasrol-tisztajitasra ugrald évszamait vette at, mashol a nemesi ira-
tok kozott fellelhetd, nem kortarsként keletkezé6 dokumentumokbdl rekonstru-
alta a csaladtagok hivatalvisel6i palyait, az adatokat nem ellendrizte a kozgytilési
jegyzékonyvekben. Alapvetéen ez a megkozelités sem lenne hibas, de érezheto,
hogy ezzel a moédszerrel csak egy szlirt eredményt kaphatunk. Mind Reiszig, mind
Baranyai szamara értékes forraskiadast jelentett Melhard Gyula munkassaga, aki
az 1661 és 1812 kozotti orszaggytilések somogyi kovetutasitasait, illetve egyéb di-
étdhoz kapcsolddd dokumentumait kozreadta, valamint osszeallitotta az emlitett
periodus diétai koveteinek archontologiajat.®

Az ezredfordulén Pap Jozsef atfogobb szinten fogott bele a varmegyei tisztika-
rok kutatasaba a reformkor végétdl a kiegyezésig, vizsgalataiba pedig az 1840 és
1848 kozotti Somogy is beleesett. A szerz6é doktori disszertacidja masodik kote-
tében kozolte a varmegye hivatalnokainak tablas kimutatdsait,** azonban makro-
szintli megkozelitése miatt értelem szerint nem lépett tdl a tisztgjitasok, illetve a
pillanatképek kozlésén. Ettdl fiiggetleniil munkassaga nagy el6relépést jelentett,
hiszen a fészolgabirdi szint alatt ,,rejtve maradt” tisztségeket — elddeitdl eltéréen
- bevonta a vizsgalatokba.

A varmegye kozigazgatastorténetének igazi lendiiletet adott Szijartd Istvan és
Polgar Tamas munkassaga. Szijarté az 1990-es évek elejétdl szamtalan munkaja-
ban® foglalkozott a 18. szazadi Somoggyal, s6t gyakran a klasszikus kronoldgiai
hatarokon is tulszaladt az 1790 utani kedvezé forrasadottsagok miatt. Bar meg-
kozelitése klasszikus értelemben nem archontolégiai, a hivatalvisel6 elit megraga-
dasat célzo torekvései mindenképpen példaértékiek, egyedi eseteken, életutakon,
csoporttorténeteken keresztiil mutatott ra nemcsak helyi, hanem orszagos jelen-
ségekre is, ehhez pedig rendkiviil szerteagazd forrasbazist hasznalt. Nemcsak a
méltdsagokat elnyerdket, hanem az arra kandidalt személyeket is bevonta vizsgala-
taiba: 1800-ig bezarolag kozolte a megvalasztott hivatalviselok és az adott méltosa-
gokra kandidaltak névsorat, s6t még a restauracion név szerint megjelenteket is.

Szijartotol eltéréen Polgar a somogyi tisztikart, a tisztdjitasok keretrendszerét
ado statutumokat és a hivatalnokok tanulmanyait kutatta és egészitette ki hidnyos
archontoldgiai ismereteinket, megkezdte a korabbi méltésagvisel6 listak vakfolt-
jainak felderitését, folytatta a Szijarté altal ,,félbehagyott” munkat az 1800-as id6-
hatart kovetéen.

63 Melhard 1906.

64 Pap 2001. II. 391-395.

65 A teljesség igénye nélkiil: Szijartd 1992; Szijarto 1998; Szijart6 2005; Szijartd 2006; Szijartd 2010;
Szijrté 2014; Szijarté 2017; Szijarté 2021.

66 Diaeta 2010.

67 Polgar 2002; Polgar 2004; Polgar 2007, illetve a szerzé jelenleg még csak kézirat formajaban 1é-
tez6 hivatalvisel6i listai.
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Somogyban tehat Nagy Lajos, Szijart6 Istvan és Polgar Tamas révén megtor-
téntek a tisztujitasokat érintd alapkutatasok, egy részletes archontoldgia kidolgo-
zasa azonban még folyamatban van. Valddi hianyossagot az eddig elkésziilt mun-
kak nem teljes korti meritése jelent. Ahogy akadémiai értekezésében Szijartd is
ramutatott, az alszolgabiréi szint alatti hivatalok figyelmen kiviil hagyasa igenis
befolyasolhatja az egész tisztikar elemzése soran kapott eredményeket,*® st akar
segitheti is egy hamis kép kialakuldsat a korszak kozigazgatasardl, konnyen a kis-
nemesség alulreprezentaltsagat sejtetheti.

Az eddigi somogyi vizsgalatok alapvetden a tisztikarkutatasok hagyomanyos
forrasaira (kozgytlési jegyz6konyvekre, nemesi iratokra) korlatozodtak, igy a
tanulmany bevezetdjében felsorolt, a digitalizacié koraban elérheté nagyszamu
0ij dokumentum kiaknézésa a késébbi munkék feladata lesz. Igéretesnek téinnek
Polgar Tamas hallgatonévsorok alapjan végzett elemzései, amelyekben a varme-
gyei hivatalvisel6k iskolazottsaganak feldolgozasara vallalkozott, mig az tigyvéd-
bojtarok joggyakorlatanak helyszine, a patvaristak és patronusaik kapcsolatainak
felkutatasa hasonléan fontos irany lehet a kordbban nem lathat6 személyi ossze-
fonodasok felderitésében. A digitalis formaban is fellelhet6 egyhazi anyakonyvek,
valamint a szamos varmegyébdl elérhet6 nemesi iratok segitségével konnyen re-
konstrualhatéak a masod- és harmadvonalbéli hivatalnokok élet- és csaladtorté-
netei is. Rokoni kapcsolati halok nemcsak az arisztokracia és a koznemesi elit te-
kintetében allithatdak fel, hanem a kozép- és kisnemesség korében is. A kiilonféle
online csaladtorténeti adatbazisokbol gyakran - ellendrzés utan — egész vérvona-
lak emelhet6ek at tisztikarra vonatkozé vizsgalatainkba. A somogyi hivatalvisel6k
rokoni kapcsolatain tdl a varmegye birtokviszonyai is konnyen kutathatéva val-
tak az elmult években kiadott forrdsoknak koszonhet6en. Fonagy Zoltan arbéres
tablain kiviil Kaposi Zoltan az 1806-o0s varmegyei birtokosszeiras adatait kozl6
publikaciodja is rendkiviil értékes pillanatképet szolgaltat a vizsgalt korszak fol-
desurairdl, egy-egy tisztvisel6 anyagi helyzetének meghatarozasahoz a kikiildetési
lajstromok és az addszedd6i iratok is rendelkezésre allnak.

Részletes, a tisztikar egészére kiterjed6 archontoldgia nélkiil is szamos lehe-
tdséglink van a hivatalvisel6k vizsgalatira Somogyban, elsésorban a mar feltart
tisztajitasoknak koszonhetéen.” Az archontoldgia nélkiili kutatasok egyik irany-
mutatd lehetésége a hivatalra jeloltek névsoranak megvizsgalasa, ezen keresz-
tiil részletes képet kaphatunk a helyi kozélet szerepléinek presztizsviszonyairdl.
Szijart6 Istvan nyoman tudjuk, hogy a kandidacié sokkal reprezentativabb (és
nagyobb adatfelvétellel jard) fokmérd a tényleges megvalasztasnal, hiszen maga
a jelolés mar elofeltételezi, hogy az adott személyt alkalmasnak talaltdk, ha mas

68 Szijart6 2017. 67-74.
69 Diaeta 2010; Pap 2001. II. 391-395.; illetve Polgdr kéziratos adatgytjtései.
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nem is, a féispan bizonyosan.”” Ez az alkalmassag pedig akar fiiggetlen is lehet
korabbi hivatali el6zményektdl. Példaként az 1800-as somogyi tisztujitas”' em-
lithetd, amely idejére a torvényhatdsag mindkét alispani széke megiiresedett.””
A felszabadult tisztségekre Osszesen 13 személyt terjesztett fel a féispan, a jelol-
tek koziil azonban minddssze ketten voltak a tisztikar fizetett tagjai — a tobbiek
nem viseltek elézetes hivatalt tablabiréi cimitkon kiviil.”? Egyértelmd, hogy az
alispansagra jelolés a helyi kozélet presztizsviszonyainak legmagasabb fokmérdje,
a kandidalas kozmegbecsiilést és aktiv kozéleti el6életet mutat, amely — ebben az
esetben - latvanyosan nem egyenld a klasszikus archontoldgiai mddszertan éltal
vizsgalt hivatali tevékenységgel. Hiaba tartoztak tehat a kandidalt személyek érez-
hetden a helyi politika elsé vonalahoz, minden bizonnyal presztizskérdésbél nem
viseltek alacsonyabb méltosagot a tisztikarban. Ettdl fiiggetleniil hiba lenne dket
nem bevonni varmegyei kutatasainkba, hiszen ugyanolyan, ha nem még inkabb
integrans szerepl6krél van sz, mint hivatalt visel6 tarsaik esetében.
Hasonldképpen segithet latokoriink kitdgitasaban, ha a tisztujitasokon jelen-
lévokre is kiterjesztjiik vizsgalatainkat. A hivatalnokvalaszt6 épit6székeken altala-
ban a varmegye 0sszes politikailag aktiv alakja tiszteletét tette, neveiket — szigo-
ru sorrendben, a tarsadalmi hierarchiat kovetve™ — soroltak fel a jegyzékonyvek.
Arulkodé, hogy ezekben a listdkban nem is a megvélasztott magisztratusok sze-
repeltek a legel6keldbb helyen, hanem a helyi koziigyekbe belefoly6 férendek, or-
szagos méltosagot visel6 koznemesek, illetve a féispan altal megtiszteltetésbol ki-
nevezett tablabirok, akik ugyan fizetett” varmegyei hivatalt nem viseltek, viszont
mégis egyértelmtien 6k alkottdk az elit elsé vonalat. Hiba lenne feltételezni, hogy
a ,tekintetes” urak csupan jelenlétiikkel emelték a tisztujitasok fényét, valdjaban
igenis részt vettek a koziigyek intézésében, ha nem is napi szinten, de a fontosabb
eseményeknél, dontéseknél képviseltették magukat, véleményt formaltak.

70 Szijart6 2006 121-127.; Szijart6 2010. 445-446.; Szijart6 2017. 46.

71 SVLIV. 1.b. 618/1800.

72 Alsoszilvagyi Gadl Laszl6 elsé alispan lekoszont, gyulai Gadl Kristof kordbban elhunyt.

73 A korszakban a tdblabirdknak tovabbra is van szerepe a jogszolgaltatdsban, azonban ezért a
munkaért csak napidijat fizetett a hdzipénztar, a titulus 6nmagaban egy féispan dltal adomanyo-
zott megtisztel$ cim.

74 A jegyz6konyvekben el6sz6r mindig a kozgytilést vezet$ elnok neve szerepel, majd a f8papok,
féurak, orszdgos méltosagot viseld koznemesek, tdblabirok, egyéb ,,neves” helyi foldesurak ko-
vetkeznek, utdnuk kapnak helyet a varmegyei magisztratusok, mig a sort az uradalmi képvi-
sel6k zarjak. A rendi vilag hierarchizaltsagat jol mutatja, hogy még egy adott tisztséget visel6k
kozott is elére meghatdrozott sorrend uralkodik. Somogyban a fészolgabirdk listdjat gyakran
a legrégebb ota hivatalban 1év6 kezdi, majd a méasodik leghosszabb ideje regnal6 kovetkezik és
igy tovabb.

75 A mar korabbi labjegyzetben emlitett mddon csak napidijat kaptak a jogszolgéltatas munkéja-
ban eseti részvételért.
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A tisztajitasokon jelenlévok — tovabbi kutatasba bevonhat6 — csoportjat képe-
zik az uradalmi képviseldk, igyészek. Fontos megjegyezni, hogy e réteg varmegye
igazgatasban betoltott szerepével eddig kevés munka foglalkozott, pedig - a So-
mogyban tapasztaltak alapjan - a kiterjesztés tobb mint indokolt lenne. Valy Janos
nevével példaul minden somogyi restauracion talalkozhatunk egészen halalaig.
Statuszat jol jelzi, hogy a herceg Esterhazyak fiskalisaként dltalaban vele kezd6-
dott az uradalmi személyek felsorolasa, mig elvitathatatlan érdemeket a kaposva-
ri gimndzium 1806 és 1812 kozotti megszervezésével szerzett. Az iskolaalapitas
feladataval maga a torvényhatdsag bizta meg.”* Hasonlé mdédon babaskodott a
csurgdi gimnazium korai éveinél Szekér Benedek és Csépan Istvan, el6bbi a Szé-
chényiek, utobbi a Festeticsek uradalmi tigyészeként.””  Osszeségében kijelent-
het6, hogy a tisztikaron kiviil is tobb szereplé formalta a varmegyei kozéletet,
mint azt kizdrolag a klasszikus archontologiai modszerek lattatjak, lattathatjak,
a kutatokor kibévitése szamos 4j lehetséget rejt magaban, a hivatalvisel6k korét
nem lehet teljes egészében megfeleltetni a varmegyei elit fogalmaval.

Osszegzés

Ahogy tanulmanyunkban Somogy és Baranya varmegye példdja mutatja, a ren-
di Magyarorszag varmegyéi kozott jelent6s eltérések figyelhet6ek meg a korabeli
miikodésrendet, és még inkabb a késébbi szakirodalmi feldolgozottsagot illetden.
Ahogy Somogy varmegye esetében is latszik, a tisztikarkutatasok akar archonto-
légia kozreaddsa nélkiil is eredményesek lehetnek, mig Baranyaban éppen a pub-
likalt archontoldgia téves adatai vezethetik tévutra a kutatokat. Lathatjuk tovabba
azt is, hogy alapkutatasok hianyaban a komparatisztikus mddszertan is veszélye-
ket rejthet magaban. A varmegyék tehat mind egyéni, specialis vizsgalatot igé-
nyelnek, ez azonban nem jelenti, hogy ne lenne a késébbiekben médunk és célunk
6sszehasonlitani 6ket.

Dolgozatunk egyik legfébb kovetkeztetésének tekintjiik, hogy az 1848 el6tti
korszak mélyebb megértéséhez sziikségiink van a varmegyei szint részletesebb
kutatasara, ehhez pedig elengedhetetlen a tisztvisel6k behatébb tanulmanyoza-
sa. A korabban ismertetett varmegyei hivatalnokkutatasok ellenére ugyanakkor
tovabbra is komoly hianyossagokkal kell szembenézniink. Ahhoz azonban, hogy
a kiilonféle régiokat, vagy akar az egész orszagot érint6, relevans és helytall6 ered-
ményeket tudjunk kozreadni, nélkiilozhetetlen egy altalanos érvényt, egységes
metodus alkalmazasa.

76 Valy szerepéhez 1. Csanki 1914. 289.
77 A csurgdi gimnazium torténetét feldolgoztak: Bodi 1943; Vida 1895.
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E moédszertan kidolgozasdahoz mar a korabban emlitett szerz6k munkai kivald
alapot és kovetend6 példat biztositanak: amennyiben 6tvozni tudjuk a Szijarté al-
tal elvégzett karrierutak vizsgalatat (kiegészitve a teljes varmegyei tisztikari appa-
ratussal) és Héjja archontoldgia-prozopogratia formatumat (kiegészitve a sikeres
vagy sikertelen kandiddciokkal, a restaurdciokon valo jelenlétekkel és a csaladi
adatokkal), ugy lehet6séget kaphatunk egy komparatisztikara is alkalmas forma-
tum létrehozasara. Ehhez azonban nélkiilozhetetlen az alapkutatdsok elvégzése,
melyek legalabb egy archontolégiat, optimalis esetben akar egy prozopografiai
adattarat is eredményezhetnek. E vagyvezéreltnek is nevezhetd elgondolas talan
kivitelezhetetlennek téinhet, ugyanakkor bizakodasra adhat okot, hogy a korab-
ban emlitett varmegyekutatasok eredményei adaptalhatéak lennének egy ilyen
varmegye-adattarba, valamint e tanulmany két szerzdjének baranyai és somo-
gyi, tovabba Safrany Timea csongradi és Szabo Zsolt maramarosi kutatdsai révén
a kozeljovében tobb varmegye esetén is elérelépés varhato.
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A hivatali életpdlya végén: nyugdijak
a 19. szdzadi Kdrolyi nagybirtokokon

»I will reward them for their Efforts” — At the End of a Career: Pensions on the
Large Estates of Kdrolyi in the 19" Century

The focus of this study is on the retirement of officers of large estates and pension regulations.
The pensions have increasingly become part of the career path and employer commitment.
At the same time, pensions provided an economic incentive for officers to stay in office, on
the other hand, ensured their loyalty to the landlords and their lifelong service. The social
side of these measures is also evident, as they imply the provision of care for officers in case
of illness or old age. In fact, the insurance also extended to the families of officers, as financial
support was available to their surviving widows and orphans, even as the provisions became
tighter and more restrictive. I based my analysis on the pension regulations issued by the
Kérolyi family at different times, and then analysed the evolution of pension payments on the
basis of the family’s joint treasury statements. It is clear that the maintenance and payment of
pensions was, if not the largest, then a significant investment for the estate government. In
later years, the landlords tightened the scope of eligibility precisely on the basis of the size of
this expense, until by the second half of the 19" century the landlord had created a pension
fund, obliging officers to contribute. Further afield, the employment relationship between
large landowners and officers was now a regulated model between worker and employer,
established and maintained by the estate government under private law.

Keywords: estate government, pension regulation, Karolyi family, 19th Century
e
A birtokkormanyzat torténetének egyik legjobban kidolgozott része a nagybir-

tokok személyi allomanyhoz kapcsolddik, hiszen a hivatali miikodéshez kothetd
kiilonboz6 levéltari forrasokon keresztiil konnyen kutathatd. Bar nem tartozott
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a kormanyzat szakfeladatai kozé a tiszti allomany kiépitése és fejlesztése, sajat
miikodési feltételeinek biztositdsa érdekében kiemelt teriiletet jelentett a hivatali
életpalya vagy az ahhoz sziikséges pénziigyi juttatasok rendszerének kidolgoza-
sa.! Korabbi kutatdsaimban mar vizsgiltam a nagybirtokok szolgalataban allok
fizetését, illetve az ahhoz kapcsolddo tovabbi anyagi természetii jaranddsagokat.
Ebben a tanulmanyban viszont nem a fizetések keriilnek a kozéppontba, hanem a
tisztek oregkori napjainak megélhetését biztosité nyugdijak nagysaga és az annak
szabalyozasat lefektetd, a nagybirtokokon egyre inkabb terjedé tiszti nyugdijsza-
balyzatok. Ezek nemcsak abbdl a szempontbol érdekesek, hogy a nyugdijak a hi-
vatali életpalyak, hanem az ,,uiri kegyként” kibocsatott nyugdijszabalyzatok révén
a munkaadoi kotelezettségvallalas részéve valtak.’

Kovetkezésképp a nagybirtokosok és a tisztek munkaviszonya immadr a mun-
kavallalé és a munkadd kozotti szabdlyozott modellben tortént, amelyet a bir-
tokkormanyzat a maganjog keretei kozott alakitott ki és tartott fenn. A birtokos
és a gazdatiszt kozotti jogviszony szabalyozasardl szolé torvény csak 1900-ban
sziiletett meg (27. torvénycikk). Az ekkor életre hivott allami szabalyozas megha-
tarozta a gazdatiszt fogalmat, lefektette a két fél kozotti jogviszony alapjait, azaz
egyértelmtien elmozdulds kovetkezett be a tisztek fél évszazada tarto elismerésé-
nek és onrendelkezésének tigyében. Mindez persze az dllam ellenérzé funkcioja-
nak megerdsodését is jelzi, legalabbis a kvalifikalt gazdatisztek felett. A torvény
azonban az egyik legfontosabb és legrégebbi kovetelést, a nyugdijak kérdését vé-
giil egyaltalan nem érintette,* azaz a nyugdijak szabalyozasa még ezt kovetden is
a korabbi maganjogi keretek kozott maradt. Persze nem csupan a megléte, hanem
a nyugdijak szerepe is 1ényeges, az, hogy a tiszteknek milyen gazdasagi motivaciot
jelentett, hogyan szolgalta a hivatali palyan valé maradasukat, a hivatali ranglét-
ran vald feljebb kapaszkodasukat, vagy a masik oldalrél nézve, miként biztositotta
a nagybirtokosok felé valé lojalitasukat, az élethosszig tartd szolgalatukat. Mind-
ezen feliil ezen intézkedések szocialis oldala is megmutatkozik, hiszen ez egyben
az uradalmi gondoskodast feltételezi a tisztek betegsége és oregsége esetén. Sot,
a biztositds a tisztek csalddjara is kiterjedt, hiszen az anyagi timogatds — még
a szigorodo és egyre inkabb korlatozé rendelkezések mellett is — vonatkozott
a hatramaradt 6zvegyeikre és arvaikra.

1 Kallay 1980. 98.

2 Kallay 1980. 116., 119. Kallay szerint a tisztvisel6k készpénzbdl és konvencidkbdl allo fizeté-
se a kozépbirtokos nemesség felsé rétegének a jovedelmét is elérhette. L. még Szilagyi 2015.
149-168., Szilagyi 2016. 239-240.

3 A kutatas természetesen nem eldzmények nélkiili. A nyugdijak és annak szabalyozasat érintéen
1. még: Kallay 1980. 44., 96-99.; Oldh 1965. 506-516.

4 Kiss 2022. 278-279.
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A tovabbiakban roviden targyalom a nagybirtokok biirokratizalédasi folya-
matat és azon belill a tiszti rendszabalyok alapvetéseit, f6ként a nagybirtokosok
rendelkezésein keresztiil érvényesitendd kizarolagossagokat és kedvezményeket.
Majd a Kérolyi csalad tagjai altal jegyzett és kiillonb6z6 idépontokban kiadott tisz-
ti szabalyzatokon keresztiil ismertetem a nyugdijazas szabalyozasanak f6bb pont-
jait. Végiil a familia kozos birtokkormanyzatanak pénztari kimutatasai alapjan
tekintem at, hogy a nyugdijak kifizetése ténylegesen mekkora igazgatasi koltséget
rétt a nagybirtokosokra.

Biirokratizalodas: a kliensi rétegtdl az alkalmazott agrarértelmiségi
csoportig

A kozép-eurdpai nagybirtokrendszerek biirokratizalédasanak lényege és célja
tobbes volt: egyrészt biztositotta annak mikodését, masrészt maximalizalta a gaz-
dalkodas jovedelmezdségét, eredményességét, harmadrészt pedig racionalizalta
az er6forrasokat. A nagybirtokosoknak persze nem a semmibdl kellett a modern
gazdasagi biirokraciat kitalalniuk, hiszen az uradalmi utasitasokat és rendszaba-
lyokat mar meglévé elemek adaptalasaval allithattak Ossze. Az adminisztracio
kiépitéséhez a birtokosok rendelkezésére alltak egyfeldl a késé kozépkorban ki-
alakult kereskedelmi tigyletek nyilvantartdsi és szamviteli technikai, amelyek vagy
az egyhazi nagybirtokokon alkalmazott olasz tisztviselok kozvetitésével, vagy a
nemzetkozi kereskedelmi kozpontokban miikodé hazai kereskedépolgarsagon
keresztiil jutottak a nagybirtokokra. Masrészt kiinduldpontot jelentettek a 16. sza-
zadi varuradalmakban felhalmozddott szervezési tapasztalatok is, tovabba nem
elhanyagolhatdk a hadsereg ellatasa, utanpotlasa kapcsan szerzett ismeretek sem.
Ebben a szazadban tehat még nem, de a 17. szazad elsé felére mar kialakult a
nagybirtok igazgatasanak egy bizonyos kanonja, amely a reformkorig alig valto-
zott. Ez tartalmazta a kiilonboz6 szamadasok vezetésének kotelezettségét és elle-
nérzését, az ehhez kapcsolodo leltarak elkészitését, annak bizonylatokkal torténd
alatamasztdsat, a kiadasok és a bevételek vezetését. A szabalyzatok arra is kitértek,
hogy az esetleges hianyokért a tisztek sajat vagyonukkal feleltek.’

A 18. szazadra ajabb valtozas érhet6 tetten az uradalmi szervezet formaloda-
saban, amely soran a nagybirtokosok a familiarisok lazabb, rugalmasabb, sokfelé
agazo testiiletét egy szilardabb hivatalnoki apparatussa gyurtak. Ezt a rendszert
mar nem (csak) a hliség és a bizalom flizte 9ssze, hanem a szerz6dés és a szam-
adas kotelezettsége is.® Az igazgatasi alapok lefektetése, az uradalmi instrukciok

5 Vari 1990. 7-8.
6  Wellmann 1937. 684.
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alkalmazasa persze nemcsak egy szabalyozott hivatalnoki szervezet kialakitasat
jelentette, hanem a normava formalédé hatalomgyakorlas egyik modjat is. Azaz
a mindennapi életben az uralmat els6dlegesen az igazgatas képezte, melynek leg-
tisztabb tipusa maga a biirokratikus igazgatasi testiilet volt. Ez utébbi hivatalno-
kokbadl allt, akik személyitkben szabadok voltak, de rogzitett hivatali hierarchia-
ban helyezkedtek el, szakképzettségiik alapjan valasztottak ki éket, munkajukért
fizetést kaptak, valamint foglalkozasuk kijelolte hivatali elémeneteliiket.” Ilyen
értelemben a nagybirtok - az elsé igazgatasi instrukciok megsziiletésétdl — biirok-
ratikus uralmi formanak is tekinthetd. Ettdl a pillanattol fogva ugyanis mar sok-
kal nehezebb volt valamely uradalmi tisztvisel6 masok feletti uralmat vagy uraval
szembeni alavetettségét barmi masbol, mint az irott rendelkezésekbdl eredeztetni.
Ez tehat nem csupan szabalyozottsagot hozott az uradalmi szervezet életébe, ha-
nem egyben az esetleges 6nallésodas gétja is lett. Valojaban ezen a ponton kapcso-
l6dott Ossze az igazgatas kiépitése és a biirokratikus hatalomgyakorlas lehetdsége.
Bér a nagybirtokok biirokratizalédasa a 17-19. szdzadokon athtizodé folyamat
volt, amelyet a szervezeti megoldasok, az ellendrzési technikak, a tiszti személyzet
Osszevalogatasa és érdekérvényesitése, valamint a kiils6 keretfeltételek — torvények
és megyei rendszabalyok alkalmazasa — alakitottak,® am a nagybirtokok igazgatasi,
vagy mas szdval hatalomtechnikai eszkoztara lényegében valtozatlan maradt.

Ez a rovid attekintés is jol érzékelteti, hogy az ur-szolga viszonyon alapuld
hivatali szervezet miként jutott el a rendszabalyokra és utasitasokra épitkezd szak-
appardtusig. Egyuttal az is vilagos, hogy a tisztek kotelezettsége és illetékessé-
ge jogszokasként, torvényi szabélyozas nélkiil alakult ki. A maganjog keretében
formalt szerz6désekben és szabélyzatokban a szolgalat immar koriilhatérolt, tar-
gyiasult lett, nem a szolgalatteljesit6 egész életét, hanem csak a kompetencidjan
beliili, szabalyok szerint zajlo tevékenységi korét érintette. Alavetettsége sem az
ur személyének, hanem a szervezet szabalyrendjének szolt. Ezzel a gazdatisztek
uradalmon beliili szerepe és funkcidja is megvaltozott: a kliensi rétegbdl egy al-
kalmazott agrarértelmiségi csoport vélt.” Ezek a rendszabalyok a tisztek kotele-
zettségeit, a szolgalati tigyek elvégzésének tigymenetét, lényegében munkavégzé-
siik jogi kereteit tartalmaztak. Mindez persze nemcsak a nagybirtokosok, hanem
a gazdatisztek szamara is fontos cél volt, hiszen az altalaban szébeli egyezségen
alapulé megallapodasokat az irasos szabalyozas valtotta fel, amely a jogok és

7 Weber 1967. 73-74.

8 Vari 1990. 11-13.

9 Vari 2002. 61-62., 69. A tisztek alkalmazdsanak masik sajatossaga nem az egyéni életiik koc-
kazataira hatott, hanem az egész csoport kollektiv tarsadalmi helyzetét, a rendi tarsadalomban
elfoglalt pozicidjat befolyasolta. A szolgalati tigyekben ugyanis egyazon joghatdsag, az uriszék
birdskodésa elé keriilt a nemesi és a kozrend sziiletésti tiszt is. Tehat a gazdatisztek sajatos fog-
lalkozési csoportként alkottak atmenetet a rendi tarsadalomszerkezetben.
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a kotelezettségek mellett az alkalmazottak védelmét biztosité garanciakat is rogzi-
tette. S6t, munkavallal6i szempontbdl olyan alapvetd kérdéseket is beemelt, mint
a munkakor pontos meghatdrozasa, a felmondasi id6 és ennek feltételeinek tiszta-
zasa, a betegségi és rokkantsagi jaranddsagok biztositasa, valamint a nyugdijazas
kérdése.' Szamunkra ez utobbi a lényeges, hiszen a nyugdijjogosultsag — egységes
jogi keretszabalyozas hidnyaban - valtozé gyakorlat mellett miikodott, a foldesir
altal kidolgozott szabalyok szerint létesitett nyugdijintézetek keretében.

A tiszti rendszabalyok és nyugdijszabalyzatok legfontosabb pontjait a Karolyi
csalddban fennmaradt szabalyzatokon keresztiil tekintem at. A Kérolyiak ugyanis
igen nagy gondot forditottak gazdasaguk fellenditésére, amely két részre oszlott:
egyfeldl a feltételek megteremtésére, masfel6l a gazdasagi agak fejlesztésére. Az
els6 részbdl fakaddan egyediilallo modon megbecsiilték uradalmi tisztjeiket és
azt is tudtak, hogy ez a fejlddés kulcsa. Ennek megfelelden hliséges embereket
kerestek, igyekeztek megtartani és eredményes munkajuk elvégzésében inspiral-
ni 6ket. Nagy jelentsége volt annak, hogy a Karolyi testvérek — Istvan, Gyorgy
és Lajos — apjuk, Karolyi Jozsef (1768-1803) 6rokolt nyugdijaztatasi rendszerét
megtartottdk és tovabbfejlesztették, hiszen abban a tisztek a jovéjiiket lattak bizto-
sitottnak.'” Mindez persze annak felismerése is volt, hogy a tiszti réteget motivalni
szitkséges, és onmagdaban a hasznosulast el6ird utasitasok nem elegendéek. A fi-
gyelmiik tehat egyre inkabb az uradalmi tisztek felé fordult, és gy gondoltak, ha
az 6 helyzetiik rendezett, akkor a nekik aldrendelteké is, ami egyértelmii hatassal
bir a munka végeredményére. Ennek a felismerése tehat kulcsfontossagunak bizo-
nyult a szervezet miikodtetésében."

»14

»hogy az 6rdiog heverve ne taldljon titeket”** — Tilalmak és kedvezmények

a szabalyzatokban

A Karolyi csaldd birtokai az orszag egyik legnagyobb méretii és egyben az egyik
legszortabban elhelyezked6 birtokkomplexumat képezték, ebbdl adéddan a leg-
nagyobb szervezetséget is mutattak. Igazgatasi gyakorlatuk a 18. szazad kozepétdl
szilardult meg és fejlédott tovabb.!> A kovetkezékben a Kérolyi csalad fennmaradt

10 Kiss 2022. 274.

1 Vari 2002. 68.

12 A kozos birtokkormanyzat létrehozasarol és miikodésérol 1. Szilagyi 2020. 1141-1164.

13 Buda 1997.27-28.,117-118.

14 Tdézi Vari 1990. 21. 62. labjegyzet: ,,[...] hogy pedig az ordog heverve ne taldljon benneteket, heve-
réstekben divertdljatok ott a kornyéken és vigydzzatok s keressetek mésznek és faragni és malomko-
nek valé kovet.”

15 Véri 2004. 539-541.; Kallay 1980. 20., 22-24.
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tiszti rendszabalyai alapjan ismertetem az egyes csaladtagok altal kiillonboz6 id6-
pontokban jegyzett szabalyzatok f6bb kozos vonasait.'® A rendszabalyok alkotasa,
a ,heverés elleni kiizdelem” a Karolyi nemzedék tagjainak vissza-visszatéré torek-
vése maradt, hiszen ezzel kivantak elérni, hogy a dragan tartott gazdatiszti appa-
ratust minél hatékonyabban hasznaljak fel.

Mindez tehat azt jelentette, hogy a tisztek minden idejiiket és tehetségiiket a
foldesur érdekeinek eldmozditasara voltak kotelesek forditani. Ennek eredménye-
képp csak az adott nagybirtokosnal szolgalhattak, a masoknal vallalt munkaval-
lalas tiltott volt. Ebben kivételt képeztek azon tigyészek, mérnokok, orvosok, akik
rendszeres fizetés hidnydban éves honorarium mellett teljesitették a nagybirtok
koriili teenddiket. Emellett nemcsak a masoknal valé szolgalat nem volt meg-
engedett, hanem a hivatali visszaélések és a gyanusitasok elkeriilése végett sajat
joszagaikat is maguknak kellett kezelniiik. Tovabba masoktol bérelni és azon gaz-
dalkodast folytatni szintén nem volt engedélyezett szamukra. Ezzel egybevagdan
a szamadas ald es6 cikkekkel vald kereskedés is tiltott volt. Ha a terményeikbdl
megtakaritott felesleget mégis értékesiteni kivantak, akkor azt minden esetben
az intézkedd tiszt tudomasa mellett tehették meg, aki kiilon adminisztralta azt.
A nagybirtokos tehat a legszigortubban tiltotta, hogy birtokainak barmilyen jel-
legli vagyonat és készletét kolcsonnel terheljék a tisztek. Ezenfeliil a rendszabalyok
kitértek a szabadsag napjainak szamara is. A tiszteknek a hierarchiaban elfoglalt
helyiik szerint hatarozta meg a f6ldbirtokos a tavolmaradas hosszat, amelyet ter-
mészetesen el6zetesen engedélyeztetni kellett.

A foldestr még ezen tilmenden is j6 néhany teriileten fenntartotta maganak
a kizardlagos cselekvés jogat. Tobbek kozott ilyen volt a hazassag engedélyezé-
se és tiltdsa. ,Az dltalam kiadandé hdzassdgi engedély engedélyezési jogdt azért

16 P 416. Kérolyi Gyula (1871-1947) 4. csomd. Tiszti rendszabalyok és nyugdijrendszer a Karolyi
uradalmakban (1829-1902). Ez a csom¢ a kovetkezd szabalyzatokat tartalmazza: Nyugdij rend-
szabalyok. Pest, 1829. marcius 14. Karolyi Gyorgy. Tiszti rendszabalyok, melyek az dsszes birto-
kaimban 1évé tisztvisel6imnek egymas kozti viszonyait, fliggéségét és kotelességeit korvonalaz-
zak. Pest, 1869. december 31. Kdrolyi Gyorgy. Rendszabalyok. A nagykarolyi keriilet erdésze-
teinek a mezdégazdaszattol valo elkiiloniilés targydban. Pest, 1871. november 26. Karolyi Gyula.
Nyugdijrendszer. Budapest, 1879. december 1. Kérolyi Tibor. Osszes birtokaiban megallapitott
tiszti és szamviteli rendszabalyok. Eger, 1879. Karolyi Gyula. Gazdaszati rendszabélyok. Tiszti
rendszabalyok. Budapest, 1880. februdr 21. Karolyi Tibor. Osszes birtokain megéllapitott tiszti
nyugdijrendszabély. Budapest, 1881. marcius 12. Kdrolyi Gyula. Karolyi Sandor 1872. janudri
1-jén kiadott birtokigazgatdsi utasitasat — Tiszti rendszabalyok melyek 6sszes birtokaimban 1év$
tisztviseloknek egymas kozotti viszonyait, fliggését és kotelességeit korvonalazzak cimiit — Fehér
Gyorgy kozli. A rendszabély az Orszagos Széchenyi Konyvtar kisnyomtatvanyai kozott talalhato.
(OSZK kisnyomtatvanyok D 1391. [1-16.]) Fehér 2019. 68-71. Ez a szabalyzat valthatta fel a ko-
rabbi, a Karolyi testvérek 1827-es osztalyegyezsége alapjn sziiletett birtokigazgatasi rendszert,
és ez a tiszti utasitas szolgalt alapul az elkovetkez6 évtizedekben, de legkésébb Karolyi 1906-ban
bekovetkezett halalaig. L. még Kallay 1980. 60.
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tartom fenn magamnak, hogy tisztvisel6im csalddi viszonyaiban az erkolcsos életet
elémozditsam és a magamra vallalt anyagi teher (nyugdij) elfogaddsdnal ellendr-
zési jogomat érvényesitsem. A fenti elvekkel nem ellenkezé hdzassdgi kérvényeket
kifogds ald nem veszem.”"” — irta Karolyi Gyula 1881-ben megfogalmazott szabaly-
zataban. Persze az erkdlcsos magaviselet nemcsak a tisztekre, hanem azok 6zve-
gyeire is vonatkozott, azaz a nyugdijak megitélésének ugyanugy eléfeltétele volt
az 6 erkolcsos és példas maganéletiik is.'® Gondolhatnank, hogy a féldesur azért
tartotta fenn magdanak a hazassagi engedély megadasanak jogat, hogy tisztvise-
16i csaladi viszonyaiban az erkolcsos életet eldmozditsa. Bizonyosan errdl is sz
lehetett leginkabb azonban mégis azért tette, mert a magara vallalt anyagi teher
- jelesen a nyugdij - elfogadasanal ellendrzési jogat kivanta érvényesiteni. Ennek
kovetkeztében az ezen elvekkel ellenkezé hdzassagi és 6zvegyi kérvények elutasi-
tasra keriiltek. Tehat a birtokos végeredményben ellendrizte tisztjei maganéletét
és tisztes magaviseletet vart el tolitk.!” Osszeségében a nagybirtokos megkivénta
tisztvisel6itdl, hogy feladatukat és kotelességeiket kelld htiség mellett végezzék,
javait gyarapitsak, és ezzel egyiitt tobb teriileten fenntartotta az engedélyezés és
a tiltas jogat.

A korlatozé rendszabalyok mellett viszont arrdl sem szabad megfeledkezni,
hogy annak, hogy valaki helyet kapjon a birtokkormanyzatban, el6zetes feltétele
volt a szakmai képzettség. Ennek koltségei és faradtsagai viszont a tiszti allasra
aspiralokra harult. A hivatalba bekeriilt tisztek — harmdnidban a munkaaddk el-
varasaival — mar segitséget kaptak onképzési torekvéseikben, hiszen hasznalhat-
tak a foldesur konyvtarat, vagy épp kiilon nekik rendeltek konyveket. Bar a szak-
mai képzés lehetdségei ténylegesen sziitknek mondhatok, a tiszti allomany a kor
mércéjével miiveltnek szdmitott. Am az ismeretszerzéshez a legfontosabb lehe-
tdséget a munkaadd azaltal nydjtotta, hogy a nagybirtokokon féként a hierarchia
alsobb szintjén 1évé személyzetet, de kisebb mértékben a tiszteket is tudatosan
valtogatta az allashelyek kozott. Ez egyrészt azt segitette, hogy a fiatal tisztjeloltek
kiilonbo6z6 taji adottsagokat és gazdalkodasi rendszereket ismerjenek meg, azaz
ilyen értelemben ez a képzés eszkoze volt. Masrészt viszont azt is szolgalta, hogy
a két-haromévente athelyezett tisztek helyi kapcsolathdloi szétszakadjanak, és 4j
emberek keriiljenek be az 6sszeszokott apparatusi korbe. A rotaci6é azonban nem-
csak a kiilonbo6z6 ismeretek megszerzését jelentette, hanem egyben ,,szocializalta”

17 MNL OL P 416. 4. cs. Budapest, 1881. marcius 12-én Karolyi Gyula dltal kiadott szabalyzat 25 §-a.

18 MNL OL P 416. 4. cs. Pest, 1829. marcius 14. Karolyi Gyorgy V. pont ,,Tovabba csak a jo er-
kolest, példas életet €16, tisztességes magaviseletli 6zvegy kaphat pensiot”

19 Kaéllay 1980. 101. Esterhdzy Miklés udvari rendtartasaban példaul az elsé helyen szerepelt
a tisztek naponkénti miselatogatasa. Az Esterhazy hercegi bizottsig még azt is megtiltotta,
hogy tisztvisel6i az uradalmat elhagyjak. A tatai és a gesztesi uradalom is nagy gondot forditott
a maganélet ellendrzésére.
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is a tiszteket a csoportlojalitasok haléjaban, de sok esetben még igy sem nem
tudta betolteni az ellenérzés vagy a visszaélés megakadalyozasanak lehetségét.
A képzéstamogatas nem csupan a sajat oktatasukat szolgalhatta, hanem az utéda-
ik neveltetését is: a tobb gyermekkel rendelkezd, varoson kiviil lako tisztek példaul
minden iskolai esztend6re kaphattak tamogatast.

Ezek ismeretében a nagybirtokok tisztjei joggal tamaszthattak igényt arra,
hogy a korlatozasokkal eldsegitett és megkivant hiségért, a sajat koltségiikon
megszerzett képzettségiikért cserébe a foldestr timogassa életpalyajukat, segitsé-
get nyujtson idds korukban és betegségiikben, valamint tamogatasban részesiilje-
nek csaladjukkal egyiitt. Természetesen a htiség legfébb biztositéka a fizetés volt,
amelynek és egyéb jaranddsagoknak a nagysagat beosztasuk, szakképzettségiik és
a nagybirtokban elfoglalt helyiik hatarozta meg. Persze arra is béven lehet pél-
dat talalni, hogy a szolgalattevok nagyobb teljesitményét, vagy a szokasosnal jobb
mindségu terméket produkal? igyekezetét a rendes jaranddsagokon feliil is dijaz-
ta a nagybirtokos. Tovabba tobb esetben az is kimutathaté volt, hogy a hasonlé
munkakort betolté megyei tiszteknél magasabb fizetést kaptak a nagybirtokos
szolgéalataban allok.*' Az esetleges magasabb fizetések és egyéb jutalmak mellett
azonban tovabbi gazdasigi motivaciot jelenthetett a nyugdijbiztositas. Epp ezért
nagy versengés lehetett — a tilalmak mellett, vagy azok ellenére is — a nagybirtok-
kormdnyzat allasaiért.

Ok javamra és hasznomra hiven szorgalmatoskodjanak, és jutalmat
adom faradtsiguknak”

A tisztek nyugdijjogosultsaganak valamilyen jogi keretszabalyozasa egyre inkabb
terjedében volt és dllandosult a tisztek és a foldesurak kozott.”> Ez rogzitette az
uradalmi gondoskodast, miszerint a foldesur oregség, betegség és elhaldlozas
esetén is biztositja tisztjeinek és csaladjaiknak a megélhetést. A nagybirtokosok
azonban a biztositas mellett a jutalmazast és az 9sztonzést is lattak a nyugdijak
kiosztdsaban, amelyért cserébe a tiszteknek kitartonak, szorgalmasnak és leg-
fébbképpen htiségeseknek kellett maradniuk. Karolyi Gyorgy 1829-ben igy fogal-
mazta meg ezt nyugdijszabdlyzatanak utolsé pontjaban: ,,Errdl biztositom és meg

20 Vari 2022. 66. A tisztek korében dltalanos volt a latintudas, amit kozépiskoldban szereztek meg.
A Karolyi-birtokokon 1814 és 1818 kozott szolgald azon 161 tiszt koziil, akinek megmaradtak a
személyi adatai, 150 biztosan tudott latinul, és mindéssze négyen voltak, akik nem.

21 Szilagyi 2016. 239-240.; Kallay 1980. 102. Az uradalmi tisztek lényegében az uralkod6 osztaly
kozéps6 vagy also rétegéhez tartozhattak.

22 Kallay 1980. 119. A tiszti nyugdij elsé emlitése 1755-ben fordul el6 az Esterhazy hercegi hitbizo-
manyi szabalyzataban.
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is nyugtatom tisztvisel6imet. Nem vdrok haldt cserébe érte, de én is meg kivanom
téliik, amivel tartoznak. Ok javamra és hasznomra hiven szorgalmatoskodjanak,
én jutalmat adom faradtsaguknak. Hiszem, hogy ennél szebb, nagyobb és folyama-
tosabb dsztont tisztviseldimre nézve nem is adhatnék.”> Evtizedekkel késébb Ka-
rolyi Gyula hasonléan nyugtazta, illetve vezette fel az 1881. évben kiadott tiszti
nyugdijrendszabalyt: ,,Jdszdgaim és vagyonom kezelésével megbizott tisztvisel6im
csak 1igy fogjak tevékenységiiket hivataluk pontos betoltésére szentelni, ismereteiket,
tapasztalataikat jovedelmeim és egyéb érdekeim képviselésére forditani, ha nyugodt
lélekkel nézhetnek a jovijiik felé, miszerint agg korukban vagy testi vagy lelki fo-
gyatkozdsuk esetén az élet anyagi gondjaitél 6k vagy csaladjuk mentesitve van. Ez
okbél és édesatyamnak dicséretes példdjat kovetve elhatdaroztam, hogy tisztviselGim
részére nyugdijat biztositok [...]”** Ez a javadalmazas viszont kiadast jelentett a
foldesurak szamara, épp ezért igyekeztek azt minél szigorubb szabalyok kozé szo-
ritani és a jogosultak korét sziikiteni. MielStt azonban feltennénk a kérdést, hogy
ez mekkora terhet is rott az uradalmi pénztarakra, az aldbbiakban Karolyi Gyorgy
1829-ben, Karolyi Istvan 1835-ben és Karolyi Gyula 1881-ben kiadott nyugdijsza-
balyzatanak f6bb pontjait mutatom be.

Karoly Gyorgy 1829-ben kiadott nyugdijszabalyzata szerint harom esetben jo-
hetett szoba a nyugdij: 1. ha a tisztvisel6 negyvenévnyi szolgalatat letoltotte és
az egészsége megromlott,” 2. ha betegség vagy valamilyen természeti csapas mi-
att tovabbi szolgalatra alkalmatlanna valt, 3. ha sajat maga vétkén kiviil esett ki
hivatalabol. Az elsé esetben tehat a tisztek maguk kérhették nyugdijazasukat, a
masodik és a harmadik helyzetben viszont sajat akaratuk nem meriilt fel. Tovdbba
miutdn ilyenforman nem toltotték ki szolgalati idejiiket, igy nem részesiilhettek a
teljes nyugdijosszegben sem. A nyugdijukat értelemszertien ugyanis annak fiigg-
vényben szamitottak ki, hogy mennyi idét toltottek a nagybirtok szolgalataban.
Ha a tisztvisel6 szolgalati ideje alatt elhunyt, akkor az 6zvegye azon nyugdijosz-
talyba esett, amelybe elhalalozasa el6tt a férje tartozott. Kovetkezésképp a hatra-
maradt hdzastarsak oly mdédon és mértékben részesiiltek nyugdijban, ahogy az
az elhunyt tisztviselének jart volna. Ezenfeliil kiilon kitételként szerepeltették a
rendszabalyban, hogy csak ,,jo erkélcst, példas életet €16, tiszteséges magavisele-
td” 6zvegy kaphatott nyugdijat. Amennyiben a tiszt 6zvegye is meghalt és arvakat
hagyott hétra, akkor a nagybirtokos roluk is gondoskodott. Kiilon pont volt ér-
vényben arra az esetre, ha mar a nyugdijban részesiilt tisztvisel6 hunyt el. Ilyenkor
az 6zvegy a korabban megitélt nyugdijnak mar csak a felét kapta meg ugyanazon

23 MNL OL P 416. 4. cs. Pest, 1829. marcius 14. Gréf Karolyi Gyorgy. VIIL pont.

24 MNL OL P 416. 4. cs. Budapest, 1881. marcius 12. Kérolyi Gyula. Tiszti Nyugdijrendszabaly
bevezetdie.

25 Olah 1965. 443. A bélyei uradalomban szintén 40 évi szolgdlat utan jart teljes nyugdij.
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feltételek mellett. A szabalyzat tovabba azt is kikototte, hogy a nyugdijban részesii-
16 tisztek nem hazasodhattak Gjra. Ha az adott tiszt mégis megndsiilt, akkor annak
Ozvegye mar nem szamithatott ezen pénziigyi tamogatasra. Az 6zvegyekre hason-
16 korlatozas vonatkozott, hiszen ugyantgy addig volt jogosultak erre a jarandod-
sagra, ameddig 4j hdzassagot nem kotottek. Az elére nem lathato helyzetekre a
foldesur fenntartotta a dontés jogat. Végezetiil két fontos szabalyt kell kiemelni.
Az egyik, hogy a nyugdijat minden esetben az a birtokrész viselte, ahol utoljara
szolgélt az adott tisztvisel. A masik, hogy a szolgalati id6 utani ,jutalom” csak a
kotelességiik és htiségiik megtartasa esetén lépett életbe, azaz barmilyen vétség
bebizonyosodasanal sem penzidra, sem egyéb jutalomra nem szamithatott a tiszt.

Karolyi Istvan Nyugpénzi Szabalyzata (1835) hasonloképp leszogezte azt, hogy
a kedvezményezettek a tisztek, azok dzvegyei és arvai. Azt is koriilirta, hogy tiszt
alatt a gazdaszoktdl a fotisztig terjedd kategoriakat értette, akik munkajukbdl
adodoan dontési és iranyitasi jogkorrel rendelkeztek. Az ennél alacsonyabb szin-
tl kategdridkra, altaldban a végrehajté munkat végzékre tehat nem alkalmazta a
szabalyzatot — 6k minddsszesen kegyelemkenyeret vagy végkielégitést nyerhettek.
A juttatds elnyeréséhez ugyanugy negyven évig kellett szolgdlni, kivételes esetek-
ben azonban harmincét év is elegendd lehetett. Az 6zvegyek akkor részesiilhettek
nyugdijban, ha a tisztek hazassagukat Karolyi Istvan engedélyével kototték meg.
De a szolgalati id6szak eldtti hazassagkotéseket is elismerte a nagybirtokos, ha
azt torvényesen - valamelyik egyhaz el6tt — tették. A nyugdij megallapitasa szin-
tén a szolgalati id6 alapjan tortént. A férfiakkal szemben az 6zvegyeknek akkor
is jart nyugdij, ha férjitkk csupan tizendt évnyi szolgalat utan hunyt el. S6t, az
ozvegyek temetési segélyt is kaphattak. Az arvdk koziil a fitk 18 éves korukig
a kétszeresét kaptak annak, ami a lanyoknak 16 éves korukig jart. Az arvak ki-
valo tanulmanyok esetén elényt élvezhettek az uradalmi alkalmazast illetéen.
A jogosultsag elvesztésének okai kozott szerepelt a hiitlenség, a karokozas, a tor-
vény elleni vétség, az dnkéntes tavozas, azaz a mar elnyert penzidt is el lehetett
vesziteni. Karolyi Istvan szabalyzataban lefektetett pontokat igy foglalta 6ssze:
» Tisztjeimet, jovenddbeli sorsukra nézve, tokélletesen megnyugtatni kivanvin:
mindenki kezibe szandékom adni e Biztositvanyt [...] Kélcsonds viszonyuknak
alapjdt, az egyes Tisztviselonek biztossdgat, ezennel, rendithetetleniil felépitvén,
ugy reménylem: Tisztségem hdladatossdgdt, s a mi ebbdl természetesen kovetkezik:
javaimra lelkes csiiggedetlen kozre munkdldddsdt, tokélletesen megérdemlettem,
tiiskés palydnak egy biztos jovendd nyugpontot dllapitvdn. Uri kitelezettségemnek
eleget tettem. Segitse Isten Tisztségemet: az ez dltal red viszonylag hdromlott kot-
lességeinek, minden alacsony szenvedélyeknek elmellézésével, tiszta, és emelkedett
lélekkel valo, tellyesitésére.”*

26 Buda 1997. 119-121.
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Az 1882-ben érvénybe lépett rendszabaly az évtizedekkel korabbi nyugdijsza-
balyzatokhoz hasonloképp hatarozta meg a jogosultak korét, valamint kiemelte
az alkalmazas kizarolagossagat, amely lathatoan a tiszti rendszabalyok altalanos
jellemzdje volt. Azaz tovabbra is csak azok a tisztvisel6k részesiilhettek nyugdij-
ban, akik a foldesur joszagainak és egyéb vagyonanak a kezelésében részt vettek,
rendszeres fizetéssel birtak, és kizarolag az adott nagybirtok szolgalataban alltak.
Ennek megfeleléen — megegyezGen a korabbi szabalyozasok pontjaival — nem
tarthattak igényt nyugdijra az uradalmi tigyészek, az orvosok és az egyéb uradal-
mi szolgalatban alkalmazott személyek, hiszen a kizarélagossag ezekben az ese-
tekben nem 4llt fenn. A nyugdij kiszabdsat a kovetkezo élethelyzetekben allapitot-
tak meg: 1. ha a szolgalatban 1évo tisztviseld allando betegsége, testi vagy szellemi
fogyatékossaga miatt a hivatalos teenddi sikeres teljesitésére képtelenné valt, 2. ha
a tisztvisel6 alkalmazasanak megsziintetését a foldestr érdekeibdl kévetkezen
sziikségesnek latta, 3. ha a tisztvisel6 negyvenévi szolgalatat letoltotte. A nyug-
dijat elveszitette az a tisztviseld, aki az dllomasarél onként lemondott, szolgalata-
ban hiitlenséget kovetett el, a foldestr javaiban szandékosan kart okozott, akit a
magyar biintetd torvények szerint szabadsagvesztésre itéltek, vagy csédbe jutott.
Lathatoan e késébbi szabalyozas tovabbi korlatozasokat vezetett be, amelyek révén
a tisztviselok eleshettek a végsé jutalomtol.

A nyugdij 6sszegét egyfeldl a szolgalati évekhez, masfeldl az egyes hivatali al-
lomasok teljes nyugdijosszegéhez szabva éllapitottak meg.”” Pontositas és sziiki-
tés ennél a pontndl is felfedezhet6: a nyugdijra ugyanis csak a tizévnyi letoltott
szolgalati id6 jogositott, rovidebb szolgalat esetén széba sem jott ez a juttatds. Tiz
év utdn a megallapitott 6sszegnek annyi negyvened része illette meg az egyént,
amennyi id6t a nagybirtok szolgalatban toltott. Az el6z6 szabalyozasokkal meg-
egyezden tehat itt is negyvenévnyi szolgalat utan jart a teljes nyugdij. A szolgalati
id6 szamitasanal uj elemként jelent meg a kozos hadseregben vagy a honvédség-
nél toltott idS. AlapvetSen ezt nem vették figyelembe a nyugdij megéllapitasanal,
illetve csak azon kivételt képez6 esetekben, amikor az adott tisztek hat hétnél nem
hosszabb idét toltottek hadgyakorlatban. Mindenesetre a negyvenévnyi szolgalati
id6 tartotta magat a szazad eleji és végi nyugdijszabélyzatban is, amely azt jelentet-
te, hogy ha valaki 18-20 éves kordban a nagybirtok szolgalataba allt, akkor 58-60
éves kora koriil - a fenti feltételeknek megfelelve — valhatott jogosultta a teljes
nyugdijosszegre. Az atlagéletkort tekintve vélhetéen csak kevesek élvezhették oreg
napjaikban a nagybirtok szolgalata utan jaré jutalmat.

27 MNL OL P 416. 4. cs. Budapest, 1881. marcius 12. Karolyi Gyula. 7. §. Teljes nyugdijosszegek
a kovetkezdk voltak: joszagigazgatd 2400, tiszttarto, kertileti szamvevd, erdémester 1200, szam-
tarté 1000, kasznar, paradi tiveggyarnok 900, ispan 800, pagonyerdész 500, fényi féerdész 900,
irnok 300, erdészsegéd 200 Forint.

177



178 | SzILAGYI ADRIENN

A szabalyozas a tovabbiakban a nyugdijképes tisztviselok 6zvegyeinek jogo-
sultsagaval foglalkozott, ugyanis szamukra a kovetkez6 helyzetekben jart a pen-
zi6: 1. ha elhunyt férjiikkel torvényes hazasok voltak, 2. ha hazassagi egybekelésiik
foldesuri jovahagyas mellett ment végbe, 3. ha az 6zvegy férjét el nem hagyta.
A hazassag engedélyezési joga tehdt ezen a ponton ismét eldkeriilt. Az 6sszeg meg-
allapitasanal ajfent korlatozé pontok olvashatok, hiszen az 6zvegyek a férjeik sza-
mara megallapitott teljes nyugdij felét kaphattak meg. Kivéve akkor, ha az elhunyt
hazastars maga is kevesebb nyugdijban részesiilt, mint az egész nyugdijosszeg fele.
Ha a tisztvisel§ a szolgalati id alatt halt meg, akkor a hitvestarsuk halalatol sza-
mitott egynegyed év mulva - haldlozasi negyed jogcimen - az elhunyt évi fize-
tésének egynegyedét kaphatta meg a hatramaradt hazastars. Ez azt is jelentette,
hogy az az 6zvegy, akinek a férje a nyugdij alatt halt meg, haldlozasi negyedre nem
tarthatott igényt. A megozvegyiilt feleségek nyugdijban tugyszintén csak addig
részesiilhettek, amig elhunyt férjitkk nevét viselték. Ha Gjbol meghazasodtak - a
kordbbi szabdlyozas rendelkezése szerint — a nyugdijukat elveszitették. A sziilék
nélkiil maradt kiskort arvak segélyben valo részestilésérdl egyfeldl a foldesur sajat
maga rendelkezett, masfel6l azon kiskoru arvaknak, akiknek az apja szolgalati id6
alatt halt meg, halalozasi negyed volt kiadhato.

A szabalyzatban Uj elemként jelent meg a nyugdijalap, vagy ha ugy tetszik
a tisztek magannyugdijpénztara.”® Karolyi Gyula a kévetkez6 indoklassal tdmasz-
totta ala a nyugdijhoz val6 hozzajarulas beszedését: ,,Minthogy a tisztviselGim ré-
szére biztositott nyugdijjal magamra és orokoseimre jelentds terhet réttam, méltd-
nyosnak taldlom, hogy ehhez a teherhez tisztviselGim is jaruljanak hozzd.”” Ennek
megfelelden minden tisztvisel6 1882. januar 1-jétdl két egymast kovetd évben a
teljes nyugdijosszeg 10%-at, utana pedig 5%-at volt koteles évente befizetni. Ezen
kotelezettség aldl az uradalmi irnokokat és erdészsegédeket oldotta fel tizévnyi
szolgalatuk betoltéséig, és majd csak ez id6 utan kellett a teljes nyugdijosszeg 5%-at
befizetnitik. Azok a tisztviselk, akik e szabalyzat életbe 1épése utan rangban és
fizetésben elSléptek, azoknak egy évig, a fizetéstobblet utan 25%-ot kellett fizet-
niiik. Ezek a befizetések negyedévente utdlagosan voltak teljesitend6k, méghoz-
za ugy, hogy a megbizottak a tisztvisel6k negyedéves fizetésébdl a megallapitott
Osszeget levontak és a budapesti fépénztar jegyzékébe felvezették. A tisztviselok
valddi fizetését tulajdonképpen a levonas utan fennmaradt sszeg képezte. Ezen
hozzajarulas a kovetkez6 esetekben szlint meg: 1. ha a tisztviseld6 munkavégzése
korlatozotta valt vagy elhunyt, 2. ha végkielégitéssel elbocsatottak, 3. ha szolgalati
kotelékébdl kivalt, 4. ha a foldesur vagy annak 6rokosei nem kivantak nyugdijat

28 Mérey 1962. 94. A Festetics csalad kiilon uradalmi nyugdijalapot tartott fenn. Mérey Klara
kozlése szerint az alapbol 1814 és 1826 kozott 6%-o0s kamatra dsszesen 4000 Ft-ot adtak koleson.
29 MNL OL P 416. 4. cs. Budapest, 1881. marcius 12. Kérolyi Gyula 18. §.
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megitélni az adott tisztviselonek. A teljesitett befizetések visszakovetelésére sen-
kinek és semmilyen koriilmények kozott nem adott jogot a szabélyozas. A rend-
szabalyban foglaltakat — hogy annak a foldesur a tisztvisel6i részérdl is érvényt
szerezzen- a tisztek alairasukkal fogadtak el. Ezaltal pedig kotelezonek tekintették
magukra, igy azt meg nem tdmadhattak.

A kiillonb6z6 idépontokban megfogalmazott nyugdijszabalyzatok vilagosan
ramutatnak arra, hogy a nagybirtokosok miként prébaltédk a jogosultak korét
(tisztek, azok Ozvegyei és arvai), a szolgalati id6hoz kotott nyugdijak osszegét mi-
nél pontosabban leirni és egyben szigoritani. A nyugdij amennyire a jutalmazas
eszkoze, olyannyira a kiadasi oldal egyik legfébb tétele is volt. Ez utobbit — bar-
mennyire is a gazdasagi motivacioé részeként fogalmazta meg — mar a tisztek fi-
zetésébdl levonva és hozzajarulasukkal kivanta fenntartani a nagybirtokos. Hogy
ténylegesen mekkora koltséget jelentett a nyugdijosszegek kifizetése, és valdjaban
kik és milyen aranyban részesiiltek benne, ahhoz a tovabbiakban a Karolyi csa-
lad kozos pénztaranak kimutatasat, kifejezetten a nyugdijosszegekre vonatkozodan
foglalom 06ssze.*

A szabalyzatokon tudl - a nyugdijosszegek a pénztar kiadasi oldalan

A nyugdijosszegek teljesebb és pontosabb feltérképezéséhez tobb vizsgalat elvég-
zése lenne sziikséges, hiszen ehhez érdemes az adott nagybirtok tiszti 1étszamat,
az érvényben 1év6 fizetések és nyugdijak rendszabasat attekinteni, valamint az
egyedi tiszti életutakon keresztiil a szabalyzatokban foglaltakat és az érvényesiild
gyakorlatokat is 0sszevetni. Az aldabbiakban tett megallapitasok mindossze csak
egy példat jelentenek a nyugdijak kifizetése kapcsan felmeriil6 kérdésekre. Ehhez
pedig a Karolyi csalad kozos birtokkormanyzatanak pénztari kimutatdsat hasz-
naltam.’" Ez alapjan elemeztem, hogy a pénztar szamara ténylegesen mekkora
kiadast jelentett a nyugdijak kifizetése, illetve valéjaban kik és milyen nyugdijosz-
szegben részesiiltek.

Az 1. tablazatban Osszegeztem az 1837. és az 1844. évben késziilt pénztari ki-
mutatas bevételeit és kiadasait, valamint a kiadasi oldalon Gsszesitettem, hogy a
nyugdijak és a fizetések mekkora Osszeget tettek ki. Ezek alapjan az lathatd, hogy
1837. és az 1844. esztendékben 20-30% koriil mozgott a fizetésekre és a nyugdi-
jakra forditott 6sszegek ardnya a koltségeken beliil. Tovabba az is megfigyelhetd,
hogy a két tétel koziil a nyugdijak felé billent el a mérleg, azaz a fizetés és a nyugdjj
egymashoz viszonyitott ardnydt tekintve az utébbi koriilbeliil a kétharmadat tette

30 A Karolyi kozos pénztarrdl L. b6vebben: Szilagyi 2022. 725-743.
31 MNL OL P 408. A Karolyi csalad nemzetségi levéltara. Kozos kormany.
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ki. Kovetkezésképp, ha a fizetések és a nyugdijak nem is a legnagyobb kiadasi tétele-
ket jelentették, azonban mindenképp egy szamottevd dsszegnek tekinthet6 a koltsé-
gek kozott.”? Ennek ismeretében pontosan érthet6 a nagybirtokos azon éllaspontja,
hogy a pénztarak kiaddsai kozott figyelemmel kellett lenni erre a koltségtételre.

1837. évi pénztari kimutatas 1844. évi pénztari kimutatas
Forint % Forint %
Bevétel 245 505 Bevétel 196 727
Kiadas 345 376 Kiadas 195 669
Maradvéany 99 871 Maradvany 1057
Nyugdijak 50 971 14,8% | [Nyugdijak 37 866 19,4%
Fizetések 23002 6,7% Fizetések 21 542 11,0%
Osszesen 21,4% Osszesen 30,4%

1. tablazat: A Karolyi csalad kozos pénztaranak 1837. és 1844. évi kimutatasa

A 2. tablazatban mar azt vizsgaltam a két idometszetben, hogy a nyugdijkifize-
tések alapjan milyen tovabbi kovetkeztetések vonhatok le. Ebben az 0sszegzd

tablazatban tehat az 1837. és az 1844.

esztendére kibontottam, hogy a nyugdijak

hogyan oszlanak meg a birtokrészek kozott. Miutdn jelen elemzésben a Karo-
lyi csalad kozos birtokkormanyzatanak pénztari kimutatasairdl van szo, ezért
értelemszertien ezen hivatali struktiranak a sajatossagair6l kapunk képet.”

K6z6s nyugdijak 1837. évre
Birtokrészek készgiizz‘if;? (Ft) 6sls<zé::£nél(1123t) % késff;?;‘fé‘eyﬁ'&u %

1 [ Bécsben lakok 5447 5447 100%
2 | Pesten és Budan 12 473 12 473 100%
3 | Surany-Megyeri 1515 989 65% 526 35%
4 [ Tothi 3046 650 21% 2396 79%
5 | Poroszl6i 1030 400 39% 630 61%
6 | Radvanyi 48 48 100%
7 | Alfoldi 7 054 1779 25% 5275 75%
8 | Nagykarolyi 20 355 10780 53% 9575 47%

Osszesen 50968 32518 64% 18 450 36%

32 Hasonld aranyok figyelhet6k meg a Harruckern-6rokosok kozos csaladi kasszajanak kiadasait
tekintve is. Osszehasonlitasként 1. Szildgyi 2018. 163-170.
33 A Karolyi kozos birtokkormanyzat felépitésérdl és miikoddsérdl 1. Szilagyi 2020. 1141-1164.
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K6z6s nyugdijak 1844. évre
Birtokrészek készgzlizz%s:;l (Ft) o:sf;::gfl(llzst) % késfﬁ‘é‘,?fé‘eyi‘?m) %

1 | Bécsben lakdk 4 560 4560 |100%
2 [ Pesten és Budan 9433 9433  |100%
3 | Surdny-Megyeri 840 637 76% 203 24%
4 | Tothi 1224 400 33% 824 67%
5 | Poroszléi 914 400 44% 514 56%
6 [ Radvanyi 36 36 100%
7 | Alfoldi 4206 4206 n. a.
8 [ Nagykarolyi 16 651 10077 61% 6 574 39%

Osszesen 37 864 29713 78% 8151 27%

2. tablazat: A kozos pénztar altal kifizetett nyugdijak az 1837. és 1844. évre

Ennek megfelel6en a kozos birtokkormanyzathoz tartozé tisztek nyugdijat admi-
nisztraltak itt, azaz a Bécsben, Pesten és Budan lakdknak, valamint a surany-me-
gyeri, tothi, poroszldi, radvanyi, alféldi és nagykarolyi birtokrészek egykori tiszt-
ségviseldinek nyugdijjarandosagait. A kozos birtokrészek mellett Bécs, Pest és
Buda mindenképp magyarazatra szorul, azonban mindegyik adott és az apparatus
felépitésébol levezethetd. Bécsben az ugynevezett agensek dolgoztak, akik egészen
kiilonleges feladatot lattak el. A nagybirtokkormdnyzatnak ugyanis sziiksége volt
bécsi, pozsonyi, budai informacidkra, amelyek a gazdalkodds menetét is befolya-
solhattdk. Ebbél a célbol Bécsben tigynokoket tartottak a Karolyiak is, akikrél id6s
korukban is gondoskodtak. Pesten és Budan a kozponti hivatali szervek — mint
a joghatosag, a fOpénztar vagy a levéltar — helyezkedtek el, tulajdonképp itt mu-
kodtek a birtokkormanyzat legfébb és legnagyobb hataskorrel felruhazott intéz-
ményei. Ez egyébként a kifizetett nyugdijosszegekben is megmutatkozik, hiszen a
legnagyobb fizetéssel bir¢ tisztségek is ide kotédtek. Bécs, Pest és Buda utan viszont
egyértelmuen a legkiterjedtebb és egyben a legnagyobb nyugdijosszeg kifizetések
a nagykarolyi birtokrészhez kapcsolhatok. A nyugdijak regionalis eloszldsa mellett
azt is érdemes volt Osszesiteni, hogy ezen juttatasokat milyen aranyban adtak kész-
pénzben, illetve terményekben. Ez utdbbi atszamitasat a hivatal végezte el, tehat
annak értékét konnyen lehetett igyszintén forintban kifejezni, és igy az egymashoz
viszonyitott aranyukat megallapitani. E szerint 1837-ben a nyugdijak — 9sszesitve
és forintban kifejezve — 64%-at készpénzben, 36%-at termények formajaban kap-
tak meg a nyugdijazottak. Ugyanez az arany 1844-ben 78% és 27% volt, azaz ezek
alapjan ugy tiinhet, hogy a nyugdijakat féként készpénzben folydsitottak. Az 6sz-
szesités azonban egy fontos sajatossagot eltakar, méghozza azt, hogy ez a megosz-
las birtokrészenként valtozd volt. S6t, tobb uradalomnal terményekben rendezték
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a nyugdijakat és leginkabb csak a kozponti hivatalok nyugdijosszegei miatt re-
gisztralhato a készpénzek felé elbillend arany. Ez egyrészt az apparatus foldrajzi
helyzetébdl adddott, masrészt — ehhez szorosan kapcsolddva — a hivatali szervezet
adottsaga volt. A kozponti hivatalokhoz kot6d6 nyugdijasok (Bécsben, Pesten és
Budan ¢él6k) ugyanis érthetd moédon csak készpénzben kaptdk meg a jaranddsa-
gukat. A tobbi uradalomnal vélhetéen a birtokrész bevételeit, a kisebb fizetések
mellett nyugdijba vonulo tisztek fizetéseit, valamint az adott év terményeinek arat
figyelembe véve sokkal nagyobb szérast mutat az, hogy a készpénzt és a termé-
nyeket milyen ardnyban adtak ki, illetve a terményeket milyen értékben szamitot-
tak 4t.** Az atszamitasoknal egyértelmien lathato, hogy egy-egy terméknek nem
ugyanaz volt a szorzdja, amely bizonyosan a terméshozamok és a piac alakulasaval
allt osszefiiggésben. Kiilon vizsgalat targyat képezhetné, hogy az adott évben és az
adott uradalomnal mi volt az dtszamitds szorzdja, valamint éppen melyik termény
birt a legnagyobb értékkel. Ugyhogy ez esetben csak annyi éllapithaté meg, hogy
a széna, a szalma, a sertés, a tiizifa, valamint a f6ld jelentette a legnagyobb értéket
a termények kozott. Az Osszesitésekbdl tovabba azt is ki lehet olvasni, hogy me-
lyek azok a f6bb természetbeni jaranddsagok, amelyek mennyiségben és a kész-
pénzben torténd atszamitast kovetden bazisat képezték a nyugdijaknak. E szerint
a buza, a széna, a tlizifa és az dbor voltak a legjellemzdbb tételek.

Végiil a 3. tablazatban azt tanulmanyoztam, hogy ebben a két idépontban kik
és milyen aranyban részesiiltek nyugdijban. Az 6sszegzés szerint 1837-ben 126,
1844-ben pedig 90 6 kapott nyugdijat. Ahogyan a nyugdijak fizetésénél, ugy a
nyugdijban részesiilék szamaban is harom teriilet emelkedik ki: kisebb részben
Bécs, Pest és Buda, nagyobb részben pedig a nagykarolyi uradalom, hiszen a jo-
gosultak majd fele ebbdl a nagybirtokrészbdl keriilt ki. Az, hogy a késébbi id6-
pontban kevesebben kaptak nyugdijat, illetve ebbdl kovetkezéen kevesebb pénzt
osztottak ki egyfel6l adodhatott a jogosultak korének sziikitésébdl, masfeldl az
ligyintézés atszervezésébdl. Az elemzés tovabbi részéhez érdemes volt a nyugdij-
ban részesiil6k korét tovabb bontani, igy n6khoz, férfiakhoz, arvakhoz és pat-
ronaltakhoz kapcsoltam a készpénzben kapott nyugdijjarandosagokat. E szerint
mindkét idépontban tobb né kapott nyugdijat, mint férfi, valamint csak néhany
esetben fizettek arvaknak és patronaltaknak. Az utébbi ugyancsak kivételesnek
szamitott, hiszen a Bécsben él6 irgalmas baratoknak kiildtek kisebb 6sszeget. An-
nak ellenére viszont, hogy tobb nd kapott nyugdijat,— kisebb 6sszegeket lehetett re-
gisztralni melléjiik. Ez egyfel6l fakadhatott abbdl, hogy a nék fiatalabb korban ko-
tottek hazassagot, ezért esélyesebb volt, hogy taléljék a szinte teljes élettartamukat

3¢ Olah 1965. 447. Olah a naturaliak novekvé aranyat — az 1840-es években - a termel6 dgazatok-
bdl nyugdijba keriiltek nagyobb szamaval és koriilményeivel — sajat gazdasag, allattartas — ma-
gyarazza.
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szolgalatban tolt6 férjiiket. Masfeldl a szabalyzatbdl is adodott, hiszen alacsonyabb
osszegekre voltak jogosultak a hazastars nélkiil maradt feleségek. S6t, az 6zvegyek
nagyon gyakran nem is kaptak készpénzt, csak terményben utaltak ki a penzio-
jukat. Hogy mekkora volt az atlagnyugdij? Az 6vegyeké atlagban 200 Ft, a férfi-
aké pedig 350 Ft koriil mozgott. A legnagyobb nyugdijakban egyébként — nem
meglepden és a fentiekbdl is adédoan - a kozponti hivatalok egykori dolgozéi ré-
szesiiltek, ugymint példaul Such Antal agens 3.750, Posta Ferenc f6fiskalis 1.600,
Wezerle Janos kozponti szamvevo 750 Ft. Persze a nyugdijak értékét akkor lehetne
igazan megbecsiilni, ha tudnank, hogy az tulajdonképp mire is volt elegend6. De
ennek érzékeltetéséhez mindosszesen azokat a szorzékat emelném be, amelyeket
a termények atszamitasanal hasznaltak: 1 pozsonyi méré buza 2-3, f6zelék 4, sze-
mes kukorica 2, cs6é kukorica 14-40, 1 0l széna 70-85, hizott sertés 20-25, szalma
18, 1 &l tlizita 9-10, 1 icce 6bor 14 krajcar. Bar nem merészkednék addig, hogy egy
tisztvisel6i hdztartas vasarloi kosarat megbecsiiljem, de az némileg érzékelhetd
a szorzok alapjan, hogy az atlagnyugdijak nem voltak magasak.

Osszegzés

A nagybirtokok hatékony miikodtetésének és a tisztviselok gazdasagi motivacio-
janak eléréséhez életre hivott nyugdijszabalyzatokban érdemes latni a nagybir-
tokosok gondoskodasat, a tiszti életpalydk biztositdsat, valamint a maganjogon
beliil egyre koriiltekintdbb és szigorodé szabalyok formalédasat. Ennek koszon-
hetéen a nyugdij a munkado és a munkavallalé kozotti szabalyozott munkavi-
szony allandé és fontos elemévé valt. Vilagosan latszik az is, hogy a birtokkor-
manyzat szamara, ha nem is a legnagyobb, de meghataroz6 mértéka raforditast,
vagy ha ugy tetszik befektetést jelentett a penziok fenntartdsa, hiszen az a tisztek
hivatali szervezetben valé benntartasat, élethosszig tartd szolgalatat és lojalitasa-
nak megdrzését szolgalta. A késébbiekben azonban a nagybirtokosok a koltség-
tétel nagysagara hivatkozva egyre inkabb sztkitették a jogosultak korét, mignem
a 19. szazad masodik felére a nagybirtokos — hozzdjarulasra kotelezve a tiszteket —
nyugdijalapot hozott 1étre és immar kozosen biztositottak a tiszti életpalya jutal-
mat jelentd nyugdijosszegeket.

Forrasok

MNL OL P 416. Kérolyi Gyula (1871-1947) 4. csomé Tiszti rendszabalyok és
nyugdijrendszer a Karolyi uradalmakban (1829-1902).
MNL OL P 408. A Karolyi csalad nemzetségi levéltara. K6zos kormany.
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DoBszAY TAMAS

Onkormanyzatbdl hivatal?

Szapdry Gyula szerepe a megyerendszer
etatista modernizdcidjdban*

Office from municipal autonomy? The Role of Gyula Szapdry in the Etatist
Modernisation of the Hungarian County System

The study examines the chief steps of Hungarian public administration’s modernisation
during the period of dualism, and the role of Gyula Szapary as a government official,
Minister of the Interior and later Prime Minister in the aforementioned process. He had
to regulate a disobedient county, as the county under his authority managed to make a
stance against the dualist compromise. In consequence of this former experience and his
personal views, Szapary supported and represented the governments efforts to modernise
the counties on conservative social foundations and with a step towards centralisation. As
Minister of the Interior he initiated the redefinition of county boundaries, with a crude
enforcement of bureaucratic rationalization and without the respect for traditions. As
Prime Minster, he attempted to nationalise the municipal-system by transforming the
elected county deputy officers into an appointed bureaucracy. His efforts were so much
opposed by public opinion, that he could not push his government bills through.

Keywords: Office, Hungarian county-system, municipal autonomy, virilism, social
conservativism, centralisation and bureaucratisatism in local and regional administration,
rational arrondissement

==

*

Jelen tanulmany az idén megjelent tobbszerzés Szapary-biografia egyes altalam irt fejezeteinek
tematikusan ide illeszked6 részeire épit, azokat egységes szerkezetben, a virilizmus vonatkoza-
saban némi kiegészitéssel, és az igazgatastorténeti megdllapitdsok kihangsulyozasaval kozli. Vo.
Dobszay — Estdk 2023.
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Szapary Gyula beliigyminiszter és kormanyfé személye megkeriilhetetlen
a magyar kozigazgatas torténetének vizsgalatakor. Noha a kortarsak és az utékor
sem tartotta sokra teljesitményét, fontos reformoknak volt ihletdje és részese,
tovabba két olyan kezdeményezés is fliz6dik kétszeri beliigyminiszteri mitkodé-
séhez, amelyet kifejezetten a nevével dsszekapcsolva szokas emlegetni. S noha
az ellenszegiil6 magyar politikai életben utoébbiakat nem sikeriilt keresztiilvinnie,
mindkettd korszakos jelentéségii a kozigazgatas torténetében.

1. Erdekelt elitek és sziikséges kozpontositas

A hazai teriileti igazgatasi rendszer oly sokat emlegetett elemének, a megyerend-
szernek a polgdri atalakitasdban Szapary Gyula kés6bbi miniszterelnoknek és
beliigyminiszternek latszélag jelentéktelen szerepe volt. Az 1848. évi kezdetek-
kor még iskolait jarta, az 1869-1870-ben ujra felvett folyamat idején pedig ép-
pen csak bekeriilt a beliigyminisztérium allomanyaba - egyeldre csak beosztott
hivatalnokként - egy olyan id6pontban, amikor a vonatkoz¢ javaslat kidolgoza-
saban a minisztérium mar elére haladt. Mivel ezt megel6z6en a féispan-helyet-
tesi tiszt elnyerésekor képvisel6i mandatumat visszaadta,' igy a térvény meg-
targyaldsaban is csak a féorendek korében vehetett részt. Ennek ellenére végiil
is egy csekély kozvetlen, de joval fontosabb kozvetett szerep mégiscsak jutott
neki a ,megyetorvény” elfogadtatasaban. E szabalyozas az dnkormanyzati tes-
tillet Osszetételét a népképviselet alapjan, de annak kovetkezetes érvényesitése
rovasara szabalyozta, tovabba az autonémiat a kormanyhatalom javara némileg
korlatozo mdédon bevezette a kivételes f6ispani hatalmat. A miniszter Szaparyra
bizta, hogy a kormany allaspontjat a vita férendi szakaszaban kifejtse.> Hasonld
moédon vett részt a févarosok egyesitésének folyamataban; a javaslat eléadoja-
ként annak vitdjaban a megyerendezésre is visszautalt, annak elveit ismételte,
vilagitotta meg.’ Szapary lathatdéan teljességgel azonosult az unokabatyja, And-
rassy Gyula vezette kormany igazgataspolitikdjaval, dm a megyerendezés soran
nem annyira személyesen neki, hanem inkabb a vele torténteknek volt szerepe a
vonatkozd torvény létrejottében.

1 Képvisel6hazi Naplo 1865-1868. IV. k. 169., CXX. iilés (1867. apr. 10.)

2 A beliigyminiszter megbizza a kormany alldspontjanak képviseletével a Férendi hazi targyalds
soran: MNL OL K Beliigyminisztériumi levéltar mutatokonyv, 1870: 1820. sz., 1879. sz. és MNL
OL K148 1870 - III - 896/1666.

3 Képvisel6hazi Naplo 1872-1875.11. k. 25., 36. {ilés (1872. nov. 18.), IT. k. 102., 41. iilés (1872. nov.
27.). A torvény el6készitését és vitajat ismerteti Csizmadia 1976. 135-141.
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Virilizmussal korldtozott népképviselet

Hangsulyoznunk kell, hogy az 1870-es megyereform kozpontosité elemei elle-
nére autonomista jellegti, bar kétségtelen, hogy az dnkormanyzati elvet nem egy
vonatkozasban konzervativ vonasokkal képviselte, ami els6sorban a tarsadalmi
alapok meghatarozasaban mutatkozik. Az 1848-as ideiglenes megyetorvény a
kormanyt kotelezte, hogy a megyék népképviseleti alapon torténd végleges at-
szervezésére nyujtson be javaslatot. Az Andrassy-kormany ennek csak részlege-
sen tett eleget, amikor az 1848-as torvény Gtmutatasat kovetve elfogadta, hogy a
testiilet fele népképviseleti alapon szervezédjon. Am ennek demokratikus mér-
tékd érvényesiilését elutasitotta, sét a tarsadalmi részvételt ellensulyozni is akarta
a helyi elitek fokozott és f6ként garantalt részvételével. Ezt szolgalta a virilizmus
intézményének bevezetése, amely a legtobb adot fizet6knek a tagsdg szama fe-
léig valasztas nélkiil is automatikusan helyet adott az 6nkormanyzati testiilet-
ben. Ahogyan Szapéry a parlamenti vitdban a kormany képvisel6jeként és annak
tervezete mellett érvelve kifejtette,* az dnkormanyzat mtikodését a tarsadalom
ama elemeire kell alapozni, akik maguk is érdekeltek a jo és olcsd igazgatasban.
Ilyen érdekeltséget azonban az elfogulatlan értékeld az igazgatas egyetlen aktiv
és passziv résztvevdjétdl sem igen tagadhatna el, ez tehat onmagaban még nem
indokolhatja a virilizmus bevezetését.

Mar inkabb hatasos volt a korban a virilizimust tdmogaté Szaparynak és a
kormanynak az az érve, hogy azoknak kell meghatarozé szerepet adni, akiknek
helyzetitk megengedi, hogy idejiiket a koziigyeknek szenteljék. Az 6nkormanyza-
ti elv érvényesitését a kortarsak szerint az érdekeltek passzivitasa veszélyeztette,
aminek oka leginkabb az volt, ha a megélhetés hétkoznapi gondjai a kevésbé te-
hetdseket tavol tartottak a testiilet iiléseinek latogatasatol. E tény a vagyonosabb
helyi eliteket emelte 8 szerepbe az nkormanyzatiség miikodtetésében. Igy volt
ez mar a megyerendszer fénykoraban, a reformkorban is; épp a municipalista
Kossuth figyelmeztetett arra 1844-ben, hogy ha a kozgytilésben csak a megyei
tisztikar és néhany mas birtokos vagy érdekelt személy vesz részt, az a virmegye
jovojét veszélyezteti.

»De mihelyt részvétlenségbe siillyed irdnta a nemzet, mihelyt borsos-paprikds
alkalmakon kiviil, a megyei teremek [sic!] iiresek lesznek, jele lesz, hogy a megyei
rendszer nincs tobbé dsszeforrva a nemzet vérével |...] [Olnmisztifikdcié, ha azt
gondolja valaki, hogy ezen kozgyiilés t. ns. Pest varmegye Karai és Rendei egyetemeé-
nek (a szo grammatikai értelmében) kozgyiilése volt. — 10-12 ember, s ezzel vége™

4 Férendihdzi Naplo 1869-1872. I. k. 337, 339-341., LXIX. tilés (1870. julius 30.)
5 Tudésitas Pest megye kozgytilésérdl. Pesti Hirlap, 361. Megyei hirek. 1844. jinius 16. 412-413.
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Kétségtelen, hogy bar 1848 el6tt a privilegizalt status minden nemes férfi-
nak biztositotta a részvétel jogat, a gyakran kétkezi, s6t paraszti munkabol €16 s
a megyeszékhelytdl sokszor tavolabb lakd kisnemesség ténylegesen csak ritkan,
a tisztajitasok, a kovetvalasztasok és a kovetutasitasok megvitatasanak ,,paprikas”
alkalmaival élt azzal. Ezzel a helyzettel parhuzamba allithatok az 1870-es megye-
torvény elfogadtatasa soran hangoztatott érvek. Bar ekkor 1848 vivmanyaképpen
a személyes részvétel helyett a kozgytilés Osszetételét felerészben a népképviseletre
alapozta a torvényhozas, de a legtobb adot fizetd barmely - tehat tehetdsebb - la-
kosnak automatikusan helyet biztositott. Am ennek alapjaul mar nem a nemesség,
hanem - és ezért tekinthet6 polgari jellegiinek a szabalyozas — a vagyon vagy jove-
delem, illetve az ehhez igazodo adofizetés szolgalt.

Amikor Szapary a kormany javaslata mellett érvelt a férendihdzi vitdban,
a megyei testiilet dsszetételét azzal indokolta, hogy a tervezet nemcsak ezt, de a
megye hataskorét is ugy szabdlyozta, hogy elegendé teret adjon a koziigyekben
érdekeltek és az irant elkotelezettek aktivitasdnak, érdekeltségének. Ugyanigy be-
sz€lt kés6bb a févaros egyesitésérol sz016 javaslat vitdjaban is: a helyi tigyek intézé-
sébdl a lokalis tarsadalom értelmiségi és vagyonos elemei személyes érdekeltségiik
miatt nem hagyhatok ki.” Az érvelés emlékeztet az 1848 el6tti megyei vilagnak arra
a sajatossagara, hogy a megye miikodtetésében az un. ,,sanior pars’, a megyei ne-
messég tekintélyesebb, tapasztaltabb, ,,bolcsebb” része személyes részvétele révén
valéban dont6 sullyal birt. A virilizmus tulajdonképp a rendi vildg e sajatossaga-
nak atemelése a polgari jogegyenldség és a népképviseleti rendszer viszonyai kozé.
Szapary is gy érvelt, hogy a javaslatban a kordbbi gyakorlat kodifikaltatott.®

Kivételes féispdani hatalom

A kiegyezést megkoté kormanynak a megyéket illetd masik 6 igazgatasi torekvé-
se az volt, hogy a kormdnyakarat végrehajtasat biztositsa. Szapary a megyetorvény
férendihazi targyalasa soran a kormdany szempontjait kovetkez6képpen magyaraz-
ta. Annak érdekében, hogy ,,a megye mdsik feladatinak, az orszdgos kozigazgatds
eszkozlésének is megfeleljen, gondoskodni kellett arrdl, hogy oly tisztviselk vilasz-
tathassanak, kik hivatalaiknak megfelelni képesek legyenek, hogy biztositva legyen
a torvények és a kormdny torvényes rendeleteinek végrehajtdsa, s hogy azon kozeg,
mely a kormdnyt a torvényhatosiagokban képviseli, az administratio ellenérzését ne

6 Férendihdzi Napl6 1869-1872. I. k. 340., LXIX. iilés (1870. julius 30.)
7 Képvisel6hazi Naplo 1872-1875. II. k. 102., 41. tlés (1872. nov. 27.)
8 Férendihdzi Napl6 1869-1872. I. k. 340., LXIX. iilés (1870. julius 30.)
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csak névleg, de valosdggal is gyakorolhassa” Ez indokolta, hogy a tisztségvisel6k
valasztasanak fenntartasa mellett a féispannak jelolési jog és tovabbi kiterjesztett
hataskor jusson. A torvény ugyan meghagyta a megyék politikai véleménynyilva-
nitasi jogat, tovabba azt is, hogy a térvénybe iitk6zének vélt kormanyrendeletek
végrehajtasat felfliggesszék, ellene felirjanak. A miniszter megerdsité tjabb rende-
letének megtagadasa esetén azonban a féispannak jogot adott arra, hogy a megye
ellenszegiild tisztségviseldit és hivatalnokait a kérdéses rendelet végrehajtasanak
erejéig a kozgytlési felelosség alol kivonva a maga hatalma ala rendelje és a megye
igazgatasat igy sajat kezébe vegye.

A cél az volt, hogy a megyék altal korabban gyakorolt, szokdsosan passziv re-
zisztencianak hivott vis inertiae ne bénithassa meg az allamgépezetet. Mig e jogot
1848 el6tt és 1849 utan az abszolutista hajlamt kormanyhatalom ellenében fontos
alkotmanybiztositéknak tartottak a kortarsak, addig 1867 utan a parlamentnek
amugy is felelds kormannyal szemben sokan indokolatlannak, s6t miikodést gato-
16 hatdsunak és ezért alkotmanyosan aggalyosnak mindsitették Mint tobben mar
1848-ban jelezték, a kormany parlamenti ellendrzését is értelmetlenné teszi és fe-
lelésségét ellehetetleniti, ha intézkedéseinek érvényesitését barmely megye meg-
akadalyozhatja.' Ennek veszélye a megyerendezésr6l 1865-ben tjraindult politi-
kai és publicisztikai diskurzusban is felmeriilt. A minisztériumnak felterjesztést
kiild6 megyék és a véleményeket megfogalmazo politikusok koziil is tébben ugy
lattak, hogy indokolt a tdrvényes kormany torvényes rendeleteinek végrehajta-
sat akar a megyei 6néllosag némi korlatozasaval biztositani. Volt vélemény, amely
ebben a vonatkozasban az 1848 el6tti gyakorlatra utalt, amikor is a kormdnyzat
kiralyi biztosok kikiildésével igyekezett befolyasat érvényesiteni egyes renitens
megyékben."

Az 1870-ben bevezetett féispani kivételes hatalom e vélemények és javaslatok
nyoman tehat a tisztségviseloket — torvényhozo altal vart kovetkezmény szerint
csak ritkdn és ideiglenesen - tisztvisel6i karrd mindsitette, s a megyének az ilyen
id6szakokban nem 6nkormdnyzatként, hanem a kozponti kormdnyzat hivatala-
ként kellett miikodnie. A sziikséges mértékli kozpontositasra létrehozott megol-
das sokban emlékeztet az 1848 el6tti, és igen erésen az 1867 és 1869 kozott alkal-
mazott kiralyi biztosi megbizatasokra.

A torvénynek Szapary személyéhez van azonban egy a parlamenti vitanal sok-
kal erésebb, bar kozvetett kapcsoldodasa is. A megyék 1848-ban félbehagyott ren-
dezésérol és polgarositasarol szold vita mar a kiegyezést megel6zGen, 1865-ben

9 Foérendihdzi Naplo 1869-1872. I. k. 340., LXIX. iilés (1870. julius 30.).

10 A megyét érint6 1848-as vitdra: Barta 1951. 73-75; KLOM XI. 716-722; Varga 1971. 337-338;
Gergely 2005. 585-610.

11 A megyérol sz016 vitara altaldban: Csizmadia 1976. 108-114.; Stipta 1983. 305-319.
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megkezd6dott, majd feler6sodott, amikor a felelés kormany megalakult, s And-
rassyék maguk is vallaltak, hogy a megye hataskorét helyreallitjak. Nehézséget
okozott ugyanakkor, hogy némely megye a visszakapott politikai hataskort a ki-
alakuld dualista rendszer biralatara hasznalta, miként a féispan-helyettesi tisztet
bet6lté Szapary Gyuldé, Heves és Kiils6-Szolnok varmegye is. Bar e politikai nyi-
latkozatok nem bénitottdk meg az allamgépezet miikodését, olyan aggodalmat
sziiltek, hogy egyes megyék esetleg a kormany rendeleteinek végrehajtasat is meg-
tagadhatjak."

Szapary f6ispan-helyettesi miikodése soran kétszer is el6fordult, hogy megyéje
igazgatasat, az dnkormanyzatot atmenetileg felfiiggesztve, kiralyi biztos vette at.
Elészor a kozgytlés Kossuth melletti nyilatkozatanak torlése céljabdl kiildott a
kormdny néhdny hétre kiralyi biztost Rajner Pél, késébbi beliigyminiszter sze-
mélyében, majd 1869-ben - miutan Heves megye birdlta a kiegyezési rendszert
- maga Szapary kapott sajat megyéjébe szolo ilyen megbizatast. Ennek keretében
hénapokon at kellett népszertitlen és roppant kényelmetlen moédon, az egyiitt-
miikodésre nem hajland6é énkormanyzati tisztikar helyett maga altal kinevezett
helyettes tisztviselok segitségével iranyitania az ellenszegiilé varmegyét."> Mivel
azonban a torvények szerint a kormanynak a megyei 6nkormanyzatokon keresz-
tiil kellett rendeleteit végrehajtatnia, a kormanyt kemény biralatok érték, s az el-
lenzék - a hevesi esetre utalva - a kirdlyi biztosok mtikodését torvénytelennek
itélte."* Igaz masok ugy vélték, hogy tekintettel kell lenni a kormany immar alkot-
manyos miikodésére és parlamenti felel6sségére, ezért a passziv ellendllast lehet-
vé teve jog bizonyos korlatozasara sziikség lehet.

Lényegében mar az 1865-1869 soran beadott megyei felterjesztésekben és az
ekkor foly6 vitakban korvonalazddott a késébbi megoldas, miszerint a megyék
egy alkalommal feliratban kifejezhetik egy kormanyrendelettel kapcsolatos aggo-
dalmaikat annak végrehajtasa el6tt, am ha a kormany ragaszkodik intézkedéséhez,
végre kell azt hajtaniuk, s csak utélag fordulhatnak a torvényhozashoz." A passziv
ellendllas halaszté hatalyuva redukalasa sokban egybevagott a korabbi tényleges
gyakorlattal, hiszen az 1848 el6tti kormanyszékek a kiralyi biztosok kikiildésével
tobbnyire megtorték a megyék ellenkezését, bar azok akadékoskodasukkal olykor
valdban ki tudtak kényszeriteni a kormdanypolitika némi médosuldsat.

12 Szlavik 1991; Sebestény 1981.

13 Cseh 2016. 1305-1322.

14 1. Cseh Géza hivatkozott tanulmdnyat, valamint az e targyban Csiky Sandortol és Németh Al-
berttdl elhangzott interpellaciokra adott miniszteri valaszt a Budapesti KozIony 1869. oktdber
30-i szamaban 3616-3620. 1.

15 Stipta 1983. 317-318. A BM levéltaraban 24 magyarorszagi megye és Erdélybdl Csikszék véle-
ménye maradt fenn. Elképzelhetd, hogy az ellenszegiilés szélesebb lehetdségeit fenntartani akard
vélemények nem 6rzédtek meg, 4m ezt csak a megyei levéltarak anyag alapjan lehetne felderiteni.

191



192 | DoBszay TAMAS

A torvények 1848 el6tt valdban eldirtak, hogy a kiraly a megyék utjan gyakorol-
ja a végrehajto hatalmat, a kiralyi biztosok pedig nem megyei kozegek voltak. Az
1867 6ta kovetett — ersen vitathatoé — gyakorlatot, hogy a felelés kormany mégis
kiralyi biztosokkal korlatozta a megyéket azok ellenszegiilése esetén, a megsziiletd
torvény végiil ugy tette feleslegessé, hogy a kiralyi biztosi jogkort kivételes féispani
hatalom forméjéaban beépitette a megyei szerkezetbe. A f6ispani jelolési, a minisz-
tériumi jovahagyasi jogokkal kiegésziilve a tervezet bar meghagyta, de jelent6sen
korlatozta az 6nkormanyzatisagot, aminek azonban f6 célja nem egyszertien a jo
és hatékony igazgatas volt, hanem az is, hogy a dualista Monarchia etatista, s6t
némely vonatkozasban autokratikus jellegével hozza 6sszhangba az alsébb szint(i
igazgatas mikodését is.' Ilyen kozvetett modon, a kiralyi biztosi miikodése, az al-
tala keltett vita, és annak a kormanyra gyakorolt hatasa révén volt szerepe Szapary
féispan-helyettesi miikodésének a féispani hataskor szabalyozasaban.

*

Az 1870. évi koztorvényhatdsagi torvény tehat két olyan elemet emelt at az 1848
el6tti rendi korszakbol a polgari kori regionalis igazgatasba, amelyek a kialakuld j
rendszernek — polgari jellege ellenére — konzervativ és etatista szinezetet kdlcsonoz-
tek. A virilizmus az ,értelmesebbek’, azaz a helyi elit donté stlyat érvényesitette a
képviseleti rendszer rovasara, mig a kivételes féispani hatalom a kiralyi biztosi in-
tézményt a f6ispani hataskorbe épitve mentette at az 6nkormanyzati rendszerbe. Az
1870-ben sziiletett megyetorvény foként az utdbbi révén lényegében az elsd 1épést
jelentette a megyék patriarchélis viszonyainak hivatalld alakuldsa folyamataban.

2. Biirokratikus racionalitas versus hagyomanyok - a teriiletrendezés

Az egyik, mar valoban kifejezetten Szaparyval nevesitett és ezért joggal dontéen
neki tulajdonithaté kezdeményezés a kozigazgatasi teriiletrendezés, az uj, racio-
nalis megyebeosztas 1873-as terve. Bar ezt mar azel6tt fontolgatta a kormanyzat,
hogy Szapary beliigyminiszteri megbizatast kapott, kétségtelen, hogy a kidolgozas
oroszlanrésze az ¢ hivatali idejére esett, § terjesztette be a javaslatot.

El6zmények

Az 1848 el6tti rendiségbdl 6rokolt teriileti beosztas a kivaltsagos kozosségek terii-
leti fennhatdsagahoz igazodott. Az e jogok gyakorlasabdl kialakult ardnytalansag

16 Sarlds 1976. 38-54.



ONKORMANYZATBOL HIVATAL? | 193

és toredezettség a kivaltsagok megsziinése utan, a jogegyenldség kordban idejét
multa, s a modern igazgatas szempontjabdl pedig irracionalisnak szamitott. Egyes
igazgatasi egységek szétszortan, masok teriiletébe ékelédve helyezkedtek el, oly-
kor elszakitva egymastol valamely megye egyes részeit. A kozlekedés fejlodése
értelmetlenné tette a domborzathoz és a folyokhoz igazod¢ furcsa alaku, példaul
hosszt, de keskeny megyéket. Az egyes megyék apparatusanak eltartdsa a ko-
zépkorra visszavezetheté méretkiilonbségek miatt eltéré mértéka terhelést rott az
egyes megyék lakossagara. Hasonloképp a mas és mas lakossagszamu és nagysa-
gu igazgatando teriilet aranytalanul osztotta el a terhelést az egyes megyék tiszti-
karai kozott. A székhelyek fekvése sem igazodott ahhoz a kovetelményhez, hogy
lehetbleg a megye legjobban megkozelithetd, forgalmi kozpontjaba esd, jelentd-
sebb vonzaskorzettel bird varosa legyen. Rdadasul id6kozben létrejottek olyan uj
szakigazgatasi (katonai, add- és pénziigyi, birosagi, oktatdsi, postai, kozlekedési)
egységek, amelyek teriilete végképp nem a megyékhez igazodott."”

A Bach-korszak racionalizal6 intézkedései a rendszer bukasaval hatalyon kiviil
kertiltek, viszont az akkor bevezetett finanszirozasi rendszer, amely kozponti al-
lami kiadasokra utalta a kozigazgatast, kényszertiségbdl fennmaradt. Az 1870-es
emlitett ,megyetorvény” az 1848 el6tti helyzethez vald visszatérést célozta meg: a
megyék maguk hatdroztak volna meg 6nkormanyzati és allamigazgatasi kiadasai-
kat. A megyéknek az allami add egy részét az orszagos feladatok ellentételezésére
megtartva, ezen feliili sziikségleteikr6l maguknak kellett volna gondoskodniuk.
Am eszerint a kicsiny teriileti egységeknek teljes adéjuk harmadat-felét, a legna-
gyobbaknak és leggazdagabbaknak viszont csak 5-10%-at kellett volna sajat mii-
kodtetésiikre forditaniuk.'® Vilagossa valt, hogy az aranytalansagok kikiiszobolé-
sére, tehat teriiletrendezésre van sziikség.

Elbkészités

Toth Vilmos beliigyminiszter 1872. decemberi kezdeményezését egy korlatozott
mértékil reformra a minisztertanacs jova is hagyta.'”” Amikor azonban marcius-
ban Szapary keriilt a minisztérium élére, a munka a teriileti beosztas gyokeres at-
alakitasat célzo tervekben teljesedett ki, amelyeket Szapary 1873. december 21-én

17 Csizmadia 1976. 145-147 ; Stipta 1995. 174-176.; Cieger 2011. 101-121.

18 Csizmadia 1976. 148.; Stipta 1995. 156-159., 174-176. A problémdra 1. még: Cieger 2004. 57-64.
kiilénosen 58-59.

19 MNL OL K150 Megyerendezés, 1872-11-1-512/1453. Az 1872. évi dec. 18-i minisztertandcs
jegyzékonyvének kivonata. (Az 1873-as megyerendezési iratok jelentds részét késobb, az 1875-
76-0s megyerendezés idején atsoroltak az K150 1876. éveihez, II-1-878. szamon, én az eredeti
alapszamon hivatkozom. Az anyag: MNL OL K150 483., 484. és 485. csomo.)
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terjesztett az orszaggytlés elé. A minisztériumi apparatus alapos munkat végzett.
Tajékozodtak mind a helyi viszonyokrol, mind a kiilonféle agazati szempontok-
rél, figyelembe vették a megyék teriiletének nagysagat, a domborzati-vizrajzi és
az ebbdl fakado kozlekedési sajatossagait éppugy, mint az igazgatandd népesség
szamat, adoképességét, a telepiilések jellegét és kiilonféle funkciok térbeli elhe-
lyezkedését.” A minisztérium fogadta a lentrdl érkezé kezdeményezéseket,* 1873
juniusaban maga a miniszter hivta fel adatszolgaltatasra és egyeztetésre a tobbi
minisztériumot, a postaigazgatosagokat, valamint az 6sszes megyét,”> amelyeket a
hozzajuk tartozo telepiilések aktualis jarasbeosztasarol is kikérdezett.”> Megkeres-
ték az angol, a belga, a francia és a német konzulatusokat is hazajuk kozigazgatasi
adatait mintdul kérve,* a beliigyminisztérium kivancsi volt a megyék és a varo-
sok igazsagszolgéltatasi és adohatdsagi hovatartozasara. Az adatokbol tablazatos
kimutatasok késziiltek, s ezek alapjan tortént az uj beosztas megtervezése a nyar
végéig, amikor ujabb koordinacidra keriilt sor a tdrsminisztériumokkal,” félszaz
oldalas jegyzékonyvvel dokumentalva.” A véglegesitett tervezet a minisztertana-
csi, majd az uralkodoi jovahagyast kivarva karacsony el6tt keriilt a képvisel6haz
asztalara. Szapary harom 6sszekapcsolddo torvényjavaslatot terjesztett be: a me-
gyei teriileti beosztast, a jarasbeosztast, a harmadik a kozségi torvény érvényének
a megyei jogu varosok sorabol kirostalt telepiilésekre torténd kiterjesztését kezde-
ményezte.”” Az elsé tervezet az iratok csaknem egy teljes kotetét kiteszi (33-408.
old),” a jarasi tervezet félszaz, a harmadik 15 oldalra rug.”

Az eléremutatd, még a 20. szazadi reformelképzelések sziiletése sordn is fel-
hasznadlt tervezetet néhany hibdja ellenére a jogtorténész és kozigazgatasi szakma
kitting és korszer( javaslatnak tekinti, amely az orszag fejlédését és hatékony, jol
miikodo igazgatasat segitette volna el6. Bar gyokeres valtozasokat kezdeményezett,
célja nem a meglévo egységek és az azokra épiilt kozosségek széttorése volt, hanem
a kozigazgatas pénziigyi alapjainak biztositasa. Minden racionalis szempont mel-
lett a tervezet alapvet6en az 6nkormanyzatisag és igy a kozigazgatds onfinansziro-
zésanak elve alapjan késziilt.** Epp azért kezdeményezte a teriileti atszabést, hogy

20 A megyék értékelése a tertileti és finanszirozasi aranytalansagokrol: MNL OL K148. 1871 - III -
18.,20., 31., 144. és 188. szamra hivatkozva, Stipta 1995. 158-159.

21 MINL OL K150, 1873-11-1-512/25 575.; ide érkeztek tovabbi kimutatasok is.

22 MNL OL K150, 1873-11-1-512/21263. sz.

23 MNL OL K150, 1873-11-1-512/22691. sz.

24 MNL OL K150, 1873-11-1-512/24381. sz.

25 MNL OL K150, 1873-11-1-512/ 34752. sz.

26 MNL OL K150, 1873-11-1-512/42610. sz.

27 Képvisel6hdazi Naplo 1872-1875. VIII. k. 353., 187. tlés (1873. dec. 21.)

28 Képvisel6haz Iratai 1872-1875. X. k. 536. sz.

29 A reformfolyamatra: Cseh 2016. 1305-132.

30 Cieger 2011. 107.
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az autonom egységeket képessé tegye arra, hogy sajat bevételeikbdl finanszirozzak
mind helyi tigyeik intézését, mind az orszagos akarat végrehajtasat.

A nemrég bevezetett f6ispani kivételes hatalomban érvényesitett kozpontositd
szandékok ellenére tehat a kormdnyzat és maga Szapary sem mondott le a tar-
sadalom részvételérdl az dllamgépezet miikodtetésében. Ugyanakkor radikalisan
és a hagyomanyokra tekintet nélkiil, tisztan racionalis szempontok alapjan Gjra-
szabta az orszag teriileti beosztasat. Az igazgatasi egységek szamat 81-r6l 51-re
csokkentette, az enklavékat és a kiszogelléseket a szomszédos tertiletekhez csatol-
va felszamolta, egyesitésekkel, s6t néhany nagy megye esetében kettévagasukkal
kozel hasonlé méretiivé és alakuva formalta — nem véletlentil hivta maga Szapa-
ry is ,arrondirozasnak’, kikerekitésnek a miiveletet. Igyekezett a szakigazgatasi,
az onkormanyzati, és a valasztdkeriileti beosztast is egymassal fedésbe hozni, 4j
székhelyek, kozpontok kijelolésével segiteni a gordiilékeny miikodést. Az elgon-
dolas olyan eltokéltséggel igyekezett a racionalizalast képviselni, hogy a Bach-féle
onkényuralmi teriiletrendezés is tobb tiirelmet tandsitott az 6roklott keretek irdnt,
mint Szaparyék.”!

A miniszter donté szerepe akkor valik vilagossa, ha az elédje altal tett kezde-
ményezést a megsziiletett torvénytervezettel vetjiik 0ssze. Toth Vilmos ugyanis
kifejezetten 6vatos volt, s a megyei hagyomanyok kiméletével csak a legsziiksége-
sebb modositasokat késziilt végrehajtani.’* Szapary viszont kérlelhetetlen kovet-
kezetességgel adott 4j iranyt a folyamatnak. Tudva, hogy ugysem lehet a megyék
felhaborodasat elkeriilni, nem latta értelmét a félmegoldasoknak, a gyokeres val-
toztatas mellett dontott.

A kisérlet kudarca

A politikai tarsadalomban mar a minisztériumi adatkérések hatasara aggodal-
mak keletkeztek az 0j beosztds mértékével, kovetkezményeivel kapcsolatban.
A torvényjavaslat targyaldsanak elakadasat mégsem a beterjesztését kovetden or-
szagosra novekvd tiltakozas okozta,” hanem az orszag pénziigyi helyzete. A nagy

31 Csizmadia 1976. 148.; Stipta 1995. 177.; Hajdua 2001. kozli a minisztériumi alapjan a beosztds
térképét is: 129-131., a Bach-féle beosztas térképe: 124., a Szapary-féle tervé: 131.

32 V6. az emlitett 1872. dec. 18-i minisztertandcson tett eléterjesztésével.

33 Képviselohazi Naplo 1872-1875.IX. k, 3-4., 191. iilés (1874. jan. 17.); Képvisel6hazi Iromanyok,
1872-1875 XI. k.: XXXIV. sorjegyzéke a kérvényi bizottsag altal targyalt kérvényeknek. 572.
sz./1-21. szamok alatt mind a ,torvényhatésagok uj teriileti felosztdsira vonatkozolag”
Ugyanigy a XII. k.: XXXV. sorjegyzék, 576. sz./1-10. (jan. 31.): XII. k. 31. (febr. 9.), XXXVI. 664.
sz./1-9. (febr. 14.): XXXVII. sorj. 610. sz./1-15. (febr. 22.)., XXXVIII. sorj. 620. sz./1-12. (mérc.
2.)., XXXIX. sorj. 631. sz./1-9. (marc. 7.). stb.
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vitat kivalté kozigazgatasi reform masodvonalba szorult a valsagos koltségvetési
helyzet kérdése mogott, az Uj teriiletbeosztas is csak az altala remélt koltségmeg-
takaritas miatt kerilt a tulajdonképpen koltségvetési célu orszaggytilési valaszt-
many elé.** A bizottsag, igazodva a megyék és a varosok tiltakozasahoz, igyekezett
a legsziikségesebbekre redukélni a valtoztatasokat, viszont elengedhetetlennek
jelentette ki, hogy e 1épésnél minden érdekelt megyét meg kell hallgatni, hiszen a
Szapary-terv ellen is az volt a leghangosabb — bar nem a legfébb - kifogas, hogy
csak adatokat kértek toliik, de nem a véleményiiket. A leglényegesebb kiilonbség
a Szapary-féle tervezethez képest azonban az, hogy az Gitmutatas szerint a ,,hosszii
idén dt osszeforrt érdek”, tehat a megyék torténeti multja is méltanyolandé.*

A beliigyminisztérium nekilatott az 4j terv elkészitésének, s ennek soran mar
tobb fogadokészséget mutatott a megyék szempontjaira. 1874 augusztusaban a
koltségvetésre tekintettel is megkérdezte az orszag osszes torvényhatdsagat, hogy
az egyenes add 10%-a és az ennek Osszegével megegyezd nagysagura tervezett
onkormanyzati add esetén képesek-e finanszirozni igazgatasukat.’* A megindulé
»tarsadalmi vita” soran az érintettek tobbsége részben vagy egészben elutasito volt
a tertileti atrendezéssel szemben.” A megyék és a varosok valtozatos érveléssel
gyakorta torténeti, néhol kulturalis szempontok alapjan ragaszkodtak a megszo-
kott kozosségi keretekhez, olykor statisztikai, nem ritkdn nemzeti-etnikai, ritkab-
ban féldrajzi érvekre hivatkoztak.*®

A szeptemberben érkezd felterjesztések nyoman kérvonalazédott egy masodik
rendezési terv,” amely jobban figyelembe vette a megyék véleményét és a helyi
realitasokat, de igyekezett minél tobbet 4tmenteni a racionalizal6 elképzelésekbdl.
Szapary szerette volna az év végéig benyujtani és elfogadtatni a javaslatot, am arra
mar nem keriilt sor. Nemcsak a megyei elitek ellenallasa akadalyozta meg a refor-
mot, hanem a politikai helyzet alakulasa, a partviszonyok véltozasa és a hosszan

34 Képviselohazi Naplo 1872-1875. IX. k. 113-114. és 237. (1874. febr. 1. és 14.), Képvisel6hazi
Iromanyok, 1872-1875. XIII. k. 648. sz. a mellékletekkel egytitt 175-449. Maga a teriiletbeosztas
ugye: 178-180.

35 Stipta 1995. 178-181.

36 MNL OL K150, 1874-11-1-511./32563. sz. alatt Torna, 39665. sz. alatt Sdros, 32554. sz. alatt
Abauj megyének, stb. Mind 1874. augusztus 3-rol keltezve.

37 MNL OL K150, 1874-11-1-511/39253. szept. 14., 511/38523. szept. 17., 511/39665. szept. 24.,
511/41439. okt. 7. A megyei véleményeket ismerteti és értékeli Stipta 1976. 111-150., kiilondsen:
120-150.

38 A megyék tiltakozasanak érveit és ezzel sokszor nem egyez6 valds inditékait elemezte Cieger
2011. 108-109, 111. és kév. Komarom és Esztergom, 115. és kév. Gy6r és Moson. A nemzeti
szempontra mint fedéindokra 1. Degré Alajos recenzidjat Stipta munkéjardl: Degré 1977. 198-
1999.

39 Stipta 1976. 140-141.
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elhiz6do kormanyvalsag is.* Ferenc Jozsef 1875. marcius 2-an mentette fel Bitto
Istvan miniszterelnokat, s vele a teljes kormanyt, igy Szaparyt is. A megyei terii-
letrendezés igy Tisza Kalmanra maradt, aki jéval 6vatosabban, a megye vildgaval
kompromisszumot kotve kezdte ujra azt. Sokat felhasznalva ugyan el6dje munka-
jabol, am annak kovetkezetes racionalizal6 iranyat jelentdsen redukélva 1876-re
hajtotta végre.*!

A fejleményeknek és Szapary magatartasdnak két olvasata is lehetséges. Az
egyik szerint a beliigyminiszter maskor is tapasztalt, kérlelhetetlentil hatdrozott
beallitottsaga segitette, hogy a minisztérium fél évtized utan rdszanta magat az
atalakitasra. De ugyanez, a koriilményekkel sem szamold, akarnok hozzaallas
hivta ki maga és a reform ellen a municipalizmus ellenszegiilését is. S ugy ttnik,
hogy részben a megel6z6 évek politikai és szakmai tapasztalatai (konfliktusa az
altala feliigyelt megyével, a kiralyi biztossag, majd annak beépitése a megyetor-
vénybe) érlelték meg azt a felismerést Szaparyban, hogy talan nem is érdemes
a megyerendszer hagyomdnyaihoz szorosan ragaszkodni. A tervezetben mutat-
koz6 ama attitiid, amely az indokolhaté alapelv tiirelmetleniil kovetkezetes ke-
resztiilvitelét érvényesitette, nagyon is jellemz6 Szapary személyiségére, ekkori
és késobbi viselkedésére.

Ugyanakkor lehet e miniszteri palyaszakasznak egy masik olvasata is: vannak
jelei annak, hogy Szapary nem szamolt le a megyei 6nkormanyzatisag gondola-
taval. Rokona, Andrassy és f6ként Deak elveit kovetve csak olyan mértékig latta
szlikségesnek az autondmia korldtozasat, hogy a megye sem a kiegyezési rend-
szert, sem a hatékony kormdnyzast ne gyengithesse. E — kétségteleniil sziikebb —
keretek kozott azonban teret latott az autondmia érvényesitésére. A teriiletrende-
zési folyamatban — a kormanyzat szandékaival egyezéen — kifejezetten a megyék
pénziigyi teherbird képességének biztositasaval indokolta a teriileti valtoztataso-
kat. Remélhette azt is, hogy a finanszirozasi gondok a megyékkel is belattatjak,
hogy a megyei 6rokség teljességével vald szakitas, a radikalisabb, racionalis atszer-
vezés egyarant kivanatos a kozigazgatas, és maganak a megyei autondmia miiko-
désének, anyagi bazisanak megteremtése szempontjabol.

A tisztan biirokratikus racionalis szempontok érvényesitése a hagyomanyok
rovasara tehat nem a megye megfojtasat, hanem a professzionalis, hivatalszert
miitkodéképesség biztositasat, tovabbd a teherbird képesség feltételeinek megte-
remtését szolgalta. A megyebarat kozvélemény azonban, amely a megyét a hazai
alkotmanyossag egyik f6 elemének és biztositékanak tartotta, ekkor még nem volt
készen arra, hogy ilyen messzire menjen a reformokban.

40 Szapary 1891. 55.
41 Szapary 1891. 55.; Csizmadia 1976. 149-152.; Stipta 1995. 184-185.
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3. ,,Allamositas”: hivatalla alakitas, vagy egy mésik nkormdnyzati
modell?

A Szapary neve alatt emlitett masik, jo masfél évtizeddel késbbi reform a korban
az igazgatas allamositasaként emlegetett tisztviseli kinevezési rendszer bevezeté-
sének kisérlete 1890-1891-ben, amely lezarta volna a hagyomanyos tisztségvise-
lési rendszernek hivatalla alakitasat.

El6zmények

E kérdés ekkorra mar évtizedek dta foglalkoztatta a politikai életet. A kozpontosi-
tas eddigieken talmend érvényesitésének gondolatat eleinte a dualista kormanyok
jobboldali ellenzéke vallotta, de voltak hivei a centralizacionak a kormanyzé Sza-
badelvii Part soraiban vagy értelmiségi kornyezetében is, akik az 1870-es évek ma-
sodik felében tjra meg Ujra felvetették az dllamositas témadjat.*> A kiegyezés hivei
a kozponti hatalom erdsitésében lattdk a rendszer egyik biztositékat. A hatékony
és szakszer(i igazgatas hivei meg akartak szabaditani az allamgépezetet a provin-
cialisnak tekintett helyi érdekcsoportok befolyasatdl, valamint az ingadozé koz-
hangulat altal befolyasolt valasztasok esetlegességeitSl. A kozpontositasi elgondo-
lasok mind gyakrabban hasznaltak nacionalista érveket: a magyar allam védelme
szempontjabdl is fontosnak tartottdk, hogy az onkormanyzat ne valhasson a nem
magyar nemzetiségek érdekeinek érvényesitGjévé. A 48-as ellenzék soraiban ta-
lalhaték viszont a megyerendszer fenntartasanak leginkabb elkotelezett hivei,*
akik a megyét a magyar onrendelkezés ,maradvanyai” biztositékanak tartottak,
mig masok demokratikus autonomista indittatasbol tdmogattak a fennmarada-
sat, mint a polgdri demokrata Vazsonyi Vilmos. Ismét masok a megyei birtokos
nemesi és hivatalnok elit pozicioit és politikai tdmaszat biztosité intézményként
tekintettek a virmegyére. Ez utébbi bedllitodas egyébként a kormanypart nem kis
részére ugyszintén jellemz6 volt.*

A Tisza-korszakban részintézkedések formajaban haladt elére a kdzponto-
sitas folyamata. A modern allam kiépiilésével mind tobb szakhivatal a megye
onkormanyzati keretein kiviil létesiilt. A féispan - 6nkormanyzati tisztségekre

42 Griinwald Béla hivatkozasai az angol rendszerre, ahol az 6nkormanyzatisag is kinevezésen alap-
szik: Griinwald 1885. 10., 12-13., 17.

43 Szapary és Mocsary Lajos kiegyezésrol szolo 1867-es sajtovitdjara: Donadello — Cseh - Pozsonyi
2007. 94-96.

44 Az allamositasi politikai és szakmai vitakra: Csizmadia 1976. 225-230., a nacionalista szem-
pontra: 176-177.
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torténd jeloltallitasi jogainak kiterjesztése mellett — beleszélast kapott a kormany
altal Gjonnan és a megyéktdl fiiggetleniil szervezett szakigazgatasi szervek sze-
mélyzetének alakitasaba is. Utobb a féispant a megye teriiletén miikodo osszes
allamigazgatasi szervnek is fonokévé tették. Ennek a centralizlt szervezetnek a
kormany éltal kinevezett, s a megyehatarokhoz igazitott teriileti hivatalaiba kine-
vezett vezetd tisztvisel6i raaddsul helyet kaptak az 6nkormanyzati operativ testii-
letekben is, s 6k a képviseleti testiilet amatdr, de valasztott és virilis tagjai rovasara
is mind nagyobb befolyast szereztek. A féispan feliigyeleti jogkore mellett rende-
leti jogkort is kapott.*> Az onkormanyzati testiilet tehat lassan veszitett jelentdsé-
gébdl, az igazgatasi személyzet mindinkabb a kormanytol fiiggd hivatalszervezetté
alakult. A tisztvisel6ség — egyénként valoban sziikséges — képesitési kovetelmé-
nyeinek szabalyozasa, majd az 1886-os tisztvisel6i fegyelmi torvény tovabbi lépést
tett a kormany altali ellenérzés fokozasara. E folyamat részjelenségeit egyiittesen
szokas lopakodo centralizacionak nevezni, mert a kormdnyhatalom er6sitése ele-
menként és az allamositasi cél megjel6lése nélkil tortént.*s

Ilyen elézmények utdn az 1880-as évek végén ismét a politika napirendjére
keriilt a kozigazgatas teljes ,allamositasa’, amihez a viharos politikai helyzet is
hozzajarult. Tisza a kormany megrendiilt helyzetét akarta megszilarditani ennek
telkarolasaval. A nacionalista agitacioba futé indulatos véderdvita egyfeldl, a lopa-
kodo centralizacio sikere masfel6l azt sugallta, hogy a kozigazgatas kormanyzattdl
val6 fiiggésének erdsitése segithet a rendszer stabilitasanak biztositasiban. Ugy
tlinik, 1889 oktéberében immaér maga az egykor municipalista Tisza is elérkezett-
nek latta az id6t az 6vatos, elemenkénti allamositas végigvitelére. Kormanyat két
olyan miniszterrel frissitette, akiket az allamositas hiveiként ismert a kozvélemény:
Szapary visszaemelése a kormanyba az altala mindig is vallott etatista iranyba tett
gesztusnak mindsithet6, még inkabb, hogy 1j igazsagiigyi miniszteréiil Tisza az 6t
ellenzékben hevesen birald, de népszerti és az dllamositas hiveként ismert Szilagyi
Dezsét javasolta az uralkodénak.” Az immar nyilt allamositas legfontosabb jele
azonban az, hogy 1889 6szén a kormany hatdrozatot is hozott egy ilyen térvényja-
vaslat kidolgozasardl.*® Szapary tehat az 1890-1891-es reformkisérlete alkalmaval
mar nem jaratlan uton haladt, amikor az allamositast kormanya zaszlajara tizte.
A Tisza-korszak latszolag utat tort szamara: a szakigazgatasi agak kozpontositasa-
val, az igy kormany-alarendeltségbe keriilt szakapparatus kialakitasaval, valamint
a tisztikar fegyelmi viszonyainak szabalyozasaval 1épésrol 1épésre, nagyobb ellen-
allas nélkiil haladt elére a kozépszintl igazgatas kozpontositasa és allamositasa.

45 Stipta 1995.

46 Csizmadia 1976. 176-179., 182-183.
47 Kozéri 2003. 506-508.

48 Kozari 2003. 513-515., 518,
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A szakmai, politikai eszmecserék szintén sokban el6készitették a terepet a fo-
lyamat Szapary eltokéltségébol adodd hatarozottabb folytatasara. Az allamositas
tamogatoi korében két-harom megoldas korvonalazodott. Az egyik a tisztvisel 6i
kar stabilizaldsa a fels6bb hatdsag altal torténd kinevezés, vagy — mérsékeltebb
megoldasképpen - az élethosszig tartd valasztds segitségével.®” Az dllamositas
masodik lehet6ségét a tisztvisel6k szolgdlati és fegyelmi viszonyainak tovabbi
szigoritasaban, a fels6bb szervektdl valo fligg6ségiik fokozasaban lattak. A har-
madik moédozat a szakigazgatds hataskorének kiterjesztése a teriileti-helyi on-
kormanyzatok rovasara. Mivel kormanypartban és ellenzékben egyarant voltak
hivei e tendencidnak, Szapary azt hihette, hogy eljott az ideje a lopakod¢ allamo-
sitasbol adddo kovetkeztetések levonasanak. 1890-ben nem tett mast, mint hogy
a Tisza-kormany utolsé kezdeményezéseit folytatva, ezeket az eddig burkoltan
érvényesiil6 folyamatokat immar nyiltan vallalva torekedett a reform megalkuvas
nélkiili végigvitelére.

Szapdry dllamositdsi terve

Amikor 1890 marciusaban Szapary miniszterelnok lett, a tertiletért felel6s tarcat
is magdra osztotta. Az iranyitasa alatt dolgozo beliigyminisztérium 1890 marciusa
és szeptembere kozott, tehat fél éven at készitette el a torvénytervezetet, amit a
kormany egésze tovabbi fél éven at tizenhat kormanyiilésen targyalt meg.” Szapa-
ry 1891. marcius 7-én terjesztette a képvisel6haz elé a megyerendszert alapjaiban
megvaltoztato javaslatot. Indoklasa szerint® a fennallé 6nkormanyzati allapot
nem felel meg a modern allam igényeinek, s a szakigazgatasi agak némelyikének
allami szervezése a kétféle elven miikodo igazgatas miatt csak a kaoszt novelte.
»A magyar dllamnak erds kormdnyra, a nemzeti erék Osszpontositdsdra és kell6 ki-
haszndldsdra van sziiksége,>* amit a végrehajto gépezet adott allapota megakada-
lyoz. Szapary célja nemcsak az igazgatds korszertsitése és biirokratikus szaksze-
risitése volt, hanem politikai szempontot is kovetett: az uralkodé kivansaganak és
sajat szandékainak megfelelen a dualista rendszer, valamint a magyar nemzetal-
lam adminisztrativ megerdsitését.>

49 Apponyi 1926. 144-145.

50 Lakos 1999. 31-36. A minisztertandcsi jegyz6konyvek itt hasznalt kiaddsa a 303. oldalon felso-
rolja a kérdéssel foglalkozo egyes iilések datumat.

51 Képvisel6hdz Iromanyai 1887-1892. 1011. sz. XXVI. k. Budapest, 1891. 167. és kov. ill. Csizma-
dia 1976. 232.

52 Képvisel6haz Iromanyai 1887-1892. 1011. sz. XXVI. k. Budapest, 1891. 171.

53 Minisztertandcsi jegyz6konyv, 1890. marcius 16. 177-180.
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Ezt szolgalta volna, hogy az igazgatasi apparatus tagjait a terv szerint a bel-
tigyminiszter vagy a téle fiiggé féispan nevezte volna ki a kozségi hivatalig leme-
ndéen. A kinevezési rendszer a megyei tisztikart az 6nkormanyzati testiilettdl, a
kozgytiléstol, a jegyzoket pedig a kozségektdl fiiggetlenitve egyetlen biirokratikus
testiiletté formalta volna szigoru fegyelmi-fiiggelmi viszonyokkal. A beterjesztés-
kor Szapary hivatkozott arra, hogy az apparatus tagjait ez a rendszer mentesitené
a valasztasok okozta bizonytalansagtdl, vilagos életpélyat és elérehaladast igérne,
emiatt — mint készitéi remélik — képzettebb, tehetségesebb egyének vallalnak a
kozszolgalatot. A Szapary-terv a megyéket eddig vezetd valasztott tisztségviseldk,
genrty-politikusok helyére hivatali jellegli szervezetet és tisztvisel6i allomanyt
akart allitani.

A valasztott kozségi jegyzok helyére a beliigyminiszter altal kinevezett, és alla-
mi fizetéssel ellatott eskiidt csak biréi vagy fegyelmi titon lenne elmozdithatd, vi-
szont barmikor 4thelyezhet6 lett volna. Az 6 feladata lenne a kormanyrendeletek
végrehajtasa, de - s ez lenne a helyi 6nkormanyzatisag maradvanya — a megyei és
kozségi hatarozatok végrehajtasa is. A rendezett tandcst varosok polgarmestere
hasonloképp miniszter altali kinevezéstdl fiiggne, és ugyanezekkel a kotelessé-
gekkel és hataskorokkel mitkodne. A miniszteri kinevezés kiterjedne megyei és
a jarasi posztokra is. A megyei kozgytiléseknek csak megyei szint(i és kozségek
feletti hataskore maradna. Szaparyék a hatékony és gordiilékeny, akadalymen-
tes igazgatas mellett a szakszerliség és a személyzeti feltételek szempontjaival
is érveltek, mondvan, hogy az apparatusba belépé fiatalok megteleld, jovéjiiket
biztositd javadalmazason kiviil kiszamithatosagra és egzisztencidlis biztonsag-
ra is vagynak, amit a vélasztasnak kitett pozicié nem igér.>* A tervezet minden
tisztvisel6 esetében immadr nemcsak az ellendrzés és feliigyelet jogat adta volna
a felsébb hatosagnak, hanem azt is, hogy az intézkedési jogot magahoz vonja az
alarendeltektol.

A fegyelmi szabdlyozas terén is lépett a koncepcio a tervezett irdnyba. Egy-
fel6l a végrehajtast megtagadd kozhivatalnokot haromhavi foghazzal, egyezte-
tett magatartasuk esetén haromévi bortonnel fenyegette, kizarva ezzel a passziv
rezisztencia minden lehetdségét. Masrészt a rendeleteket végrehajto tisztvisel6t
mentesitette az ezért jard felel6sségtdl és kartéritéstdl, ami a ,parancsra tettem”
felel3sségharitdo magatartds lehetdségét teremtette volna meg. Bar a felelGsség a
felsGbbséget, végso esetben a minisztert terheli, a tobbségi part bazisan allo parla-
mentaris kormany ellenében ennek tényleges érvényesitését csak politikai eszko-
zOkre, 1ényegében leginkabb az 6tévenkénti valasztasokra hagyta.”

54 A javaslat indokldsa. Az Orszaggytlés Képvisel6hazanak iromdnyai, 1887-1892. XXVI. Buda-
pest, 1891. 1011. sz. 179-180.
55 Csizmadia 1977. 234.
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A kinevezési és fegyelmi szabdlyozas egyiittes alkalmazasa olyan kiterjedt ha-
talmat adott volna a kormanyzat kezébe, amit a kortarsak - a valasztasokba és
partviszonyokba is beavatkozé kormanypolitikai gyakorlat ismeretében, fligget-
len kozigazgatasi birésag hidnyaban még az allamositas hivei is - a szabadsagjo-
gokra veszélyesnek itéltek. Az tigy régi tdmogatdja, Apponyi Albert kifogasolta
is, hogy e szabdlyozas a kormany 6nkényeskedését sajat hivatalnokaival szemben
nem zarja ki, hidnyolta a helyi tigyekre kiterjedé 6nkormanyzatisag garanciait, a
fiiggetlen kozigazgatasi birdsag létesitését.”s A javaslat vitdja a sajtoban mar ekkor
folyt, a képvisel6hazban 1891. majus utolsé napjaiban kezd6dott és két honapon
at tartott. A tervezet kritikusai kozott megszolalt a demokrata Vazsonyi Vilmos,
aki tamadta a megyei 6nkormanyzatisag sztikds, elitista voltat, kiilfoldi példak-
kal mutatta ki, hogy a kor tendenciaja épp a valasztasok térnyerése a kinevezési
rendszerrel szemben. Az dnkormdnyzatisag ,kiiktatdsat” birdlta a korszak neves
kozjogasza, Concha Gy6z6 is, aki azonban remélte, hogy a kinevezés segit a koz-
igazgatast megtisztitani a helyi klikkek érdekeitdl, és megnyitja az utat a fiatal te-
hetségek el6tt akar az orszagos hivatalokig is.”

A parlamenti vita latvanyosan mutatta meg, hogy az elgondolas teljesen szem-
bement a hazai koézjogi hagyomannyal, amely az 6nkormanyzatisag egyik 6 biz-
tositékanak tartotta a valasztast, azt tehat, hogy a helyi kozosség a periodikus
tisztujitasok alkalmaval rajta tarthassa a szemét a tisztségvisel6kon, s ez a tény
Oket az 6nkormanyzati testiilet akaratanak érvényesitésére késztesse. Még az alla-
mositas hiveinek egy része - igy népszerti igazsagiigyi minisztere, Szilagyi Dezs6
is — inkabb csak az élethosszig sz6l6 vélasztasig, de nem a kinevezésig ment vol-
na el a reformban. S noha a jobboldali ellenzék részérél Apponyi Albert az al-
lamositas vonatkozasban egyetértésérdl biztositotta a kormanyt, ez csak rontott
Szapary helyzetén.”® A kormanypart feltorekvé uj erés embere, Tisza Istvan, tartva
attdl, hogy Apponyiék olyan ellentételezést fognak kérni, amely a dualista rend-
szer stabilitdsat és az uralkodd bizalmat veszélyezteti, elutasitotta ezt a segitséget.
Ez viszont passzivitasra késztette a kormanypdrtnak a tervezet irant kevésbé el-
kotelezett tagjait, az ellenzéket pedig obstrukciora batoritotta. A javaslat masfél
hénapnyi altalanos targyalas és tovabbi tobb mint haromheti (pusztan a cimr6l és
a legels szakaszrol folyd) részletes vita utan, az ellenzék agyonbeszéld taktikdja
(tizenegy modosito javaslat, tobb mint szdz, kétharmadaban ellenzé hozzaszolas)
és a kormanypart egyértelmu kiallasanak hianya miatt megbukott.”® A miniszter-

%6 Apponyi 1926. 207.

57 Csizmadia 1976. 229-231.

58 Képviselohazi Naplo 1887-1892. XVII. 352. ilés. (1890. marc. 17.) 231. Busbach 1895. 18.

59 Szapary emlitette, hogy a harom-négy 6ras ellenzd felszélalasok olykor nagyrészt idézetek felol-
vasasabdl alltak. Képvisel6hazi Naplo 1887-1892. XXVT. k. 416.
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elnok-beliigyminiszter augusztus 5-6-an lényegében annak visszavonasara kény-
szeriilt, hiszen az elfogadott egyetlen paragrafus mindéssze az allamositas elvét
iktatta torvénybe, a masik pedig 4j tervezet készitésére utasitotta a kormanyt.

A biirokratikus szakszer(iség szempontjainak a Szapary-féle kovetkezetesség-
gel torténd érvényesiilése altal kivaltott indulatok, a pillanatnyi politikai helyzet
és sajat hiveinek, s6t miniszterkollégainak érdektelensége vagy ellenérdekeltsége®
lehetetlenné tette az elgondolds érvényesitését. Az allamositas tigyében a torésvo-
nalak kormanypartban és ellenzékben egyarant olyan mélyek voltak, ami mellett
lehetetlen volt a tervezet elfogadasahoz tobbséget teremteni.®!

Szapdry kozigazgatdsi nézetei és motivicidja

Mi rajzolédik ki az emlitett kezdeményezésekbdl és az dltala tdmogatott egyéb
igazgatasi reformokbol? Melyek voltak Szapary sajat személyes nézetei a kozigaz-
gatdssal kapcsolatban? A harom kisérlet ramutat Szapary szandékaira. A révid
valasz az, hogy lényegében megegyeztek a kiegyezésparti kormanyok igazgatdsi
torekvéseivel, de azokat a kormany és a politikai iranyzat egészénél sokkal kovet-
kezetesebb mddon és hatarozottabban képviselték.

Az el6jogokon alapuld rendi vagy kurialis szervezet helyett az nkormanyzati-
sag tarsadalmi alapjaként a jogok, de nem a lehetdségek egyenldségét vallotta, ezért
a tarsadalmi részvételt csak helyi elitek virilizmus révén biztositott tulsulyéval fo-
gadta el. E liberalis konzervativizmus egyik inditéka, hogy 6ket tartotta képesnek
érdemi kozigazgatasi szerepre, masrészt a kialakult dualista politikai rendszer biz-
tonsagos fenntartasa érdekében is elutasitotta a kiegyezéssel nem rokonszenvezd
tomegek nagyobb szerepét. A dualizmust 1étrehozo politikai vezetokkel egyetértve
maga is fontosnak tartotta, hogy a felel¢s kormany rendeleteinek végrehajtasat az
onkormanyzati alapon hagyott kozigazgatas ne akadalyozhassa. Szemben a me-
gyei hagyomanyokhoz ragaszkodd kozvéleménnyel Szapary maguknak a megyék-
nek az érdekében is sziikségesnek tartotta, hogy azoknak a rendi multbdl 6roklott
és életszer(i sokszinliségbdl adodd kaotikus teriileti viszonyai racionalis atszer-
vezésen essenek at. A cél az volt, hogy teherbirdsuk igazgatasi és onkormanyzati

60 Szildgyi Dezs tobb targyaldsi napon (pl. majus 30, junius 1-3.) valéban hidnyzott, Fenyvessy
Ferenc képviseld junius 16-i felszélaldsa alatt egy bekiabélds birdlja tavolmaradasat. Képviseld-
hézi Napl6 1887-1892. XIII. és XXIV. k. A felszo6lalas utobbi kotetben, 243. Tény tovabba, hogy
amikor jelen volt, akkor sem folyt bele a vitédba, csak a neki sz6l6 interpellaciokra valaszolt. (ju-
lius 15., XXVI. k. 236-237. és 247; augusztus 1., XXVI. k. 363.). Busbach 1895. 17-18. Szerinte
egyébként Szilagyi a Szaparyét koveté Wekerle-kormanyban is egységbonté maradt és ,visszata-
szitoan” viselkedett: Busbach 1895. 27-28. L. még: Lakos 1999. 108-109.

61 Sarlés 1976. 170-172.
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feladataikhoz igazodjon. Pélyaja végére pedig a gordiilékeny végrehajtas és a bii-
rokratikus szakszertliség szempontjait eldnyben részesitve a tarsadalmi cselekvés
és részvétel rovasara eljutott a kinevezési rendszer kezdeményezéséig.

E nézetek hatterében csaladi, személyes, szakmai és politikai inditékot is meg-
figyelhetiink. Bizonyos, hogy két unokafivére, a centralista E6tvos Jozsef és a ki-
egyezést megteremt6 Andrassy Gyula személye éppugy hatast gyakorolt ra, mint a
Bach-korszak szakszert, centralizalt biirokracidjaban szerepet vallalt apja udvar-
hisége. E benyomasok ugyanugy a megyerendszer korlatozasat sugalltdk neki a
mikoddképes kormanyzat érdekében, mint személyes tapasztalatai. Szapary mar
nem ismerhette a reformkor virulens megyei kozéletét, viszont az 1860-1861-es
ellenallas idején - alispanként maga is részese lévén - anndl inkabb, hogy a me-
gye miként tudja megbénitani akar még az abszolutista kormanyzat mikodését
is. F6ispan-helyettesként, majd kiralyi biztosként az immar felel6s kormany és a
megyerendszer konfliktusat kellett kezelnie, ami a sziikséges mértékiinek tartott
centralizacié tdmogatasara biztatta. Mindehhez jarultak személyiségének egyes
vonasai; arisztokratizmusa, az ellenkezést is figyelmen kiviil hagyo eltokélt hata-
rozottsaga, az igazgatasi szakszertség iranti elkotelezettsége is. A politikai szem-
pontok, a kiegyezési rendszer maga részérdl kozérdeknek tekintett fenntartasa, az
uralkodo bizalmanak megdrzése és a magyar nemzetallam megerdsitése szintén
a kozigazgatas etatista, centralisztikus mtikodésének tamogatasa felé hajlitottak,
ami leginkabb a kinevezési rendszer bevezetésének felvallalasaban mutatkozik.
Erésitette ebben a Tisza-korszak szakigazgatasi kozpontositasa, az allamositasi
tendencidk népszertisége mind a kozigazgatas elméletében, mind a politikai élet-
ben, s egyszerre tobb partban is.

Noha a részvételével zajlo mindegyik kezdeményezés megindult azel6tt, hogy
maga részt vallalt vagy kapott volna benniik, személyes szerepe kétségtelen. A me-
gyerendezés lezajlott ugyan, mire az illetékes tarcat megkapta, s mind a tertilet-
rendezésrél, mind az allamositasrol dontés sziiletett mar azeltt, hogy a teriiletet
kezébe vette volna. Mégis az els6t a parlamentben tamogatta, az utobbi két esetben
pedig 6 biztositotta a politikai hatteret a reformhoz, alatta gyorsult fel a miniszté-
riumi apparatus munkdja, kapott a tétova, dvatoskodé reform hatarozottabb, tav-
latos irdnyt. Az dllamositdsi kisérlet kovetkezetes tdimogatottsaganak hidnya kor-
manyon és parton beliil egyarant megerdsiti, hogy legkovetkezetesebben Szapary
azonosult a koncepciéval. Politikdja hatarozottsaga ellenére sem volt rugalmatlan.
A teriiletrendezésnek az ellenszegiilést kovetd Gjratervezése arra utal, hogy csak
az els6 fazisban akarta a koncepciot a részérdekek nyomasa aldl mentesiteni. Az
allamositasrél donté minisztertanacs eleve szamolt azzal, hogy talan csak az elvet
sikeriil majd torvénybe iktatni, am a nézetek érlel6dése, tisztazodasa és az ural-
kodé bizalmanak elnyerése érdekében igy is sziikségesnek tartotta a kinevezési
rendszer bevezetésének megkisérlését. S az eset egyben - ravilagitva a tobbségi
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dontést paralizalé mikodési zavaraira — alkalmat adna a parlament megrendsza-
balyozasara, az obstrukcié korlatozasara.*

Szaparynak harom fazisban volt szerepe a hazai igazgatas biirokratikus fejlé-
désben. A feliigyelete alatt allo6 megye kétszeri ellenszegiilését a kormanyzat kiralyi
biztos kikiildésével és az onkormanyzat felfiiggesztésével torte le. A megye és az
ellenzék tiltakozasa azonban rairanyitotta a figyelmet a kirdlyi biztosi intézmény
kozjogi szempontbdl aggélyos voltara. Ez tette sziikségessé, hogy a koztorvényha-
tosagokrol szol6 torvény a kormdnyakarat hatékony és akadalytalan végrehajtasat
varmegyei javaslatok nyoman biztositsa. A mintat tobbek kozott Szapary kiralyi
biztosi megbizatasa adta. A konkrét megoldas a korabbi kiralyi biztosi szerepkor-
nek a féispani kivételes hataskorré transzformalasa, és ezzel a megyei intézmény-
be tortént beépitése lett, az allamositasi folyamat elsé lépéseként. Egyidejtileg a
virilizmus révén a sanior pars 1848 elétti tulstlyos szerepéhez hasonlé médon
kaptak tobbletlehetSséget a helyi elitek a népképviselettel szemben. Am mig a ren-
diségben a regionalis elit kiemelt szerepe a személyes kozvetlen részvétel joga és
a tényleges részvétel lehetdsége kozti kiillonbségbdl adodott, addig most torvény
garantalta azt.

Masodikként a biirokratikus racionalitas érvényesitését emlithetjiik a megyei
hagyomanyok rovasara, de egyben az 6nkormanyzat teherbir6 képességének biz-
tositasa érdekében is. A harmadik a professzionalis szakigazgatas térhoditasa a
tarsadalmi Onigazgatassal és a gentry tipusu kozéleti szerepvallalassal szemben.
A Tisza-kormanyzat direkt médon nem tamadta a varmegyét, hanem az Gjonnan
létrej6vo, vagy az dllam dltal ekkor magahoz vont szaktertiletekre szervezett a me-
gyektol fiiggetlen kormanyzati szakigazgatasi szerveket. Szapary viszont a megyei
apparatust is ebbe a terjeszkedd, kormanytol fiiggd rendszerbe kivanta integralni.
Ugyanakkor tovabbra sem szakitott az dnkormanyzatisaggal, hanem a dontés és a
végrehajtds viszonyat valtoztatta meg. Addig Magyarorszagon a helyi tarsadalom-
bdl valasztas utjan alakult szervezet hajtotta a végre a kormany akaratat és a helyi
dontéseket egyarant. Szapary elképzelése szerint viszont a kormanytdl a kineve-
zési-athelyezési rendszer és a fegyelmi jogositvanyok révén fliggd uj apparatus
hajtana végre, de nemcsak a kormanyzat, hanem a helyi 6nkormanyzat dontéseit
is. Kétségtelen, hogy az autonémidnak az el6bbi megoldas jobban kedvez, am az
onkormanyzatisagot az utobbi sem sziinteti meg teljesen, hanem az egykoru brit

62 Minisztertanacsi jegyzokonyvei, 1891. szeptember 5. II. pont. Az idézett kiadas 304. lapjan.
Szégyény-Marich Laszld, a kirdly személye melletti miniszter mindig is azon az alldsponton volt,
hogy a kozigazgatds rendezése klotir, tehat a felszdlalasi jog korlatozasa nélkiil nem fog atmenni,
azaz sorsa legszorosabb kapcsolatban van a parlamenti miikodéssel és annak reménybeli szaba-
lyozésaval. Lakos 1999. 35. A Belligyminisztérium folytatta is a tervezet finomitasat, s a kormany
el6tt késdbb is szerepelt az tigy, de a kormanyvalsag megakadalyozta ujboli parlamenti targyala-
sat. Lakos 1999. 36. 1892. oktober 14.-i minisztertanacs: Minisztertandcsi jegyzékonyv, 762.
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modellhez teszi hasonl6va, amelyben szintén az uralkodd nevezte ki a végrehaj-
tast végzo békebirakat. A kormany — hasonléan Griinwald Béldhoz - tgy érvelt,
hogy az 6nkormanyzatnak nem a valasztasban kell mutatkoznia, hanem abban,
hogy a helyi tigyekben a helyi képviseldtestiilet dontson, de ett6l még maga a vég-
rehajtas lehet az allami tisztvisel6i kar feladata.

A javaslat elutasitottsdgat azzal magyarazhatjuk, hogy az az 6nkorményza-
tisagnak a magyar felfogastol és a hozza kapcsolodo képzetektdl oly mértékben
eltéré logikajat érvényesitette, ami elfogadhatatlan volt a hazai kozvéleménynek.
Magyarorszagon az dnkormanyzatisag f6 biztositékanak a tisztvisel6k valasztasat
tekintették. A magyar kozvélemény szamara teljesen idegen, és a rossz emléki
Bach-korszakbeli kinevezési rendszert felidézé kezdeményezés széleskorii eluta-
sitasba titkozott. Mindenesetre Szapary harom kulcsfontossagu életszakasza is a
tertileti onkormanyzati apparatus helyi tarsadalomtol elkiiloniilt hivatalld alaki-
tasa jegyében telt.
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GYIMESI REKA

Kiilonb6z6 nominadlis forrasok
osszekapcsoldsanak mddszertani lépései

Bonyhddi esettanulmdny a 19. szdzad mdsodik felébdl

Methodological steps of record linkage — case study from the 19" century Bonyhdd

The study aims to introduce the steps of creating a database based on historical nominal
sources. Two individual level census materials (from 1857 and 1869) and an online
genealogy based on vital registers were linked in case of Bonyhdd. While the censuses
provide a particularized but static picture of the population, creating a database with
linking them to the genealogical records offers a dynamic analysis on a broader spectrum.

Keywords: record linkage, census, genealogy, cadastral map

==l

A tanulmadny célja, hogy bemutassa azokat a lépéseket, melyek egy torténeti for-
rasokbdl szarmazé adatokat dsszekapcsold adatbézis 1étrehozasahoz sziikségesek.
Ennek oka, hogy az alapvetden is kisszamt magyar torténeti demografiai irodalom
elenyészé része foglalkozik az elemzések alapjaul szolgalé adatallomanyokkal és az
azokkal valé mddszertani munkaval, ami nélkiil nem lenne lehetség az elemzé-
sek elkészitésére. Jelen esetben a Bonyhadrol fennmaradt, két idépontbol szarmazo
(1857 és 1869) népszamlalasi iveket és egy online elérhet6 genealdgiabol szarma-
z6 anyakonyvi adatokat kapcsoltunk 6ssze.! Mig a népszamlalasok egy-egy évbdl
adatgazdag, am statikus képet nyujtanak a bonyhadi lakossagrol, addig a kapcsolé-
dé évtizedek anyakonyvi adataival valé 6sszekotés dinamizalja a rendelkezésre allo
informaciok halmazat és az elemzések joval szélesebb korét teszi lehetévé.

1 https://online-ofb.de/bonyhad/?lang=de. Letoltve: 2022.05.26.
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A forrasok bemutatasa: a népszamlalasok

Magyarorszagon az els6 teljeskorti népszamlalast II. Jozsef uralkodasanak idején,
1784-1787-ben hajtottak végre. Annak ellenére, hogy az uralkodé torekvése az ilyen
tipust Osszeirasok rendszeressé tétele volt, a kovetkezd népszamlalds végrehajtasaig
tobb évtized telt el. Az 1848-1849-es eseményeket kovetGen kialakitott centralizalt
birodalmi rendszerben kertilt sor a kovetkez6 két Gsszeirasra, melyet Magyarorsza-
gon is az osztrak hatdsagok hajtottak végre.” Az elsé 1850-ben vette kezdetét, de
befejezni csak a kovetkezd évben tudtak. Az elhiiz6do 6sszeiras, az eszmei idépont
hianya és mas modszertani problémak miatt pontatlan eredmények sziilettek, a ku-
tatds szerint nagyjabol 5-6%-osra becsiilhet6 az alulszamlalas mértéke.’ A kovetke-
z6 népszamlalast 1857-ben tartottdk, melynek célja tobbek kozott az el6z6 hibainak
kikiiszobolése volt. Ez volt az elsé olyan osszeiras, amikor alkalmaztdk az eszmei
id6pontot,* ezzel is arra torekedve, hogy pontosabb eredményeket kapjanak.” E két
népszamlalas eredményeit feldolgozé kétet igy fogalmaz: ,,Az 1850. évi népszdamld-
las utolsé tagja annak az évszdzados torekvésnek, amely az Osztrik Birodalomban és
Magyarorszdagon is »feuddlis-katonai jellegii néposszeirdasok« cimszoval foglalhato Osz-
sze. Az 1857. évi népszamlalds pedig az elsé tagja a modern, els6 sorban demogrdfiai
szempontokat szem el6tt tarto népszamlaldsok sorozatdnak.”

Bonyhad telepiilésrél mar az 1850-51-es népszamlalasbol” is maradtak fenn
iratok, de ez a forrdsanyag rendkiviil toredékes, igy a tervezett elemzéshez nem
mutatkozott alkalmasnak. Az 1857-es népszamlalas meglévé anyaga® sem teljes,
de a lakossag koriilbeliil kétharmad részét lefedi, ezért ez képezi a vizsgalat kiin-
dulépontjat. A felvételi iveken feltiintették az orszagot, a megyét, a kozséget, az
adott haz birtokosanak nevét, a hazszamot, az ingatlanban él6k nevét és a sziiletési
évét. A tobbi adatot elére meghatarozott rovatokba behuzott striguldkkal vették
fel, ilyen volt az egyének vallasa, foglalkozasa, kiilonb6z6 korcsoportokba sorola-
sa,” a csaladi allapotuk, valamint, hogy jelen vagy tavol voltak-e az dsszeiraskor. Ez
2 Nagy 2008. 102.

3 Lencsés 2011. 751.

Az 1857-es népszamlélds idején az 1857. oktober 31-i dllapotokat irtak 6ssze. Az eszmei idépont
alkalmazdsdnak a célja az alulszamlalas elkeriilése, a pontos, egyidejii adatok rogzitése.

Ori - Pakot 2011. 12-13.

Daényi 1993. 5.

TMLIV. B. 152./b

TMLIV. B. 152./b

Az 1857-es népszamlalds felvételi ivein a férfiak kormegoszlasara részletesebben kérdeztek, mint
a nékére. Mig utobbiak esetében 7 korcsoportot alakitottak ki, addig a férfiaknal 16 rovat sze-

repelt, kiilon kiemelve a 14-21 éves kor kozottieket, ahol minden egyes életév kiilon oszlopot
kapott, hogy részletes adatot gyUjthessenek a (jov6beli) katonakortaakrdl.
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a forrasanyag 4108 bonyhadirol tartalmazza a fenti adatokat, a hidnyzo ivek miatt
a 173 és a 352 kozotti hazszamok alatt él6krél nincsenek informaciok.

A kovetkez6 népszamlalast a kiegyezés évében, a Keleti Karoly' vezetésével
létrejovo Statisztikai Szakosztaly kezdte el megszervezni. Ebbdl kifolydlag a vég-
rehajtdsban részt vevok kore, az dsszeirds modja és szemlélete is kiilonbozott az
el6z6 két osszeirastol.'! Emellett a népszamlalasok megszervezése soran egyre
inkabb érvényesiilt az 1850-es évek masodik felétdl rendszeresen megrendezés-
re keriil6 nemzetkozi statisztikai kongresszusokon megfogalmazott tudoma-
nyos céloknak valé megfelelés.’> A népszamlalast végiil 1870-ben bonyolitottak
le, 1869. december 31-i eszmei id6ponttal. Az &sszeiras végrehajtasat erre ki-
alakitott bizottsagok végezték, melyek munkajat a helyi kozigazgatasi szervek is
kotelesek voltak segiteni. A Statisztikai Szakosztaly az elejétdl a végéig feliigyelte
a miveletet, hiszen az eljarasban részt vevé kozegek még gyakorlatlanok voltak,
valamint a feldolgozast is nagyban segitette, hogy a hivatal munkatarsai egé-
szében atlattak a folyamatot. Az 1869-es népszamlalas soran mar a tényleges
népesség'’ osszeirasa mellett dontottek, valamint torekedtek arra is, hogy ahol
lehet, a lakossag adatait 6nszamlalassal gyujtsék be, de ez végiil csak Budapesten
valésulhatott meg.'*

Az 1869-es népszamlalas anyaga'® Bonyhad teljes lakossagarol fennmaradt,
vagyis 6036 f6rdl tartalmazza az aldbbi adatokat. Osszeirtdk a héaztartdsokban
él6k nevét, nemét, sziiletési évét, vallasat, csaladi allapotat, foglalkozasat és mun-
kaviszonyanak tipusat,'s sziiletési helyét. Megadtak, hogy helybeli-e vagy idegen,

10 Keleti Karolyrol bévebben: Rézsa 2014. 363-366.

11 Ori - Pakot 2011. 14.

12 https://www.isi-web.org/index.php/about-isi/what-is-isi/history Letoltve: 2020. 09. 15.

13 1850-ben és 1857-ben ajogi népesség dsszeirdsara torekedtek, részben ez okozta az alulszamlalast
is, hiszen ebben az id6szakban a honossag kérdése még tisztazatlan volt. A jogi népesség viszont
magaban foglalta a jelen nem 1év6 lakosokat is, fogalmat azonban nem hatéroztdk meg pontosan,
amely komoly problémakat okozott az dsszeirdskor. Danyi 1993. 31. Az 1869-es népszamlalast
kovetden nyujtottak be torvényjavaslatot a magyar allampolgarsag megszerzését szabalyozandd.
Népszamlalas 1870, 4. Ez lett az alapja az 1879. évi L. térvénycikknek, , A magyar dllampolgdrsig
megszerzésérdl és elvesztésérél” http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5880 Letoltve: 2020.
06. 23.

14 Thirring 1983. 5-8.; Népszamlalas 1870, 1-4.

15 TML V. 709./c

16 A népszamlalasi felvételi iveken szerepld leirds szerint: ,Munka- vagy szolgdlati viszonya: e ro-
vatban ki kell tiintetni vajjon az illet6 a kijelolt foglalkozdsndl ondlléan mint villalkozé, vagy mint
segéd miikodik-e? Vajjon mint tulajdonos, haszonbérld, évi vagy havi bér vagy napszam szerint
dolgozik-e gazdasdgban, gydrban, stb.? Mesterlegény, inas-e valamely mesterségnél? Birtokos,
segéd, konyvvezetd, inas-e valamely iizletben? Szolgdlatban van-e hdztartdsndl, stb.?” — TML V.
709./c
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jelen van-e vagy tavol, illetve tud-e irni-olvasni.'”” A sort egy megjegyzés rovat
zarta, ahova bejegyezhették, ha valaki a katonasag kotelékéhez tartozott, ha tavol
van, akkor hol tartézkodik, de ide jegyezték fel azt is, ha valaki testi vagy szellemi
fogyatékossaggal élt. Ezen kiviil a felvételi iv tartalmaz egy lakasstatisztikai 0sz-
szesitést is, ahol az adott hazszam alatti épiiletrdl adtak meg, hogy hany darab és
milyen tipust helyiségbdl all, van-e emelete, félemelete és milyen melléképiiletek
tartoznak hozza. Az utolsé oldalon pedig a haziallatokat vették szamba.'®

A fentiekbdl addéddan a népszamlalasok felhaszndlasa soran egyrészt tekin-
tettel kell lenni arra, hogy a két Osszeirds mas-mas szempontok szerint késziilt,
¢és minden esetben fontos a forraskritika alkalmazasa mellett a kiilonb6z6 kelet-
kezéstorténeteket is figyelembe venni. Emellett tigyelni kell arra is, hogy habar
vannak azonos, vagy nagyon hasonlé kérdések, de ezek mogott a hasonlésaguk
ellenére is kiilonb6z6 fogalomkészlet rejlik, igaz ez példaul az életkorra,” a foglal-
kozésra® vagy a honossagra vonatkozdan is.

17 Az 1869-es népszamlalas az els6, melyben felmérték a lakossag irni-olvasni tuddsanak szintjét.
Az alfabetizaciot a 6 éven felilli népesség korében vizsgaltak, ezt azonban a kovetkezd, 1880-as
Osszeirasnal megvaltoztattak. Ekkor egy évvel kitoltak a korhatart és a 7 éven feliili lakossagot
vették alapul, egyrészt, hogy a kiilfoldi adatokkal 6sszehasonlithaté eredményeket kapjanak,
masrészt, mert ugyan az iskolakotelezettség 1868-as torvényben is rogzitett 6 éves kortdl kez-
dédott, de az elsé évben még sok gyermek nem tudott irni-olvasni, igy ez torzithatta az 1869-es
eredményeket. Népszamlalas 1880. 226.

18 A tervezett, de ekkor még meg nem valdsult mezégazdasagi Osszeiras helyett mérték igy fel a
haztartasokban tartott héziallatokat. https://www.ksh.hu/mult_kronologia Letoltve: 2020. 09. 15.

19 Gondolhatunk itt példaul az elézetesen meghatarozott korcsoportok kiilonb6z6 kialakitdsara a
népszamlalasokban, vagy a két népszdmlalas kiilonb6z6 eszmei idépontjabol (1857-ben oktd-
ber 31., mig 1869-ben december 31.) fakado eltéré szamitasokra. Ez utdbbi az aggregalt adatok
hasznélatanal okozhat problémakat, jelen elemzés azonban az népszamlalasi ivekre tamaszko-
dik és onnan nyeri az életkori adatokat. Danyi Dezs6 igy irt az életkor kapcsan az 1850-es évek
népszamlélasait feldolgozé kotetben: ,,sajdtos, egymdssal és a kovetkezé népszamlaldsokkal is ne-
hezen Osszevethetd életkor-, illetve korbevalldsi statisztikdt alakitott ki” — Danyi 1993. 43.

20 Egyrészt az 1857-es népszamlalasban el6re meghatarozott rovatokban tiintethették fel a foglal-
kozasokat, mely nem alkalmas a pontos foglalkozasszerkezet rekonstrudldsara. Az 1869-es nép-
szamlalasban pedig a szamlalok irtak be az adott személyek hivatasat és foglalkozasi viszonyat.
A két népszamlalds foglalkozasra vonatkozé adatai igy egymassal kozvetleniil nem 6sszehason-
lithatok. Err6l a forraskritikai kérdésérél részletesen: Pozsgai 2000. 170-172. Az 1869-es nép-
szamlalas eredményeiben mar az 6sszefoglalo kotet elkészitésekor hibdk tiintek fel. Az 6sszeirds
sordn ugyanis a foldmiivelésbél él6k egy része a személyi szolgélatot teljesit6k kategdridjaba
keriilt. Ennél még jelentdsebb torzitdshoz vezetett az, hogy a keresok feleségei, gyermekei is ebbe
a csoportba keriiltek, ahelyett, hogy a haztartdsf6 foglalkozasa szerinti besorolast kaptak volna,
mint eltartottak. Mindez az adatok kritikaval vald kezelésére hivja fel a figyelmet, valamint arra,
hogy a foldmtvelésb6l éléknek nagyobb a foglalkozas szerinti megoszlasban val6 aranya, mint
ahogy az eredmények ezt tiikrozik. Orszagos szinten ez kozel 10%-os eltérést jelentett, az ossze-
iras szerint 68,4%, mig valdjaban 75-78% volt a foldmiivelésbél élok aranya 1869-ben Magyar-
orszagon. Thirring 1983. 19-20.; Népszamlalas 1870. 264.
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Az anyakonyvi adatok — online genealdgia

A bonyhadi lakossagrol 6sszegytjtott népszamlalasokban elérhet6 sokszint ada-
tegylittest az egyes felekezetek altal vezetett anyakonyvekben rogzitett életesemé-
nyekkel lehet dinamizélni. A kereszteléseket, a hdzassagkotéseket és a haldloza-
sokat tartalmazo forrasoknak az adott idépontban a telepiilésen él6k adataival
vald 6sszekapcsolasa olyan informaciohalmazt hoz létre, mely rendkiviil sokréta
elemzést tesz lehetévé. Az anyakonyvi adatok felhasznalasa egy online elérhetd
genealogia segitségével tortént, mely mar az egyes egyénekhez kapcsolva tartal-
mazza az életeseményeket — természetesen abban az esetben, ha ezek az informa-
ciok elérhet6k az adott személyrdl.

Az interneten mindenki szamara hozzaférhet6 genealdgia a német Verein fiir
Computergenealogie altal gondozott projekt része, mely célja, hogy csaladtorténeti
kutatasokhoz alkalmas forrasokat gytijtson 6ssze és adjon kozre.”! A weboldal sza-
mos német tartomany telepiilésein til mas orszagokbol szarmazo adatokat is tar-
talmaz, igy lengyel, roman, szlovak és cseh varosok mellett magyar helységekbdl
szarmazd anyakonyvek alapjan is készitettek genealdgiai adatbazist.?> A bonyhadi
Ortsfamilienbuch Tarnai Péter kutatasaira alapozva késziilt el.”’

Egy teljesen kitoltott genealdgiai személyi adatlap* tartalmazza az egyén ne-
vét, sziiletési és halalozasi datumat, felekezetét, foglalkozasat, keresztsziilei nevét,
valamint a lakohelyére vonatkozé adatokat kiilonbozé években. Ezt kévetSen
feltiintetik a csaladjat, férjét vagy feleségét — ha tobb volt, akkor mindet egymas
alatt — a hazassagkotés idépontjaval, valamint az § sziiletési és halalozasi datu-
mat, emellett a hazassagokbdl sziiletett gyerekeik adatait is. Ezt koveti a szarma-
zasi csalad megjeldlése, a sziilok és a testvérek nevei és sziiletési-halalozasi adatai.
A legtobb esetben azonban nem érhet6 el minden informacié egy adott emberrdl,
igy vannak kevésbé vagy szinte alig kitoltott adatlapok® is, amikor csak egyetlen
forras tesz emlitést valakirdl, de a csalddtagjait példaul nem lehetett azonositani.

21 https://www.compgen.de/ Letoltve: 2022. 12. 15.

22 https://ofb.genealogy.net/ Letoltve: 2022. 12. 15.

23 https://online-ofb.de/famlist.php?ofb=bonyhad Letoltve: 2022. 12. 15.

24 Tlyen példaul Jakab Schmidt adatlapja, melyen szerepel a felesége és a hazassagukbol sziiletett
nyolc gyermekiik. Hozza kapcsoltdk a sziileit is, valamint megtalalhat6 az oldaldn nyolc test-
vére is. Ezeken feliil tobb mas kiegészit6 adat is szerepel az adatlapon, a felekezete, foglalkoza-
sa, lakcime, hogy kik voltak a tantk a hazassagkotéskor stb. https://online-ofb.de/famreport.
php?ofb=bonyhad&ID=172494&nachname=Schmidt&lang=de Letoltve: 2023.03.12.

25 Példanak hozhatjuk Adam Schmidt adatlapjat, melyen csak a felesége neve és a hdzassagkoté-
siik datuma szerepel, mas személyt vagy adatot nem tudtak az anyakonyvek alapjan hozza kétni.
https://online-ofb.de/famreport.php?ofb=bonyhad &ID=I49582&nachname=SCHMIDT&mo-
dus=&lang=de Letdltve: 2022.05.26.
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Ilyen kiilonbozé kitoltottségli személyi adatlapokbdl Gsszesen tobb mint 90.000
all a kutatok rendelkezésére az Ortsfamilienbuch Bonyhdd oldalon. Az online ge-
nealogia 1729 és 1984 kozotti romai katolikus, evangélikus, reformatus és kisebb
részben izraelita anyakonyvi adatokat tartalmaz Bonyhadrol és a kornyezé telepii-
lésekrol, tanyakrol.*

Az adatbazis elkészitésekor a felhasznalt genealdgia még bévités alatt allt, an-
nak készit6je folyamatosan tolti fel az anyakonyvek feldolgozasa soran nyert uj
adatokat. Az utdbbi idében f6ként a zsidokrol sziilettek 1j bejegyzések, a romai
katolikus és a protestans anyakonyvekbdl szarmazé adatok kore mar csak mini-
malisan boviilt, ezek feldolgozasa joval elérehaladottabb volt, mint az izraelita
forrasoké. Mivel kozel szazezer egyén kiilonbozé életeseményei keriiltek rogzi-
tésre tobb mint két évszazadnyi idétartamot feldlelve, igy elkeriilhetetlen, hogy a
genealdgia is tartalmazzon forraskritikara szoruld elemeket. Tobbszor el6fordult,
hogy egy egyén kétszer szerepelt, egyszer a szarmazasi csaladjaval (sziilok, testvé-
rek) Osszekotve, egy kiilon adatlapon pedig a feleségével és gyerekeivel. Ez abban
az esetben valt bizonyithatéva a népszamlalasi adatokbdl, ha az adott egyén pél-
daul a sziilei haztartasaban maradt meghazasodasa utan, igy egyértelmuen latszik,
hogy mind a szarmazasi, mind a prokreacios csaladja hozzatartozik. Egy masik
tipikus probléma — ami szinte elkeriilhetetlen az anyakonyvek hasznélatabol és
annak keletkezési sajatossagaibol fakaddan -, hogy ha egy mar tobbgyermekes
csalad koltozott a telepiilésre mashonnan, akkor nagy esély volt arra, hogy ezek a
mashol sziiletett gyermekek nem szerepelnek a genealdgidban, hiszen mashol let-
tek megkeresztelve. Akar teljesen kimaradhattak az adatallomanybol, ha a csalad
néhany év mulva tovabb koltozott, anélkiil, hogy a gyermekek életében barmilyen
anyakonyvezésre keriild esemény tortént volna (meghaltak vagy meghazasodtak).
Bekeriilhettek azonban, ha a telepiilésen maradtak, és példaul meghazasodtak.
Ebben az esetben a hazassagi anyakonyvbdl is potolhatok a sziiletési adatok, és
ha meg vannak jelolve a hazasulandok sziilei is, akkor jo eséllyel keletkezett egy
adatlapjuk a genealdgiaban.

Mindez felhivja a figyelmet egy olyan problémara, amelyet sem a népszam-
lalasok, sem az anyakonyvek felhasznalasaval nem tudunk orvosolni: a vandor-
las ekkor még nem igazan létez6 adminisztracidjara. Ebben az idében ugyanis
nem rogzitették, ha valaki elhagyta a telepiilést, ezt csak mas forrasok segitségé-
vel — példaul rendszeresen vezetett 1élekosszeirasok alapjan — lehet rekonstrudlni,
ami Bonyhad esetében nem 4ll a rendelkezésiinkre. Ebb6l fakadoan az elemzés a
meglévo forrasok felhasznalasaval probal kovetkeztetéseket levonni a vandorlas-
ra vonatkozoan. Ez az oka annak, hogy mig az 1857-es népszamlalas az elemzés
kiindulépontjaként szolgal, addig az 1869-es népszamlalast egyfajta lezarasként

26 https://online-ofb.de/bonyhad/?lang=hu Letoltve: 2022.05.26.
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hasznaljuk az elemzésben. A nyomon kovetett egyénekkel, akikrél megfelel6 ada-
tokkal rendelkeziink - tehat megtalaltuk 6ket a genealdgiaban is és a népszamlala-
sokban is — elméletileg harom dolog torténhetett a két idépont kozott: meghaltak
(a genealdgiaban szerepel a halalozasuk datuma), a telepiilésen éltek (szerepelnek
az 1869-es népszamlalasban), ha pedig egyik sem, akkor feltételezhetjiik, hogy
elvandoroltak.

A forrasok 6sszekapcsolasanak modszere

Ahhoz, hogy a rendelkezésre allé adatokat hasznalni, elemezni lehessen, a forra-
sokat valamilyen mddon 6ssze kellett kapcsolni egymassal.” A két vizsgalt nép-
szamlalas Tolna Varmegyei Levéltirban megtaldlhaté anyaga az eredeti struk-
tura megérzésével kerilt digitalizalasra, mig egy harmadik adatallomanyt a
genealogiabdl szarmazé anyakonyvi adatok képeztek. A forrasok ismertetésébdl
mar kideriilt, hogy a két népszamlalas rovatai nem teljesen azonosak, rdadasul
az Osszeird szervek, a nyelv®® és a kérdések mogott rejlé fogalomkészlet is mas-
mas jellegli a két Osszeirasnal. Az online genealdgianak a népszamlalasokhoz
képest teljesen mas szerkezete van, mikozben mindharom forrasban potenciali-
san szerepelhetnek ugyanazok az egyének. A kutatas egyik legnagyobb feladata
ezeknek az embereknek az azonositasa volt. Ennek a folyamatnak az els6 1épé-
se az adatok megtisztitasa, az adatdllomanyok rendezése volt, hiszen amellett,
hogy a torténész feladata az eredeti forras megérzése, jelen esetben a tovabbi
elemzéshez alkalmas adatallomanyokat kellett 1étrehozni. A valtoztatasok — az
eredeti verziok megdrzése mellett — az in. R programnyelvben® torténtek, mely
hasznalhatonak bizonyult az adatbazis elkészitésének tovabbi lépéseihez és an-
nak elemzéséhez is.

Az adatok osszekapcsoldsahoz sziikség volt mindhdrom adatalloményban
egyéni azonositoval (ID) elldtni a személyeket. Az online genealdgidban mdr ren-
delkeztek egy ilyen ID-val az egyének, mig az 1857-es és 1869-es népszamlalasban

27 Ezt a folyamatot, a személyek kiillonb6zé forrasokban vald azonositasat és osszekapcsoldsat,
angolul record linkage-nek nevezik és bGséges nemzetkozi szakirodalom 4ll rendelkezésre errdl
amddszerrdl. A tobb évtizedes multra visszatekintd csaladrekonstiticié modszere is ezen alapul
(Henry, Wrigley, Schofield - Magyarorszagon: Andorka 1987). A teljesség igénye nélkiil néhany
koézelmultban ezt a médszert alkalmazd cikk: Richards et al. 2014; Feigenbaum 2016. Magyarul:
Andorka 1988; Benda 2006; Pakot 2013. Az elemzésben felhaszndlt forrasok 6sszekapcsolasanak
problémajardl részletesen, példakkal: Gyimesi 2019.

28 Az 1857-es népszamlalas német nyelven, mig az 1869-es magyar nyelven késziilt.

29 https://www.r-project.org Letoltve: 2022. 01. 27. Az R egy statisztikai szamitdsokhoz és adatok
vizualizacidjahoz hasznalhatd szoftverkornyezet, mely barki szdmara ingyenesen hozzaférhetd.
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sziikség volt ezek létrehozasara. A kovetkez6 fontos 1épés annak eldontése volt,
hogy mely valtozokat lehet, illetve érdemes felhasznalni arra, hogy potencialis ta-
lalatokat kapjunk egy adott forrasban szereplé egyénhez. Olyan mindharom ada-
tallomanyban szerepld ismérvekre volt sziikség, melyek alkalmasak az egyének
minél pontosabb azonositasara.

Egyértelmunek tlinik, hogy ilyen adat lehet az egyén neve. Ez a rovat képezte a
keresések alapjat, de ennek kapcsan meg kell jegyezni, hogy tobb probléma is fel-
meriilt a név mint azonosit6 hasznalatat illetéen. Egyrészt a forrasok természetiik-
bél fakadodan is tartalmazhatnak hibakat, elirasokat, amelyek szama a digitalizalas
soran akaratlanul vétett eliitésekkel is gyarapodhatott. Masrészt a forrasok eltérd
nyelvének koszonhetéen - az egyik népszamlalasban a német, mig a masikban
a magyar nyelvet hasznaltdk, az anyakonyvekben pedig mindezek mellett a latin
is gyakori - ugyanannak a névnek tébbféle varidcidjaval is taldlkozhatunk.” Igaz
lehet ez a vezetéknevek™ és a keresztnevek™ esetében is. Mivel tobb tizezer adatrdl
van sz0, igy a nevek alapjan torténé keresés automatizalasra keriilt, melyhez a
program karaktertavolsagot szamitott, igy minden egyes eliités vagy irasmddbeli
kiilonbség jelent6séggel birt. Az ilyen jellegti kiilonbségek mellett az azonos iras-
moddban szerepld nevek is okozhattak problémat, hiszen voltak rendkiviil gyakran
el6forduld nevek: a genealdgiaban példaul tobb mint 180 Miiller Johann és 100-nal
is tobb Schmidt Johann szerepel.

A kovetkezd szdba johetd ismérv, mely a név alapjan kapott talalatok ponto-
sitasdhoz — a forrastol fiiggéen eltéré mértékben — hasznalhatd az egyén életko-
ra vagy sziiletési éve. Ennek kapcsan azonban szamolni kell a korszakban még
nagyon magas analfabetizmusbol fakad6 azon problémaval, hogy a népszamla-
lasban sokszor nem jol szerepel ez az informacio, hiszen az egyén sajat maga
sem volt tisztaban pontos életkoraval. Ezt j6l mutatja az 1869-es népszamlalas
adataibol késziilt orszagos szintii korfa is, melyen a kerek életkoroknal tapasztal-
hato kiugré értékek utalnak a pontatlan korbevallasra.”® Az életkor tekintetében
az anyakonyvi bejegyzések szolgaltak megbizhatébb adatokkal, hiszen az abban
szerepld keresztelés id6pontjat feltételezhet6en az eseménnyel kozel egyiddben

30 Az egyének dolgozatban eléfordulé névhasznalata kapcsan fontos leszogezni, hogy az dltalunk
hasznalt névvéltozat nem kivan reflektalni a személyek etnicitasara. Egyrészt mivel egyik
felhaszndlt forrds sem tartalmazza az egyének nemzetiségét, masrészt pedig nincsenek olyan
kiegészitd forrasaink, melyek erre a komplex kérdésre vonatkozéan informaciéval szolgdlnanak.

31 Példaul: Seib - Szeib - Seip — Szaib, Letscher — Letser, stb.

32 Ugyanaz a személy a forras keletkeztet6jétdl fiiggden szerepelhet eltéré névvaltozatokkal, pl.:
Erzsébet — Elisabeth(a) — Orzse, Franz — Ferenc, Eugen - Jend, Adalbert — Béla stb.

33 Magyarorszag népességének szama nemek és életkor szerint — 1870-es év. https://www.ksh.hu/
interaktiv/korfak/orszag.html - Letoltve: 2022. 05. 26.
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jegyezték fel.** Sok esetben azonban a sziiletés idGpontjat nem a keresztelési
anyakonyvbdl vitték fel a genealdgiaba, hanem mas forrasbol (hazassagkotés,
halalozas) szamoltak vissza, ahol megadtak az egyén életkorat. Az ilyen mdédon
kiszamitott sziiletési év esetében kiilon jelzés szerepel a genealdgiaban,” itt is
szlikséges a forraskritika alkalmazasa.

Emellett az egyének valldsa is szerepel mindegyik forrasban, igy ez is felhasz-
nalhato volt a minél pontosabb taldlatok és az azonositas érdekében. Ebben az
esetben is sziikség volt az adatok elGzetes tisztitasara és egységesitésére, hogy
mindharom forrasban ugyanolyan elnevezéssel szerepeljen az adott felekezet.*
A romai katolikus és a zsidé anyakonyvi bejegyzésekben minimalis volt a pon-
tatlansag, mivel ez a két felekezet a vizsgalt korszakban sajat egyhazi adminiszt-
racioval rendelkezett a telepiilésen. Az evangélikus és a reformatus anyakony-
vezés viszont nem valt ennyire kiilon, igy tobbszor talalkozhatunk egymasnak
ellentmondd bejegyzésekkel a népszamlaldsokban és a genealdgiaban (valaki az
egyik tipusu forrasban evangélikusként, mig a masikban reformatusként szere-
pel).” Mivel a népszamlalas 6nbevallasra épiil6 adatokon alapul, a felekezet te-
kintetében valdszintileg az ezekben szerepl$ adatok tekinthet6k pontosabbnak,
ellentétben az életkori adatokkal, ahol ez éppen megbizhatatlanabb eredmény-
nyel jart.*®

Az azonositashoz hasznalt valtozok kivalasztasat kovetden létre kellett hozni
azokat a szabdlyokat, melyek alapjan a program megalkot egy listat arrol, hogy egy
adott személyhez potencialisan kiket lehetne hozzdkapcsolni a masik két forrasbol.
A népszamlalasok minden egyes egyénéhez megkerestiik azokat a genealdgiaban
szereplé személyeket, akik megfeleltek az alabbi kritériumoknak. 1) Az 1857-es
népszamlalas kapcsan kizartuk azokat a genealdgiaban talalt személyeket, akiknek
a halalozasi datuma 1857 el6tti, vagyis a népszamlalas idépontjaban nem lehettek
a telepiilésen. Ugyanezt megtettiik az 1869-es népszamlalas esetében is a megfeleld

34 Akorban magas csecsemd- és gyermekhaland6sag miatt torekedtek a miel6bbi megkeresztelésre.

35 Pl berechnet sz6 a datum el6tt. Még pontatlanabb lehet az adat, ha valamihez viszonyitva adjak
csak meg a datumot (pl.: nem tudjak a férj haldlozasi datumat, de a feleség halalakor a né mar
Ozvegy, igy a férj haldlozasi datumanadl annyi szerepel, hogy vor [a feleség haldlozdsi éve], de azt
nem tudni, hogy ez pontosan mikor tortént.)

36 Az egységesitést kovetSen 5 kiilonbozé elnevezés szerepelt a forrasokban: rémai katolikus,
reformatus, evangélikus, zsidé és gorogkatolikus. A népszamlaldsok digitalizdsa soran mar
azonos modon kertilt rogzitésre a felekezeti hovatartozas, mig a genealdgidban hasznalt révi-
ditéseket (pl.: rk [= romai katolikus], ev.ref., calv, helv [= reformadtus], stb.) fel kellett oldani.

37 A szakirodalom szerint a reformatusok a hidasi gyiilekezethez tartoztak ekkor (Tolna megye
kézikonyve, 196.)

38 Nem zarhatjuk ki azt a lehetdséget sem, hogy egyik forrds sem téved. El6fordulhat, hogy szii-
letésekor még valakit egy bizonyos vallas szerint kereszteltek meg, de a hazassagkotéséig, vagy
éppen akkor attért, igy a népszamlalas soran valoban lehetett mar mas felekezet tagja.
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halalozasi évet alkalmazva. 2) A nemnek és a vallasnak® mindkét forrasban meg
kellett egyeznie. 3) A forrasokban szerepld sziiletési évek kozott a fent jelzett pon-
tatlansagokat figyelembe véve +/- 5 évnyi tavolsagot engedélyeztiink. Ezeknek a
kritériumoknak a meghatarozasaval sok olyan egyént ki lehetett zarni, akik biz-
tosan nem lehettek azonosak a népszdmldlasban szerepld személlyel. Hozza kell
azonban tenni azt is, hogy mivel a genealdgiaban is sok olyan egyén van, akinél
hianyoznak bizonyos adatok, igy ha a szliréshez hasznalt adat hianyarol volt szo,
akkor nem hagytuk ki az adott egyént automatikusan a listabol, hiszen egy infor-
macié hidnya alapjan nem lehetett egyértelmiien kizarni az azonossagot.

A sziikitést kovetden, a kritériumoknak megfelelt személyek kozott tortént a ko-
vetkez6 — a nevek kozotti karaktertavolsagon alapul6 - keresés. Ennek soran na-
gyobb hangsulyt kapott a vezetéknévben mutatkoz6 azonossag, mint a keresztnév
kapcsan fennallé egyezés. Ennek oka egyrészt az volt, hogy a forrasok viszonylag
kisszamu, de gyakran el6fordulé keresztnevet tartalmaznak.*® Emellett a keresztne-
vekre megalkottunk egy ,,szétarat” is,*' ami alapjan a program érzékelte, hogy egy
adott név becézett forméja (pl.: Erzsébet — Orzse — Ense) vagy mds nyelvii véltozata
(pl.: Elisabeth[a]) ugyanannak a névnek mindsiil, igy a tul nagy karaktertavolsagok
miatt potencialisan kiesd keresztnévvaltozatokat nem vesztettiik el.

A név alapjan torténd azonositashoz még egy, a forrasadottsagokbol szarma-
z6 problémat orvosolni kellett, ez pedig a n6k vezetéknevének megvéltozasa a
hazassagkotést kovetden. A genealdgiaban értelemszertien minden nd a sziiletési
nevével szerepelt, azonban, ha a népszamlalas idépontjaban mar férjhez mentek,
akkor a férjiik vezetéknevét viselték, a leanykori neviiket pedig nem jegyezték fel
az Osszeirasokban. Ezen feliil megnehezitette a hazas nék azonositasat, hogy a ha-
zassagkotési adatok nélkiil nem lehetett tudni, hogy melyik népszamlalasban mi-
lyen vezetéknévvel kell keresni 6ket. Ha hajadonok voltak, akkor a sziiletési neviik
szerepelt az Osszeirasban, de meghazasodhattak akar mar az elsé népszamlalas
elott, akar a kett6 kozott, s6t, megozvegyiilhettek (jellemzdéen ekkor is a volt férjiik
vezetéknevét viselték) vagy ujrahdazasodhattak, igy akar a két népszamlalasban két
kiilonb6z6 - a lanykori neviiktdl eltéré — vezetéknévvel is szerepelhettek. Ennek
orvoslasara létrehoztunk egy 4j valtozot mindkét népszamlalas adatallomanyaban,
mely figyelembe vette a genealdgiaban rogzitett hazassagkotéseket, és ha barmelyik

39 A felekezeti azonossag mint kritérium, néhdny esetben a valds taldlat kizarasaval jart a korabban
emlitett reformatus — evangélikus bejegyzések kiilonb6z6 forrasokban valo eltérése miatt, ezeket
az eseteket manualis ellendrzés soran javitottuk.

40 A genealégidban 11601 Johann, 6306 Katharina, 5423 Elisabeth és 5414 Anna szerepel. Ezek a
leggyakrabban el6forduld keresztnevek, igaz ezekhez még hozzaadddik az anyakonyvek kiilon-
boz6 nyelvhaszndlata miatt 650 Janos, 56 Katalin és 1002 Erzsébet is.

41 A forrasokban el6fordulé névvaltozatokat egymashoz rendel téblazat, mely tobb mint 80 ke-
resztnév minimum 2, maximum 6 kiillonb6z6 formajat tartalmazza.



KULONBOZO NOMINALIS FORRASOK OSSZEKAPCSOLASANAK MODSZERTANI LEPESEI

a4

népszamlalast megel6z6en tortént hazassagkotés, akkor a férj vezetéknevét rogzi-
tettiik ebben az 1j oszlopban. Ennek koszonhet6en a népszamlalasok idején hazas
vagy 0zvegy nok esetében a nevek kozotti karaktertavolsag kiszamitasa a férjiik
vezetéknevének hasznalataval tortént.*

A program tehdt készitett egy listait minden egyes népszamlalasban szerep-
16 egyénhez, melyben az szerepelt, hogy ki(k) az(ok) a genealdgiaban, aki(k) a
nevik, a sziiletési éviik, a vallasuk és a nemiik alapjan leginkabb hasonlitanak
az adott személyhez. A nem szerinti sziirés hasznalatara azért volt sziikség, mert
vannak olyan férfi-ndi névparok, amik nagyon hasonléak egymashoz, esetleg
csak 1-2 karakternyi tavolsag van kozottiik (pl.: Josef - Josefa), amiket igy ki lehe-
tett zarni a talalati listarol.

A legtobb esetben ez a lista nem egyelemt, vagyis a mar ismertetett forrasa-
dottsagokbdl szarmazo pontatlansagok, bizonytalansagok és hidnyossagok miatt a
legjobban megalkotott szabalyrendszerrel sem sziilethetne meg egy teljesen auto-
matizalt 6sszekapcsolds. Igy szitkség volt beiktatni a munkdba egy manudlis sza-
kaszt, mikor a program 4dltal el6allitott listarol az eddig hasznalt ismérveken tul-
mutaté informdciok hasznalatdaval minden kétséget kizaréan megallapitast nyert
a kiilonbozd forrasokban szerepld egyének kozotti azonossag. Ennek elvégzéséhez
egy webes feliilet keriilt 1étrehozasra, mely lehetové tette a kutat6i dontés megho-
zatala utan az egyének dsszekapcsolasat.

Ebbe az adatbaziskezelé rendszerbe keriilt beolvasasra mindharom adatal-
lomany (a két népszamlalds és a genealdgia) és keriilt meghatarozasra az, hogy
melyik forras szolgal a keresés alapjaul, és melyekben keressiik a lehetséges tala-
latokat. El6szor az 1857-es, majd az 1869-es népszamlalasban szerepld egyéneket
kerestiik a genealdgiaban, ezen keresztiil a két népszamlalast egymassal is Ossze-
hasonlitottuk annak érdekében, hogy egy adott személyrél minél tobb informacié
rendelkezésre alljon.

Az 6sszekapcesolas minden egyes, az adott népszamlalasban szereplé személy
esetében létrehozott kiilon oldalon tortént, ahol az egyén azonositasdhoz sziiksé-
ges alapadatokon tul (név, sziiletési év, stb.) az is latszott, hogy kikkel élt egy haz-
tartdsban a népszamlalaskor. Ez, vagyis a rokonok, csaladtagok ismerete segitette a
potencialis talalatok kozotti ,valogatast”. Az oldal als6 részén pedig a genealdgiabdl

42 Két forraskritikai megjegyzést kell tenniink: egyrészt sok esetben nem szerepelt a hazassagko-
tés pontos ddtuma, ezt nyilvanvaléan nem tudtuk orvosolni, ebben az esetben a férj azonosita-
sa utan, manualisan tudtuk a feleséget is osszekapcsolni a genealdgidban szereplé énmagaval.
Masrészt problémat okozott az az eset is, amikor a feleségnek hdzassagkotés elott mar sziiletett
gyermeke, ami a genealdgia adatait tartalmazo6 weboldal felépitésébdl fakaddan csak ugy kertil-
hetett fel a n6 személyi adatlapjara, mintha csalddja lenne, viszont a hazastars rovat ilyenkor tires
maradt, szintén lires hazassagkotési ditummal, igy a program a késébb kotott hazassagokat nem
tudta azonositani. Ezt szintén manualis kereséssel és Gsszekapcsolassal oldottuk meg.

221
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szarmazo lehetséges, legkozelebbi taldlatok szerepeltek, a sajat adataikon tul a ge-
nealdgiaban szerepld Osszes rokonuk megjelolésével (hazastars(ak), gyerek(ek),
sziilok, testvér(ek)). Erre azért volt sziikség, mert egy adott személy kapcsan nem
lehetett elére tudni, hogy a népszamlalas az élete melyik szakaszadban rogziti 6t,
még gyerekként él-e egy haztartasban a sziileivel vagy mar sajat csalddjaval él kii-
16n stb. Igy tehat az egyén azonositdsa a csaladtagok adatainak segitségével tortén-
hetett meg minden kétséget kizaréan.*

Ezt a dontést azonban csak manualis ellenérzést kovetéen lehetett meghozni,
melynek rogzitésére is alkalmas volt a webes feliilet. Igy a kiilonb6z6 forrdsbol
szarmazo, egy személyhez tartozé adatok az egyéni azonositok (ID) mentén 6sz-
szekapcsolasra kertiiltek és tovabbi elemzés ala vonhatokka valtak.

Miutan a két népszamlalasban szereplé 10.000 embert sszehasonlitottuk
a genealogiaban szereplé 90.000 fével, az alabbi eredményeket sikeriilt elérni.
Az 1857-es népszamlalasban sszeirt 4108 emberbdl 2376 személynek, mig az
1869-es népszamlalasban szerepld 6036 f6b6l 4063-nak talaltuk meg a geneald-
gidban a pérjat. Osszesen 1448 egyénrél mondhato el az adatbézisunkban, hogy
mindkét népszamlalasban és a genealdgiaban is sikeriilt azonositani. Figyelembe
véve a korban jellemz6 magas csecsemé- és gyermekhalanddsagot, a forrasadott-
sagokat és az Osszekapcsolas szabalyrendszerének Osszetettségét, ez az eredmény
meghaladta az el6zetes varakozasokat.

Osszegzés

A feldolgozni kivant népszamlalasok keletkezéstorténetének és jellemzdinek is-
mertetését kovetden bemutattuk az online genealdgia adatait és azok strukturajat.
Az ezeken alapul6 adatbézis 1étrehozasanak legfontosabb kérdése, hogy milyen
moédon sikeriilt a harom kiilonb6zé adatallomanyban szereplé egyéneket 0sz-
szekapcsolni. Ebben a tanulményban bemutattuk ennek a menetét, hogy milyen
egyéni ismérveket hasznaltunk fel ehhez, milyen megoldandé problémak me-
riiltek fel a forrasok adatbazisba rendezése soran. Kiilon kitértiink az adatbazis
létrehozadsdnak technikai részére, ismertetve az ezt lehetévé tévd online feliiletet,
valamint elkiilonitettiik a folyamat automatizalhat6é és manualis részét, amelyek
aranya meghatarozo lehet ilyen méretii adatallomanyokkal dolgozva.

43 Az egyének népszamldlasban szerepl6 adatai és csaladtagjai segitségével tortént a genealdgiaban
val6 azonositds. Diirr Adam a feleségével, Diirr Gertrtddal szerepelt az 1869-es népszdmlalds-
ban. A neve, a neme, a sziiletési éve és a felekezete szerint kiadott taldlatok kozott szerepel Ifjabb
Diirr Adam Janos, akirdl az elérhetd adatok dsszevetése utdn kideriil, hogy ugyanaz a személy,
mint akit a népszamlaldsban azonositani szeretnénk. Igy az adatbaziskezelé rendszer feliiletén
az automatizalt talalatok manualis ellendrzése utan elvégezhettiik az 9sszekapcsolast.
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Ugyan nemzetkozi kutatasokban nem ujkeletd a kiilonb6z6 forrasokban szerep-
16 egyének dsszekapcsolasa és az ezek végrehajtasainak modszerérdl sz616 tanulma-
nyok is rendszeresen latnak napvilagot,* magyar adatokon végzett hasonl6 kuta-
tasokrol, killondsen annak végrehajtasanak modszerérdl kevesebb informacio all
rendelkezésiinkre.** Altaldban hasonlé tipusu forrdsokat kapcsolnak dssze a kutatok
- példaul lélekosszeirasokat, anyakonyvi adatokat, hogy az egyének életében beko-
vetkez$ demografiai eseményeket nyomon tudjak kovetni —, mig jelen kutatasban
egymastol struktdrajaban, céljaban és jellegében is eltérd forrasokat kotottiink osz-
sze. A népszamlalasok genealdgiai adatokkal valé dsszekapcsolasanak modszertani
ismertetdje tampontul szolgalhat azoknak, akik hasonl6 jellegii kutatast kivannak
folytatni. A két népességosszeiras és az anyakonyvi adatokat tartalmazé genealogia
egylittes hasznalata ugyanis joval komplexebb elemzéseket tesz lehet6vé, mint ami-
kor csak egy-egy népszamlalas anyaga maradt fent egy telepiilésrol.*

Forrasok

Ortsfamilienbuch Bonyhad https://online-ofb.de/famlist.php?ofb=bonyhad

Népszamlalas 1870 = A Magyar Korona Orszagaiban az 1870. év elején végrehaj-
tott népszamlalas eredményei a hasznos hazi allatok kimutatasaval egyiitt,
kiad. Orszdgos Magyar Kiralyi Statistikai Hivatal. Pest, 1871.

Népszamlalas 1880 = A Magyar Korona Orszagaiban az 1881. év elején végrehaj-
tott népszamlalds eredményei némely hasznos hazi allatok kimutatdsaval
egyiitt. Orszagos Magyar Kiralyi Statistikai Hivatal. Pest, 1882.

TVL IV. B. 152./b = Tolna Varmegyei Levéltar IV. B. 152./b Tolna Megyei Cs. Kir.
Megyehatdsag iratai 1850-1860. A népszamlalas iratai 1850, 1857. 9-13.
doboz

TVL V. 709./c = Tolna Varmegyei Levéltar V. 709./c Kozigazgatasi iratok 1850-
1949. Bonyhdad nagykozség iratai, 1869. évi népesség és hazidllatok dssze-
irdsa. 512-513. doboz

44 A torténeti adatok Osszekapcsoldsdval sokaig féleg a tarsadalmi és foldrajzi mobilitast vizsgal-
tak a kutatdk, majd a technologia fejlédésével egyrészt a vizsgalhaté mobilitds spektruma tobb
generacidsra nétt, masrészt 1j témdk vizsgilata is lehetévé vélt. Ezekrdl részletesen beszdmol:
Ruggles — Fitch — Roberts 2018.

45 Kiilonbozo forrasokbol szarmazo életesemények sszekapcsolasaval 1étrejové adatbazisokat ele-
mez Ori Péter is annak érdekében, hogy kiilonbéz6 demografiai folyamatokat mutathasson be
hosszmenti adatokon, pl.: Ori 2022. 453-479. Szintén kiilonboz8 forrasokban azonosit egyéne-
ket Ballabds Daniel is, aki a fénemesség rokoni, gazdasagi és politikai kapcsolatainak kutatasa-
hoz hasznalja fel a sajat maga altal elkészitett adatbazisokat. Ballabas 2020.

46 Mint példaul Mohdcs esetében: Gyimesi 2014.
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Felhasznalt irodalom

Andorka 1987 = Andorka Rudolf: Adalékok az ormansagiegyke torténetéhez Vajsz-
16 és Besence reformatus anyakonyveinek csalddrekonstiticios vizsgalata
alapjan. Budapest (1987), 57-96. Torténeti Demografiai Fiizetek 3.

Andorka 1988 = Andorka, Rudolf: A csalddrekonstitucios vizsgalat mddszerei.
Budapest, 1988.

Ballabas 2020 = Ballabas Daniel: Az 1911. évi gazdacimtar adatai a magyar f6-
nemesség genealdgiai kapcsolathalézatanak tiitkrében. In: Kovér Gyorgy -
Pogény Agnes — Weisz Boglérka (szerk.): Hal6zat és Hierarchia. Magyar
Gazdasagtorténeti Evkonyv, 2020. Budapest, 2020. 23-50.

Benda 2006 = Benda Gyula: A magyarorszagi csaladrekonstittcids vizsgalatok
meérlege. In: Benda Gyula: Tarsadalomtorténeti tanulmanyok. Budapest,
2006. 67-76.

Bunovacz 2005 = Bunovéacz Dezs6 (szerk.): Tolna megye kézikonyve. Magyaror-
szag régioi — Dél-Dunantuli régié. Kaposvar, 2005.

Danyi 1993 = Danyi Dezs6: Az 1850. és 1857. évi népszamlalas. Budapest, 1993.
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Az egyes felekezetekhez tartozok
demografiai jellemz6i a Magyar Korona
orszagaiban (Magyarorszag és Horvat-
orszag) a 20. szazad elején/

az elso vilaghaboru el6tt!

Demographic Characteristics of Religions in the Lands of the Hungarian Crown
(Hungary and Croatia) before World War 1.

The aim of this study is to examine the relationship between the level of modernization
and the most important demographic indicators of religions. Correlation analyses, which
helped us to draw the conclusion, were produced by Statistica for Windows. Our study is
based on statistical publications on national level. Hungary was one of the most diversified
countries in terms of religions before World War I. Croatia was different from Hungary in
terms of religious diversity, as the majority of its population was Roman Catholic and 25%
Orthodox. First, we examine the relationship between religion and mother tongue. Then
we analyse the demographic indicators of each religion. What immediately attracts our
attention is the great difference in all indicators, like crude birth, death, natural increase
and marriage rates. But more sophisticated indicators behave in similar manner. There
was considerable difference in fertility, in rate of infant and child mortality. In addition,
seasonality of marriages, marital age and the rates of religiously mixed marriages vary
greatly from denomination to denomination. Moreover, there was considerable difference
in the demographic indicators of the same religions between Hungary and Croatia.

Keywords: denomination, interfaith and interethnic marriages, age at marriage, crude
birth and death rate, infant mortality, fertility, level of modernization

1 Ez a tanulmany a 2011-ben Kolozsvarott angol nyelven megjelent tanulmény kisebb részletek-
ben modositott valtozata. (Nagy 2012)
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Bevezetés

Az els6 vilaghaboru el6tt Magyarorszag az egyik legszinesebb vallasi dsszetétel
orszag volt Eurépaban. Az egymilli6 f6t meghaladé felekezetek a romai és gorog
ritusu katolikus, az ortodox, a reformatus és az evangélikus voltak. Az izraelita
felekezet létszama is nagyon jelentdsnek mondhat6, mivel alig tobb mint 100 év
alatt, 1910-re mar megkozelitette az egymilliot. Horvatorszagban a lakossag 72%-a
a romai katolikus, 25%-a pedig a szerb ortodox egyhazhoz tartozott. Minddssze
a népesség 3%-a kotédott a reformatus, az evangélikus vagy az izraelita felekeze-
tekhez. (1. tablazat)

A vallas és az anyanyely, illetve a nemzetiségi hovatartozas szorosan dsszekap-
csolddott mindkét orszagban, bar Horvatorszag etnikailag kevésbé volt kevert,
hiszen a horvétok és a szerbek a lakossdg jelentds tobbségét, 87%-at tették ki.
Magyarorszagon azonban a magyarok alig tobb mint a felét adtdk a népesség-
nek, mig a lakossag kozel 30%-at képviselték egyiittesen a romanok, a németek és
a szlovékok. (2. tablazat)

Magyarorszagon a népesség kb. 60%-a a romai katolikus egyhaz tagja volt,
akiknek kozel kétharmada magyar anyanyelvii, a tobbiek a német, a szlovak és a
horvat anyanyelviiek taboraba tartoztak. A gorogkatolikusok tobb mint fele ro-
man, a tobbiek ruszinok, szlovakok és magyarok voltak. Az ortodoxok kéthar-
mada roman, egyharmada szerb, az evangélikusok - akik 7,2%-at tették ki az
ossznépességnek - viszont majdnem egyenld aranyban oszlottak meg a magyar,
a szlovak és a német nyelvii népesség kozott. A reformatusok és az unitariusok
majdnem valamennyien magyar nyelviek voltak. (2. tdblazat)

A magyarok és a németek kétharmada, a szlovakok majdnem haromnegyede a
rémai katolikus felekezethez tartozott, mig a ruszinok 98%-a, a romanok 38%-a,
a szlovdkoknak pedig a 4%-a a bizanci ritust kovette. Meglehetésen sokan voltak
az ortodox egyhazak hivei: a szerbek 98%-a, a romanoknak pedig 61%-a vallotta
magat ortodoxnak. Horvatorszagban sokkal egysikubb a vallasi kép: a horvatok
rémai katolikusok, a szerbek ortodoxok voltak, a kislétszamti magyar és német
nyelvi kozosség nagy tobbsége romai katolikus, kisebb résziik protestans vagy
izraelita felekezet( volt. (3. tablazat)

Az egyes felekezetekhez tartozok demografiai mutatdi

Felting, hogy minden demografiai valtozéban szamottevé kiilonbségek vannak
felekezetek szerint, mert mind a nyers, mind a finom mutatdk jelentésen eltérnek
(5-7. tablazat). Mindemellett, ugyanazon vallasok magyarorszagi és horvatorszagi
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demografiai valtozdi kozott is jokora killonbség van. Az eltérések okai rendkiviil
sokrétliek és lokalisan eltéréek lehetnek. Tanulmanyunkban nem célunk e sokré-
tegl hattér bemutatasa, pusztan a legfontosabb demografiai mutatok makroszintii
korrelacids elemzésének néhany eredményét mutatjuk be.?

Vizsgalodasunk eldtt azt feltételeztiik, hogy orszagos szinten a demografiai
véltozok valamilyen médon dsszefiiggést mutatnak a felekezetek modernizacios
szintjével és kulturalis fejlettségével. A korrelacid iranyat pedig nagyban befolya-
solja, hogy melyik mutatérél van sz6. A kulturalis fejlettséget és a moderniza-
cié mértékét jelen tanulmanyunkban az irni-olvasni tudds, az iskolai végzettség
(akozépiskola legalabb 4 osztalyat végzettek) és a varosban lakas statisztikai valto-
z6i mutatjak (8. tablazat). E harom mutat6 mellett fontosnak tartottuk megjeleni-
teni a valtozok kozott az agrariumban foglalkoztatottak és a nem mezdgazdasagi
szektorban dolgozok aranyat, valamint az emberek foglalkozasi viszonyat (6nfog-
lalkoztato, hivatalnok, szakképzett és szakképzetlen munkas) (9. és 10. tablazat).
A korrelaciéelemzés eredményei a 11. tabldzatban lathatok.

Hazassdgok

A hazassagok vonatkozasaban elmondhatd, hogy mig Magyarorszagon a vallasok
kozotti hazasodas joval gyakoribb volt, mint a nemzetiségek kozotti, Horvator-
szagban éppen ellenkezé tendencia figyelheté meg. Mi lehet ennek a jelenségnek
az oka? A Horvatorszag 87%-at kitevd horvatok és szerbek vallasuk miatt élesen
elkiiloniiltek egymastdl és ennek kovetkeztében meglehetdsen ritkan hazasod-
tak egymassal. Raadasul a két nemzet hagyomanyosan ellenséges volt egymassal.
Azaz a horvatorszagi szerbek és horvatok mind felekezetiik, mind nemzetiségiik
miatt teljesen elkiiloniilnek egymastdl. Magyarorszagon ez azért nem kovetkezett
be, mert egy-egy felekezethez tobbféle nemzetiség, és egy-egy nemzetiséghez el-
téré felekezetek tartoztak. A 4. tablazatbol kideril, hogy az unitariusok kototték
a legtobb vallaskozi hazassagot mind szdzalékos aranyban, mind létszam szerint
az Osszes magyarorszagi hazassagkotést vizsgalva. Ez valdszintileg a viszonylag kis
létszamuknak koszonhetd. Oket kovették a reformatusok, az evangélikusok és a go-
rogkatolikusok. A legkevesebb vegyes hazassag a romai katolikusok, az ortodoxok
és az izraelitdk kozott tortént (4. tablazat). A romai katolikusok és a reformétusok

2 A demografiai valtozok és az etnikumok, felekezetek kozotti osszefiiggések mikroszinti (régiok,
teleptiiléscsoportok, vagy egyes telepiilések) elemzésével szamos torténész, torténeti demografus
foglalkozott. Jelen tanulmanyban nem kivanunk ezen kutatasok eredményeire kitérni, de a tel-
jesség igénye nélkiil fontosnak tartjuk megemliteni a legfontosabb munkaikat, melyek kozott a
regionalitason tdllépve orszagos és eurdpai 6sszehasonlito vizsgalatok is eléfordulnak: Andorka
1984; Danyi 1977; Farag 2003; Faragd 2008; Husz 2002; Ori 2010; Ori 2019; Pakot 2015.
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korében atlagosan 7780 hazassagot kotottek 1909 és 1912 kozott. Ez kétszer any-
nyi volt, mint a rdmai katolikusok és az evangélikusok kozott megkotott hazassag.
A gorogkatolikus és ortodox romanok is elég gyakran hazasodtak egymassal.

A n6k hazasodasi kora Horvatorszagban alacsonyabb volt, mint Magyarorsza-
gon. Mig Magyarorszagon a 24 év alatti nék 76,1%-a volt férjezett, addig Horvator-
szagban ez az arany 78,3% volt. Ha a 20 év alattiak csaladi allapotat vizsgaljuk, ak-
kor Magyarorszagon a n6k 40,3 %-a hazasodott 20 év alatt, mig Horvatorszagban
44,6 %. A kiilonbség mindkét életkorra vonatkozdan jelzi, hogy a magyarorszagi
tarsadalom Osszességében mar a modernizacié magasabb szintjén van, mint a még
a 20. szazad elején is négyotodrészt a mezdgazdasagbol €16 horvat népesség. Ezek
az atlagos értékek felekezetenként ugyanakkor jelentds kiilonbséget takarnak: az
ortodox nék 45,9 %-a hazasodott 20 éves kor alatt, ezt kovették az evangélikusok
(43,2 %), a gorogkatolikusok (42,5 %), a reformatusok (40,0 %), végiil a rémai ka-
tolikusok (39,8 %). Az orszagos atlagot két felekezet htizza le Magyarorszagon: az
unitariusok és az izraelitak. A 20 év alatti unitdrius néknek minddssze 31,3%-a volt
férjnél, mig az izraelita n6k kérében ez az arany minddssze 17,0 % volt (5. tabla-
zat). Elemzéseink nagyon erds negativ korrelaciét mutatnak a fiatal nék hazasodasi
kora és az iskolai végzettség (legaldabb 4 kozépiskolai osztaly elvégzése), a varosi
lakdhely és a modern agazatokban valé foglalkoztatas kozott. Az unitariusok és az
izraelitak jelentds aranyban dolgoztak a nem mezdgazdasagi szektorokban, ezzel
Osszefliggésben erdsen varosiasodottak és iskolazottak voltak, aminek kovetkezté-
ben koriikben a hazassagkotés joval késébbre tolddott, mint a tobbi vallas esetében.
Az ortodoxok és a gorogkatolikusok ugyanakkor messze alulreprezentaltak voltak
a varosi polgarok, az értelmiségiek, a modern szektorokban foglalkoztatottak koré-
ben. Az 1. dbra példaul azt mutatja, hogy az izraelitdk, az unitariusok és az evangé-
likusok az orszagos atlagot meghaladdan rendelkeztek kozépiskolai végzettséggel
Magyarorszagon és Horvatorszagban is. Kérdés, hogy a 20 éven aluli evangélikus
nok korében miért volt az unitariusokénal és az izraelitdkéndl joval magasabb a
hazasok aranya. Ennek egyik oka valdszintleg az evangélikusok etnikai dsszeté-
telében kereshetd, mivel koriikben magas volt a szlovakok aranya, akik nagyobb
aranyban éltek vidéken és mezdgazdasagbdl, mint az unitariusok és az izraelitak.

Horvétorszagban a 20 év alatti hazas n6k szama valamennyi felekezet esetén
joval magasabb, mint Magyarorszagon. Az ortodox nék annyiban képeznek kivé-
telt, hogy Magyarorszagon 46, mig Horvatorszagban csak 37%-uk hazasodott 20
éves kora el6tt. Aranyuk kiilondsen alacsony Horvatorszag nyugati megyéiben (Li-
ka-Krbava, Modrus-Fiume és Zagrab), ahol a romai katolikus n6k is meglehetdsen
késén hazasodtak. Ez a harom megye - Lika, Fiume nagyobbik része és Zagrab déli
része — korabban a katonai hatarérvidékhez tartozott, ahol a lakossag részben a ro-
mai katolikus, részben az ortodox felekezet hive volt. Az 1850-es években a Katonai
Hatarérvidéken tilos volt a katonakoételes koru férfiak szamara, hogy a szolgalatbdl
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valo kilépésiik elétt meghazasodjanak. Az elsé vilaghaboru idején a magyar demo-
grafiai adatok egyik kotetében olvashatd, hogy a statisztika szerint ,,a hazassagkotési
engedélyek szama az utébbi években novekedett”’ A tilalmat 1912-ben fliggesztet-
ték fel. A horvat Katonai Hatarérvidék 1881-ig katonai kormanyzas alatt llt, ahol a
hat6sagok ragaszkodtak a hazassagkotések szigoru tiltasdhoz. Ez volt az oka annak,
hogy a Katonai Hatarérvidék teriiletén a kés6i hazassagkotések altaldnossa valtak,
és ez a helyzet nem valtozott a katonai kormanyzas kivonulasa sem. Ez lehet a ma-

gyardzata a 20 év alatti ortodox nék alacsony aranyanak Horvatorszagban.

Haldlozdsok

A nyers haldlozasi ardnyok erds negativ korrelaciét eredményeztek a moderni-
zacioval és az iskolazottsaggal. Minél magasabb szamban dolgoznak ugyanazon
felekezet tagjai a modern agazatokban, annal alacsonyabb a halalozasi aranyuk.
Igy az izraelitdk kérében a haldlozdsok szdma ezer fére vetitve a legalacsonyabb.
Furcsa moédon a halalozasi arany a gorogkatolikusok és reformatusok esetében
Magyarorszagon lényegesen magasabb, mint a Horvatorszagban (5. tablazat).
A magyarorszagi gorogkatolikusok ruszinok és romanok voltak, akiknek a mo-
dernizaciot képvisel6 mutatdi a legalacsonyabbak. Ezzel szemben a horvatorszagi
gorogkatolikusok korében a kulturalis és modernizacids mutatok joval magasab-
bak voltak. Ez részben annak koszonhet6, hogy a horvatorszagi gorogkatoliku-
sok tobb mint fele horvat volt. Rajtuk kiviil a szlavoniai gorogkatolikus ruszi-
nok sokkal jobb koriilmények kozott éltek, mint az északkelet-magyarorszagiak.
A szintén Szlavoniaban él6 magyar reformatusok ugyancsak magasabb életszin-
vonalon éltek, mint azokban a magyarorszagi falvakban, amelyeket maguk mogott
hagytak. Mig Horvatorszagban a mezégazdasagban dolgozé reformatusok 67%-a
foldbirtokos volt, Magyarorszagon aranyuk csak 58% volt. Raadasul a horvator-
szagi reformatusok kozott tobb volt a kézmiives-iparos, mint a magyarorszagiak
korében. Elég sok, a cseh tartomanybol szarmazé németiil beszélé reformatus ka-
tonatiszt és altiszt maradt Horvatorszagban a Katonai Hatarérvidék megsziinése
utan, akik szintén a reformatus felekezet létszamat gyarapitottak.

A 2. dbra érdekes képet ad a csecseméhalandosagi ratakrol* 1909-1912 ko-
zott. Mindenekel6tt, az orszagos atlag Magyarorszagon magasabb volt, mint

3 Ungarische Statistische Mitteilungen. Neue Serie. 50. Budapest 1916. 5*

4 Faragd 2003. atfogd képet ad a magyarorszagi csecsemdhalandésagrol a 18-20. szdzadban. O is
kiemeli a mutaté vizsgélatanak jelentGségére, hiszen a demografiai dtmenet el6tt egyrészt a halalo-
zasok kb. harmada fiatal volt, ez volt az oka a dramaian alacsony sziiletéskor varhaté élettaramnak.
A demografiai atmenet pedig ebben a jelenségben hozta el a leglatvanyosabb valtozast. A regionalis,
felekezeti eltérésben Farago is utal mind a kulturalis, mind a gazdasagi-tarsadalmi adottsagokra.
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Horvatorszagban. A reformatusok és az evangélikusok kivételével az 6sszes tob-
bi felekezet esetében az egy éves koruk el6tt elhunyt gyermekek szama ezer élve
sziiletettre vetitve Magyarorszagon magasabb volt, mint Horvétorszagban (5. tab-
lazat).” Tanulmanyunkban ezzel kapcsolatban arra mutathatunk ra, hogy mar az
1850-es és 1860-as években a csecsemoéhalandosag szamai Horvatorszagban és a
Katonai Hatarérvidéken valamivel alacsonyabbak voltak, mint Magyarorszagon,
ahol a csecsemohalanddsag magas volt, kiilondsen a kisparaszti munkasok és a
mezdgazdasagi munkasok korében. Rdadasul a mezdgazdasagi munkasok aranya
Horvatorszagban lényegesen alacsonyabb volt, mint Magyarorszagon. Ugyanak-
kor az anyak Horvatorszagban valdszintileg tovabb szoptattak gyermekeiket, mint
Magyarorszagon.

Sziiletések, termékenység

A sziiletéseket és a termékenységet a Magyar Statisztikai Hivatal rendkiviil rész-
letesen regisztralta a 20. szazad elején, és ekkoriban a torvénytelen sziiletéseket is
nyilvéntartésba vették. Erdekes médon az utdbbi jelenség az ortodoxok (15,8%)
és az unitariusok (14%) korében volt a legmagasabb, de az izraelitak kozott is elég
sok volt (10,6%). A legkevesebb illegitim sziiletést az evangélikusoknal regisztral-
tak. Horvatorszagban kevesebb volt a torvénytelen sziiletések szama, mint Ma-
gyarorszagon (5. tdbldzat). Annak ellenére, hogy a térvényteleniil sziiletettek ara-
nya valldsonként kiilonbozott, a korrelacio elemzések nem talaltak osszefliggést a
torvénytelenség és mas valtozok kozott.

A nyers sziletési rata a legmagasabb a gorog és romai katolikusok (39,2 és
36,1%o), a legalacsonyabb az izraelitak (27,4%o) korében volt Magyarorszagon
1910/11-ben (5. tablazat). Mind Magyarorszagon, mind Horvatorszagban csok-
kenés tapasztalhat6 (a demografiai atmenet harmadik szakaszanak részeként) a
nyers sziiletési aranyszamokban 1900/01 és 1910/11 kozott. Mindazonaltal Hor-
vatorszagban a nyers sziiletési rata az evangélikusok korében volt a legmagasabb
(46,4%0), és még nétt is az emlitett 10 év alatt (47,2%o). A masodik legmagasabb
az ortodoxok korében volt (42,6%0). A mi értelmezésiink szerint e két felekezet
tobbsége falvakban ¢élt, részben erre vezethet vissza ez az eredmény. A rémai és
gorogkatolikusok, a reformatusok és izraelitak nyers sziiletési aranya Horvator-
szagban alacsonyabb volt, mint Magyarorszagon.

A termékenységre vonatkozoan kétféle adat all rendelkezésiinkre. Egyrészt
minden egyes népszamlalas 1890-t6] kezdédden a sziiletések szamat ezer nére

5 A horvét szakirodalom (Culina - Jovanovi¢ 2015) részben a szoptatés eltérd jellemzsit emliti az
alacsony csecseméhalandésag okaként.
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vetitve (hazasok és nem hazasok) megadja. Ez az adatsor mas mutatékkal nem
korrelal. Magyarorszagon ez a termékenységi mutat6 a rdmai katolikusok korében
volt a legmagasabb (232), akiket a gorogkatolikusok (227), az izraelitak (208), az
evangélikusok (200) és a reformatusok (197) kovettek. Az ortodox nék voltak a leg-
kevésbé termékenyek, mert 191 sziiletést regisztraltak ezer hdzas ndre. 1910/11-re
a termékenység az izraelitdk korében nagymértékben csokkent (163-ra), a rémai
katolikusoknal a fogyas joval kisebb (232-r6l 213-ra), mig az evangélikusoknal
200-r0l 182-re, illetve az ortodoxokndl 191-r6l 179-re (6. tablazat) mdodosult a
szliletések szama 1000 nére vetitve.®

Madsrészt 1903-t6l kezdve, minden nd haldla utdn, részletes kérdoivet kellett
kitolteni. Ennek eredményeképpen jott létre egy jelentds adatbazis azon gyerme-
kekrol, akiknek a csaladjdban a hazassag az anya halala miatt megsziint. Ezek az
adatok az el6z8 adatsorral ellentétben erds Osszefliggést mutattak a varosi élet-
moddal, az iskolai végzettséggel és a modern agazatokban valo foglalkoztatottsag-
gal. Ezen adatfelvétel esetében az izraelitak termékenysége a legmagasabb. 1909-
12-ben atlagosan 467 gyerek sziiletett 100 olyan hazassagbdl, amelyben a hazassag
ano halala miatt megszlint. A romai katolikusok esetében ez a szam 429, az 6sszes
tobbi felekezet esetében pedig 400-nal alacsonyabb volt. Horvatorszagban ez a
termékenységi mutat6 a romai katolikusok, reformatusok és izraelitak korében
alacsonyabb volt, mint Magyarorszagon (7. tablazat).

Kovetkeztetések

A természetes szaporodas, a torvénytelen sziiletések szama és az els6 termékeny-
ségi mutatd (az 1000 ndre jutd sziiletések szama) nem korreldl egyik fiiggetlen
valtozéval sem.” A t6bbi demografiai mutatd koziil négy (20 év alatti hazas ndk,
nyers sziiletési aranyszam, nyers haldlozasi ardnyszam, csecseméhalandosagi

6 A termékenységre vonatkozoéan Ori kiemeli, ,hogy jéval tobb, mikroszintd, a termékenységet
és annak oksagi viszonyait feltaré kutatasra lenne sziitkség”, mivel Pest megyei elemzésében gy
talalta, hogy az izraelita és az ortodox népesség volt valdszintileg a termékenységi dtmenet el6-
futra. Ori 2010. 390. Makro szint{i elemzésiink hasonlé eredményt mutat. Ori arrél is ir ugyan-
ott, hogy a felekezeti kiilonbségek a 19. sz. utols6 harmadaban djra felerés6dnek. Meglatasunk
szerint makroszinten is ez mutatkozik meg még a 20. sz. elején is. A termékenység terén Ori a
18. szazadban a lokalitds és a gazdalkodas jelentdségét emeli ki, a 19. szdzad végén viszont a gaz-
dasdgi, tarsadalmi, kulturalis atalakulds, azaz az dltalunk is néhany valtozéval megszemélyesitett
modernizacié valt egyre jelentdsebbé. Ori 2010. 396.

7 Kovacs I. Gabor vitatja a felekezetileg eltérd természetes szaporodas jelentdségét a felekezeti vi-
szonyok valtozasaban. Kovacs I. 2010. 49-75. Vizsgalodasunk el6terében azonban a demografiai
és az altalunk kivalasztott néhany modernizacids mutat6 kozotti osszefiiggések allnak az orsza-
gos adatok tiikrében, ezért nem gondoljuk, hogy ezzel ellentmondanank Kovécs I. allitasanak.
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aranyszam) negativan korreldl a modernizacios valtozokkal: minél magasabb egy
felekezet modernizacids valtozdja, anndl alacsonyabbak a felsorolt demografiai
mutatok. Ennek megfeleléen viszont a demografiai mutatok pozitivan korrelalnak
a hagyomadnyos agrarszektorban foglalkoztatottakkal. A masodik termékenységi
mutat6 (a nék haldla miatt megsztint hazassagokbol sziileté gyermekek atlagos
szama) kivétel a demografiai mutatok kozott, mert pozitivan korrelal a moderni-
zacios valtozokkal, de negativan az agrarszektorban dolgozdk aranyaval. Ez azt je-
lenti, hogy - ellentétben a feltételezésiinkkel (a modernizacié forditottan ardnyos
a termékenységgel) — minél alacsonyabb a modernizaci6 és a kultura szintje egy
adott felekezet tagjai esetében, annal alacsonyabb a termékenységiik, azaz a korre-
lacié ebben az esetben egyenes aranyossagot eredményezett. Erre a jelenségre az a
magyarazat, hogy ezen felekezetekben magas a nék halanddésaga. Minél fejlettebb
volt egy tarsadalom, annal tovabb éltek a nok, és annal tobb gyermekiik sziiletett
(a sziiletésszabdlyozas nem volt elterjedt). Ezzel szemben egy elmaradott, nagy-
szamu foldnélkiilli mezégazdasagi munkassal rendelkezé hagyomanyos és sze-
gény agrartarsadalomban az anyak halandésaga meglehet6sen magas. Ez volt az
oka annak, hogy ezek a nék nem tudtak annyi gyermeket véllalni, mint amennyit
a fejlett, modern tarsadalmakban él6 nék.
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Mellékletek

1. tabldzat. Valldsi hovatartozds anyanyelv szerint a magyar korona orszdgaiban 1910-ben

(1000 £5)
Magyar- [ Romai | Goroég | Refor- | Evan- | Orto- | Uni- |Izra- | Egyéb [ Magyar-
orszag | katolikus | katolikus | madtus | gélikus | dox |tarius| elita 0Orszag
Magyar 5837 304 2562 417 41| 73 |701 10 9945
Német 1268 2 23 411 2 0,21197 1 1903
Szlovak 1398 79 10 452 1 0,11 6 1 1946
Roman 8 1134 1 2 11799 1 1 3 2948
Ruszin 5 426 0,1 0,1 1 0,0 3 0,0 434
Horvat 193 0,4 0,1 0,1 1 0,0 1 0,0 195
Szerb 4 2 0,0 0,1 454 0,0 0,1 1 462
Egyéb 298 31 7 25 36 02| 3 1 401
Magyar-1 9019 | 1978 | 2603 [1306 |2334| 74 [o11 | 17 | 18235
orszig
Horvat- [ Romai | Gorog | Refor- | Evan- [Orto-| Uni- |Izra-| Egyéb | Horvat-
orszag | katolikus | katolikus | matus | gélikus | dox | tarius | elita orszag
Magyar 88 0,3 11 1 0,31 0,02 | 5 0,0 106
Német 104 0,1 4 19 0,3 6 0,0 134
Szlovak 9 0,2 1 12 0,0 0,1 22
Romén 0 0,2 0,0 0,0 1 0,0 0,0 1
Ruszin 1 8 0,0 0,0 0 0,0 8
Horvat 1618 9 1 1 0,00 |10 0,3 1638
Szerb 645 645
Egyéb 59 0,3 1 0,4 7 0,4 0,1 68
I({)‘r’g:; 1878 18 18 34 |653 [002(21 | 04 | 2622

Forrds: Magyar Statisztikia Evkonyv 1914. Budapest 1916. 20.
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2. tabldzat. A kiilonboz6 valldsi felekezetek tagjainak anyanyelve (%)

Magyar-| Romai | Gorog- |Refor-| Evan- | Orto- | Unita- | Izrae- | Egyéb | Magyar-
orszag |katolikus|katolikus| matus |gélikus| dox | rius lita Orszag

Magyar 64,78 15,39 | 98,42] 31,92 1,74 98,62| 76,91| 56,09 54,54
Német 14,07 0,09 0,87 31,44 0,09| 0,23| 21,62 5,70 10,44
Szlovak 15,51 4,00 0,39 34,58 0,03] 0,09 0,63 7,43 10,67
Romain 0,09 57,31 0,05 0,12 77,06 0,75 0,11| 17,68| 16,17

Ruszin 0,05 21,54 0,00 0,00f 0,04 0,01 0,30 0,14 2,38
Horvat 2,14 0,02 0,00 0,01f 0,04] 0,01 0,06 0,09 1,07
Szerb 0,04 0,10 0,00 0,01| 19,47 0,03 0,01| 5,84 2,53
Egyéb 3,31 1,56 0,261 1,921 1,53 0,28 0,36| 7,03 2,20

Osszesen| 100,00 | 100,00 |100,00| 100,00|100,00|100,00|100,00| 100,00 100,00

Horvat- | Romai | Gorog- | Refor- [ Evan- | Orto- | Unitd- | Izrae- | Egyéb| Horvat-
orszag |katolikus |katolikus| matus | gélikus| dox | rius lita orszag
Magyar 4,68 1,43 63,08 4,23 0,04| 90,48 22,11 7,51 4,04
Német 5,54 0,29 | 24,56| 56,35 0,04 29,501 8,03 5,11
Szlovak 0,46 1,06 3,121 36,15 0,00 0,24 0,00 0,82
Roman 0,00 0,90 0,02| 0,01 0,09 0,01| 0,78 0,03
Ruszin 0,03 43,07 0,01 0,01 0,02 0,01 0,00 0,32
Horvat 86,14 51,64 5,45 1,94 0,00( 9,52 46,15| 67,62 62,49
Szerb 0,00 0,00 0,00 0,00] 98,74 0,00 0,00 24,60
Egyéb 3,15 1,61 3,77 1,30 1,06 1,97] 16,06 2,59
Osszesen| 100,00 | 100,00 |100,00| 100,00|100,00(100,00(100,00|100,00| 100,00

Forrés: Magyar Statisztikai Evkonyv. 1914. Budapest 1916. 20.
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3. tabldzat. A kiilonbozo etnikai csoportok valldsi hovatartozdsa (%)

Magyar- Magyar | Német [Szlovéak |Romén | Ruszin | Horvét | Szerb | Egyéb Magyar-
orszag orszag
Romai | 5o 00 | 6662 | 71,81 | 029] 1,05] 9893 | 0.84| 7430| 49,41
katolikus

Gorog 3,06 | 009| 407 3845 98,10 022 041| 7,68 10,85
katolikus

Ref;’é;na' 2577 | 1,19 052 005 001] 003| 001] 1,70 14,28
E"ﬁl‘fh‘ 4,19 | 21,58 | 2321 005 001]| 007| 003| 625 716

Ortodox 0,41 0,12 0,03 | 61,01 0,20 0,44 | 98,46 8,89 12,80
Unitarius 0,74 0,01 0,00 0,02 0,00 0,00 [ 0,00f 0,05 0,41
Izraelita 7,05 | 10,35 0,30 0,03 0,62 0,30 | 0,02| 0,83 5,00
Egyéb 0,10 0,05 0,07 0,10 0,01 0,01 | 0,22] 0,30 0,09
Osszesen | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 [100,00{100,00| 100,00

Croatia | Magyar | Német | Szlovak |Roman| Ruszin |Horvat| Szerb | Egyéb | Horvat-
orszag
Romai | g3 | 7757 | 3972 | 1052 683 9873 87,07| 71,62
katolikus
Gorog 024 | 004 o086 1879 91,10 0,55 0,42| 0,67
katolikus
Refgﬁna' 10,69 329 259 035| 002] 006 1,00/ 0,68
EV‘LIL%"'“' 1,35 | 14,19 | 56,47 | 047 005| 004 0,65 1,29
Ortodox 025 022 0,12 6927| 19| 0,00 |100,00( 10,17| 24,91
Unitarius 0,02 0,00 0,00
Izraelita 443 | 467 024 024 004 0,60 0,62| 0,81
Egyéb 0,03| 0,02 0,35 0,02 0,09 0,01
Osszesen | 100,00 | 100,00 | 100,00 [ 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00{ 100,00| 100,00

Forrds: Magyar Statisztikai Evkonyv. 1914. Budapest 1916. 20.
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4. tabldazat. A vegyes hdzassdgok gyakorisdga Magyarorszdgon, 1909-1912

A felekezetek A felekezetekhez
Osszes tartozo
hézassagkotésének személyek
szdzalékaban

Unitarius 63,1 0,89
Reformdtus 37,8 0,42
Evangélikus 35,9 0,38
Gorog katolikus 29,6 0,33
Rémai katolikus 18,2 0,17
Ortodox 16,3 0,17
Izraelita 9,7 0,08

Forréas: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. Budapest 1916. 42-73.

5. tablazat. A valldsok fontos demogrdfiai mutatoi, 1909-1912

Rémai | Gorog |Refor-| Evan- |Orto-| Uni- [ Izra- | Magyar-
katolikus | katolikus | matus | gélikus| dox | tarius | elita | orszag

39,8 42,5 40,0 | 43,2 | 459| 31,3 | 17,01 40,3

Magyarorszag

20 év alatti hazas
nék %

Sziiletési arany-
szam 1910/11, %o
Halalozasi ardanyok
1910/11, %o
Természetes szapo-
rodas 1910/11, %o
Csecsem halan-

36,1 39,2 33,3 31,3 | 34,8 33,2 27,4 35,1

23,7 27,4 23,6 | 21,9 | 28,0 21,7 | 14,9 24,1

12,4 11,8 9,7 9,4 6,8 11,5 12,5 11,0

207,3 198,5 (197,0 | 171,8 [218,8|170,3 [125,0| 201,0

dosdg

Torvénytelen szii- 8,6 8,7 92| 58] 157| 143 | 106| 9,5

letések %

Horvatorsza Roémai | Gorég [Refor-| Evan- [Orto-| Uni- | Izra- | Horvat-

& katolikus | katolikus | métus | gélikus| dox | tdrius| elita | orszig

20 évalattihdzas | 450 | 6oy | s08| 572 371 259 446

nok %

Sziiletési arany-

szAm 1910/11, %o 35,9 35,0 24,8 47,2 | 40,2 19,5 36,9

Halalozasi ardanyok

1910/11, %o 24,5 23,9 18,1 27,7 | 29,2 13,7 25,6

Természetes szapo-

rodas 1910/11. %o 11,4 11,1 6,7 19,51 11,0 5,8 11,3

g?e?semo halan- | 1930 | 1890 [203,0 | 211,5 [193,8 99,8 | 193,0
Osag

Torvénytelen szii- 6,6 40 | 84| 64| 108 24| 7,6

letések %

Forrés: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. 50. Budapest 1916. 100%, 103*, 112*
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6. tablazat. Termékenységi mutatok 1.

1900-1901

1910-1911

Torvényes | Torvénytelen | Osszes

Torvényes | Torvénytelen | Osszes

élve sziiletett
1000 15-49 éves koru

élve sziiletett
1000 15-49 éves koru

hézas | nem-hazas | Osszes hézas | nem-hazas | Osszes
noére nére

Magyarorszag
Romai katolikus 232 40 162 213 35 149
Gorog katolikus 227 44 171 222 42 161
Reformatus 197 35 146 190 37 138
Evangélikus 200 29 144 182 24 130
Ortodox 161 70 152 179 69 143
Unitarius 191 56 146 189 52 138
Izraelita 208 26 131 163 27 106
Magyarorszag 217 43 156 201 39 144

Horvatorszag

Romai katolikus 219 30 155 203 28 144
Gorog katolikus 228 17 165 197 18 144
Reformatus 147 18 111 142 28 111
Evangélikus 250 47 192 257 48 202
Ortodox 245 48 181 223 52 166
Izraelita 157 6 98 115 3 71
Horvatorszag 225 33 160 207 34 149

Forréas: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. 50. Budapest 1916. 103*
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7. tdblazat. Termékenységi mutatok 2.

A n6 halala miatt megsztint hazassagokbdl sziiletett gyermekek
atlagos szdma 1909-1912-ben

Magyarorszag Magyarok Nem-Magyarok Osszesen
Rémai katolikus 4,27 4,32 4,29
Gorog katolikus 4,18 3,92 3,95
Reformatus 3,82 4,10 3,82
Evangélikus 3,98 3,86 3,90
Ortodox 4,07 3,74 3,74
Unitarius 3,76 3,76
Izraelita 4,52 5,02 4,67
Magyarorszag 4,13 4,02 4,08

Horvatorszdg Magyarok Nem-Magyarok Osszesen
Rémai katolikus 4,58 3,91 3,93
Gorog katolikus 4,80 4,80
Reformatus 3,41 4,50 3,80
Evangélikus 4,90 4,89
Ortodox 4,08 4,08
Izraelita 4,37 4,65 4,60
Horvatorszag 4,40 3,98 3,99

Forras: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. 50. Budapest 1916. 842-843.
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8. tdbldzat. A valldsok modernizdcids és kulturdlis vdltozéi

. Roémai [ Gordg [Refor-| Evan- [Orto-| Uni- | Izra- | Magyar-
Magyarorszag katolikus| katolikus [ métus | gélikus| dox [tarius| elita | orszag
Véroslakok, % 23,16 6,19 |24,34| 16,78 | 7,82|17,24|50,85| 20,40
8 fs‘;f%ftﬁek frdstu- | g590 | 39,00 |83,60] 88,90 |50,20(80,10[90,10| 73,40
Iskolai végzettség — a kozépiskola legaldbb 4 osztalyat befejezte

Férfiak, % 4,3 1,4 4,2 5,7 1,4 | 7,0 | 21,8 4,6

N6k, % 2,2 0,5 2,1 3,2 0,6 | 2,5 | 14,7 2,8

p . Romai | Gordg |Refor-| Evan- [Orto-| Uni- | Izra- | Horvat-

Horvatorszag katolikus| katolikus | métus | gélikus| dox |tarius| elita | orszdg
Viéroslakok, % 10,2 9,0 16,1 6,8 4,2 51,3 9,0
6 év felettiek
{rastudasa, % 64,0 63,3 81,3 | 82,0 | 50,5 96,4 | 61,2
Iskolai végzettség — a kozépiskola legaldbb 4 osztalyat befejezte

Férfiak, % 2,3 2,6 4,1 2,9 1,6 29,2 2,4

N6k, % 1,4 1,0 1,8 1,7 0,7 18,2 1,3

Forrds: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. 64. Budapest 1920. 104-111., 178

179.,181-183.
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9. tabldzat. Magyarorszdg aktiv népessége fobb foglalkozdsi csoportok szerint 1910-ben

Rémai | Gorog |Refor- | Evan- | Orto- | Uni- |Izrae- |[Magyar-
katolikus | katolikus | matus |gélikus| dox | tarius| lita | orszdg

% % % % % | % | % %

Qﬁiﬁi;f,i erd$- 53,38 | 80,85 | 64,13 | 61,16 | 80,67 | 62,89| 6,49| 60,06
Banyaszat, ipar 22,61 7,58 | 1527 | 19,16 | 8,55 | 1321 36,51| 18,37
Kereskedelem 2,44 0,52 1,81 2,49 | 1,37 1,44| 36,98 3,55
Kézlekedés, posta| 2,98 092 | 29| 1,9 077| 281 3,19 240
gjiﬁ‘)’;ﬁ?}j&jgﬁ 3,48 147 | 3,72 359| 1,.43| 528| 798| 3,24
Haderd 1,77 128 | 159 146| 130 203 1,04/ 1,58
Napszamosok 3,05 232 | 217 237 233| 177 146 2,62
Eﬁ‘tﬁ‘fﬁiﬁggﬁ 303 | 097 | 209 307| 149| 250 3,53 2,49
Hézi cseléd 5,93 361 | 536 420 1,71] 7.35| 178 4,73
Egyéb, ismeretlen | 1,32 047 | 086| 050 039| 072 1,04 096
Osszes aktiv ke-

resd 100,00 100,00 ]100,00 [ 100,00 |100,00 |100,00 |100,00 | 100,00

Foglalkozasi viszony

Onalls 3791 | 53,75 | 43,60 | 51,88 | 59,34 | 48,26 | 41,07 | 44,53
Tisztvisel 6k 6,96 224 | 559 | 764 | 273 | 7,77 23.61| 6,49
Egyéb kisegitd 55,13 | 44,00 |50,81 | 40,48 | 37,94 43,97 | 3531 48,98
személyzet

Modern szektor-
ban foglalkozta— 31,52 10,49 23,79 | 27,23 | 12,12 | 22,74 | 84,66 | 27,56
tottak

Mezdgazdasigi 56,43 | 83,17 | 66,31 | 63,53 | 83,00 | 64,66 | 7,95 | 62,68
foglalkoztatott

Forrés: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. 56. Budapest 1915. 306-313.
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10. tabldzat. Horvdtorszdg aktiv népessége f6bb foglalkozdsi csoportok szerint 1910-ben

Rémai | Gorog | Refor- | Evan- Horvat-

katolikus | katolikus | matus | gélikus Ortodox | Izraelita orszag

% % % % % % %

Mez6-éserdd- | 7645 | 7917 | 5688 | 7024 | 8701 | 375 | 78,36

gazdasig

Bénydszat, ipar 11,08 8,22 15,63 | 15,43 4,66 26,05 9,65
Kereskedelem 1,54 1,23 1,76 1,44 1,36 48,63 1,84
Kozlekedés, posta 1,33 0,72 6,18 1,71 0,51 4,12 1,18
gfjsfi‘éﬁgzsﬁ 204 | 184 | 158 | 170 | 164 | 646 | 1,9
Hader6 1,62 2,44 10,86 2,03 1,23 2,45 1,61
Napszamosok 1,82 2,48 3,39 3,57 1,83 0,29 1,85

Nyugdjijas, ingat-

) 1,14 0,75 0,69 0,83 0,73 6,47 1,07
lan tulajdonos

Ha4zi cseléd 2,46 2,91 2,50 2,81 0,77 0,85 2,03
Egyéb, ismeretlen 0,51 0,25 0,52 0,26 0,27 0,92 0,45
Osszes aktiv

Kkeresd 100,00 100,00 | 100,00 |100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
eresO

Modern szektor-

ban foglalkozta- 15,99 12,01 25,15 | 20,27 8,17 85,26 14,63
tottak

Mezbgazdasigi 78,28 | 81,64 | 60,28 | 73,80 | 88,83 4,04 | 80,21
foglalkoztatott

Forréas: Magyar Statisztikai Kézlemények. Us sorozat. 56. Budapest 1915. 315-321.

11. tabldzat. A valldsok demogrdfiai mutatéinak korreldcios egyiitthatéi a tdrsadalmi, fog-
lalkozasi és kulturdlis valtozékkal Magyarorszdagon 1910-ben

123 als|e6|7]s8|9o|10f11]12
20 év alatt hizaso- | o g9l 771 0.94{ 0,88 0,85 | 0,75 |-0,90] 0,91 |-0,52]-0,95|-0,91]-0.88
dd nék

Nyers sziiletési -0,79|-0,74]-0,83| 0,70 | 0,90 | 0,65 |-0,81] 0,81 |-0,77|-0,84/-0,83|-0,81
aranyszamok

Nyers haldlozdsi | ) ¢ql 59| 093] 0,90 0,93 | 0,62 |-0,93] 0,95 |-0,79]-0,95|-0,92|-0,92
aranyszamok

g§e§s¢m9 halan- 1  ¢51 0.73]-0,91] 0,76 | 0,91 | 0,77 |-0,85 0,86 |-0,60]-0,93]-0,89]-0,79
6sagi arany

Termekenyseégi 0,86 10,89 0,83 [-0,91[-0,75|-0,19] 0,89 |-0,88[ 0,39 [ 0,80 | 0,84 | 0,84
mutatok 2.
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1b. dbra. A nék iskolai végzettsége, 1910 — A kozépiskola legaldbb 4 osztdlydt elvégezte

A nok iskolai végzettsége, 1910
A kozépiskola legalabb 4 osztalyat elvégezte

szazalék

O Magyarorszag
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hunyt csecsembk szdma
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CsiBI NORBERT

»lolna virmegye német kozségeit
harom csoportban meglatogatni
szandékozom...”!

Steuer Gyorgy kormdnybiztos jelentése a volgységi
németek kozosségeirdl, 1923. szeptember 10.

»I intend to visit the German villages of Tolna county in three groups...” — Report
by Gyorgy Steuer, Government Commissioner on the German communities in the
Volgység, 10™ September 1923.

The following report was written by Gyorgy Steuer, Government Commissioner for Germans
in Hungary (1922-1929) during his first year in office. His task at that time was to draw up
proposals for the Prime Minister for the treatment of Germans in Hungary. The report on
his tour in the German villages of the Volgység can be an important source on the local
situation of the German village population in the early 1920s. The source provides us a kind
of snapshot from below on the social and cultural conditions of the German villages of the
district, furthermore, it give us insight on their mentality and local socio-political movements.
We may see all of this, of course, through the lens worn by Steuer — honed to the focal points
indicated in the introductory study. Seeing through Steuer’s eyes, it is also clear that, in
addition to economic issues, the school question was at the centre of discussions during the
visits of the government commissioners. Also, Steuer did not directly detect the presence of
Reichsdeutsch (alldeutsch) in the municipalities, but only referred to it in general, unspecific
remarks. This further shows how important it is to find sources and aspects of the study of
Hungarian-German coexistence, that do not focus attention exclusively on the history of the
conflicts, since these were not the fundamental determinants of the events of everyday life.

Keywords: Germans in Hungary, Government Commissioner for Germans in Hungary

1 MNL TVL IV. B. 401. 1923. év doboza: 178/1923. Steuer Gyorgy kormanybiztos levele Tolna
varmegye féispanjanak, 1923. julius 25.
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Bevezeto

Steuer Gyorgy, a magyarorszagi németajkiak kormanybiztosa 1923. julius 5-én
levelet intézett Janké Agoston Tolna vdrmegyei f6ispdnhoz, melyben a megye
német kozségeinek kozelgé meglatogatasarol értesitette a helyi kozigazgatas elsé
emberét.” A posztra éppen egy évvel korabban® kinevezett Steuer jelezte, hogy
hérom iitemben tervezi az utazast, melyet augusztus 4. és 10. kozott a volgységi
jarasban kivan megkezdeni. A korut menetrendjében rogzitették, hogy a hét nap
alatt felkeresend6 16 kozség* kornyékén fekvo telepiilések koziil melyek eldljaro-
it hivja meg tandcskozasra a jarasi f6szolgabird. Az indulds Szekszardrdl tortént,
ahol a f6ispan altal 6sszehivott értekezleten® ismertették a kormanybiztosi feladat-
kort, illetve gazdasagi, kulturalis és szocidlis kérdésekrol targyaltak. Utdbbiakrdl
a felkeresett kozségekben — képviselStestiileti iilések keretében — el8szor a ,,falusi
nép hivatott vezetdivel, a kozségi jegyzovel, lelkésszel és tanitékkal, a kozségi eloljd-
rokkal és képviseldtestiileti tagokkal, valamint a gazdakorok és szovetkezetek, egyes
tarsadalmi osztdlyok vezetdivel” kivant beszélni a kormanybiztos, és jelezte, hogy
~magaval a néppel is kozvetleniil fogok Osszekottetésbe lépni, hogy esetleges jogosult
kivansagait téle is megtudjam”. Kiilon hangsulyozta, hogy ,,kozérdekii és hazafi-
as” kormanybiztosi munkajat a ,,magyar nemzeti kozélet keretein beliil, a fennallo
torvények értelmében Méltésagoddal, a torvényhatésag elsé tisztviseldjével és a kiz-
igazgatdsi és taniigyi hatdsdgokkal teljes egyetértésben, a németajkii lakossdg gaz-
dasdgi, kulturdlis és szocidlis érdekeinek megovdsa érdekében ohajtom elvégezni™
A cél megvalosuldsa érdekében kiséretébe magasabb rangu varmegyei tisztviseld
beosztasat is kérte. Az utazasra végiil néhany nap cstszassal keriilt sor (augusztus
7. és 13. kozott), az errdl késziilt jelentés, a hozza kapcsolodo javaslatokkal pedig
szeptember 10-én késziilt el.

Alevél, alatogatas és a miniszterelnokség keretében létestett kormanybiztosi
allas is az 1918 utani magyarorszagi németségpolitika tobb jellemz6 sajatossa-
gat vildgitja meg. Ennek fokuszaban két tényezo allt: egyfel6l a magyarorszagi

2 MNL TVL IV. B. 401. 1923. év doboza: 178/1923. Steuer Gyorgy kormanybiztos levele Tolna
varmegye f6ispanjanak, 1923. julius 25.

3 Alevél szerint 1922. jalius 6-4n.

4 Ezek a kovetkezdk voltak: Szekszard, Kakasd (Belacz, Ladomany), Bonyhad (Borzsény), Ciko
(Md6csény, Palatinca), Szalka (Grdbdc), Bataapati, Moragy, Nagymanyok (Kismanyok, Maza,
Véralja), Majos, Izmény, Apar (Hant), Mucsfa (Lengyel), Bonyhddvarasd (Tabod), Nagyvejke
(Kisvejke, Kisdorog, Kovacsi, Zavod), Tevel, Zomba, Dérypatlan.

5 Erre meghivtak a varmegye alispanjat és f6jegyzdjét, a kir. tanfeliigyel6t, a jarasi foszolgabirot,
a nemzetgytlési képviseloket, a varmegyei gazdasagi egyesiilet elnokét és titkarat, valamint a
varmegyei kozéletben résztvevé mas egyéneket.

6 L.az1.ldbjegyzetet.
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németség feletti megfelelé kontroll gyakorlasa és az asszimilaciot célul tiz6
identitasformalas, masfeldl elsddleges cél volt az is, hogy a béketargyalasokra
késziil6 kormany meggydzze a gy6ztes hatalmakat arrél, hogy a magyarorsza-
gi kisebbségeket a nemzetkozi elvarasoknak megfelelé médon kezelik.” E szel-
lemben kapta az 1919. augusztus 7-én hivatalba lépett Friedrich-kormanyban a
nemzeti kisebbségek tarca nélkiili minisztere posztot Bleyer Jakab, a magyarné-
metség (Deutschungar) szellemi vezetéje,® aki mar augusztus 20-an rendeletet
adott ki a nemzeti kisebbségek egyenjogusagarol. Bleyer egyik kozeli munka-
tarsa a minisztériumban a németség tigyeivel foglalkozé allamtitkara, Steuer
Gyorgy (1875-1943) lett.

Steuer az 1918 utani magyar nemzetiségpolitika egyik fontos, masodvonal-
beli szerepldje volt. A dél-bacskai (Bacs-Bodrog varmegye) paldnkai jarasban
sziiletett, egy Palona (ma: Plavna) nevii multietnikus kozségben, ahol a ma-
gyarokkal német és sokdc lakosok éltek egyiitt. A budapesti jogi egyetem el-
végzése utan a Honvédelmi Minisztériumban kezdte palyafutdsat, ahol 1917-re
mar féosztalyvezetdi szintig vitte.” Ekkor elfogadta Torontal varmegye féispani
posztjat, illetve alapitd elnoke lett a rovid életti, Wekerle Sandorhoz kot6dé 48-
as Alkotmdnypdrt varmegyei szervezetének.'” Féispani mtikodése alatt a megye
lakossaganak, igy az itt él6 szerbségnek is bizalmat élvezte."" A haboru végén
azonban le kellett mondania, és a teriilet elvesztése miatt ¢ volt az utolsé toron-
tali féispan.

A nemzeti kisebbségi minisztérium allamtitkaraként 1919 és 1922 kozott
miikodott. Kezdetben még Bleyer politikajaval azonosult,'* de kettejiik viszonya
hamarosan fesziiltségektdl terhessé, mar-mar ellenségessé valt."* Steuer ugyanis
konzekvensen a korabeli magyar kozvélemény és a hivatalos korok szemléletét
osztotta, amely a magyar kultarf6lény és a szupremacia megérzésének, az elmult

7 Stockert 2014. 25.

8 A 1918 utani id6szakban kibontakozd, feliilrél szervezett német nemzetiségi mozgalom mar
ekkor két 4gra szakadt. A Brandsch Rudolf vezette erdélyi szazok a magyarorszagi németek au-
tondm jogaiért szolaltak fel, mig Bleyer Jakab kezdetben elvetett minden autondmiaterveze-
tet. Err6l 1. Seewann 2015. 184-192. Az 1919 janudrja utdni idészakban Brandsch Burgenland
Ausztridhoz csatoldsa mellett allt ki, mig Bleyer ekkor mar a teriileti autonémia megolddsat
tamogatta. Marchut 2014. 52.

9 Dévavdri 2018. 594.

10 Sajti 2016. 40.

11 Sajti 2016. 45.

12 Az éllamtitkari posztra Bleyer javasolta, aki szerint ekkor Steuer volt a hazai németség korében
az egyik legnépszertbb ember, 6t személyesen pedig Steuer tarsadalompolitikai elkotelezettsége
gy6zte meg. Spannenberger 2005. 43.

13 Spannenberger 2005. 46.
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viszonyok visszaallitasanak sziikségességét hangsulyozta.'* Ez az elgondolas —
amelynek képviseldi szerint az orszag megcsonkitasaért a tulsagosan megengedo,
dualizmus kori liberalis nemzetfelfogas volt okolhat6 — a trianoni trauma hatasara
még fel is er6s6dott, és a revizids politika részeként ennek a politikanak a feliil-
vizsgalatat kovetelte.”® Bleyer ellenben a kisebbségi jogok tényleges érvényesitésé-
re torekedett,'® bar 1917-ben a keresztény-konzervativ Neue Post szerkeszt6jeként
még maga is Steuer véleményével értett egyet, aki ekkor felszdlitotta az értelmisé-
get, hogy legyenek a német nemzet vezet6i és torekedjenek a magyar hegemonia
megerdsitésére.'” Késébb azonban Bleyer visszalépett, Steuer viszont realpolitikai
megfontolasok mentén lavirozni probalt.'®

Hamar kideriilt azonban, hogy a kormanyzat Bleyert csak arra haszndlja, hogy
a kedvezobb hatdrmegvonas érdekében becsiiletes nemzetiségi politikat szinlel-
jen.” A békekotés utdn erre mar nem volt sziikség, igy Bethlen Istvan miniszterel-
nok a magyarorszagi németség 6nalld politikai szervezédését egyre inkabb partold
Bleyert ejtette,® a nemzeti kisebbségi minisztériumot pedig — miutan dtmenetileg
a Kiliigyminisztérium ala rendelték, Steuer allamtitkar hataskorét pedig folya-
matosan sztkitették — 1921 végén, a sikeres soproni népszavazast kovetden fel-
szamoltak,”" a hozza kapcsolddé feladatokat és jogkoroket pedig szétosztottak.
A miniszterelnokség keretében — Pataki Tibor allamtitkar vezetésével — felalli-
tottak a Nemzetiségi és Kisebbségi Osztalyt, mely a Beliigyminisztériummal és a
Honvédelmi Minisztériummal szoros egytittmiikodésben® gytjtotte az informa-
ciokat a hazai németségrol és koordinalta a veliik kapcsolatos kormanyzati mun-
kat. E mellett 1922-ben létrejott — szintén a miniszterelnokségen beliil - egy kor-
manybiztosi pozicio, kifejezetten a magyarorszagi németség szamara, amit azok
létszamadataival igazoltak.” Ezzel a 1épéssel a nemzeti kisebbségi minisztérium

14 Ezt mutatja egy 1919 szeptemberében készitett részletes allamtitkari jelentése is, melyet a Dél-
vidék szerb megszallas alatti viszonyairdl készitett. Ebben gy fogalmaz, hogy az itt él6 nem-
zetiségeket, a szerbeket leszamitva ,,még a multban fenndllott sérelmek sem inditjdk arra, hogy
az anyaorszdggal szemben hiitlenné vdljanak és bajaik orvosldsat valamely 1ij dllamban keressék,
hanem az egész vonalon azt kivanjdk, hogy a magyar dllam kitelékében tovdbbra is megmaradja-
nak...” Idézi: Sajti 2012. 45.

15 Marchut 2020. 48.

16 Spannenberger 1999. 67.

17 Spannenberger 2005. 36.

18 Spannenberger 2005. 41.

19 Seewann 2015. 194.

20 Spannenberger 1999. 69.

21 Spannenberger 1999. 195.

22 Az atszervezés hatteréhez 1. Spannenberger 1999. 71-72.

23 A délszlavok esetében a miniszterelnokségen beliil egy szakreferenst és egy titkart alkalmaztak.
Spannenberger 1999. 72.
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felszamolasat is ellensulyozni szandékoztak, hogy az a revizié kiilpolitikai céljai
szempontjabdl az ne jelentsen hatranyt.**

Az utébbi pozicié betoltésére a kormanyzat Steuer Gyorgyot taldlta meg, akit
a Bleyerrel val6 szakitast kovetéen nala mérsékeltebbnek és lojalisabbnak tartot-
tak, és aki egyébként személyesen iranyitotta a nemzetiségi minisztérium felsza-
moldsat.” Steuer az j megbizast el6sz6r nem akarta elfogadni, hanem azt egy
Bethlenhez intézett memorandumban feltételekhez kototte.” A fizetés megeme-
lése mellett a kormany stabil tamogatasat kérte, mivel allamtitkari mikodése alatt
korabban azt tapasztalta, hogy a helyi kozigazgatasi hatésagok nem hajlanddk a
kormanyhatarozatok végrehajtasara.”’ Amugy Steuer a kisebbségpolitika kapcsan
els6sorban az dltalanos gazdasagi és kulturalis szervezkedés tamogatasat, az is-
kolakérdés tapintatos és koriiltekint6 kezelését latta fontosnak, és hangsulyozta a
kormanyfének, hogy - ellentétben a radikalisabb szemlélettiekkel - 6 a feladatat
magyar-nemzeti alapon kivanja ellatni.?®

Bethlen 1922. julius 6-an tajékoztatta Steuert konkrét feladatkorérél, melynek
részeként havonta legalabb 8-10 napot koteles volt a németség korében tett koru-
tazasokra, kiszallasokra szentelni. A kormanybiztosi hivatal 6nallé koltségvetéssel
nem rendelkezett, munkajat minddssze egy titkarnd segitette.”” Feladata az volt,
hogy a miniszterelnok szdmara megfelelé javaslatokat dolgozzon ki a németség
kezelésére vonatkozdan, mely els6sorban a kordbban emlitett megfigyelésre, in-
formacidszerzésre és az asszimilaciot elésegit identitasformalasra torekedett,
egyre inkabb az allam magyarosito6 torekvéseinek eszkoze lett.*

Bar a kormdnybiztosi poszt nem jart tényleges intézkedési jogkorokkel, els6-
sorban véleményezd-javaslattevé szerv volt, a német kozosség korében végzett
informaciégyujtés szempontjabol fontos szerepet toltott be. Bethlen az alab-
biakban jelolte meg teendéit: a német ajka polgarok gazdasagi, kulturalis és
szocialis tigyeiben vald tdjékozodas, informacidgyijtés és véleményformalas;

24 Spannenberger 1999. 72.

25 Spannenberger 1999. 52.

26 Spannenberger 1999. 73.

27 Ez az altala tapasztalt jelenség valojaban annak a taktikdnak a részét képezte, melynek keretében
kormanyzati szinten lehetett engedményeket tenni a nemzetiségeknek, de azokat kozépszinten a
kozigazgatas mérsékelte, illetve végrehajtasukat szabotalta. Errél bévebben 1. Vitari 2019.

28 Spannenberger 1999. 74. Spannenberger Norbert értékelése szerint Steuer a kor szellemét meg-
testesitd ,keresztény nemzeti magyar koztisztvisel¢” prototipusa volt, aki német szarmazdsa
és hivatali el6élete alapjan nem valt radikalissa. Az altala betoltott — a kiilpolitikai céloknak
alarendelt — nemzetiségi ,,alintézményre” és a hozza hasonld ,,lojilis magyar svabokra” a Beth-
len-kormanyzatnak sziiksége volt, ami viszont Bleyerék szemében aruléva tette. Spannenber-
ger 1999. 79.

29 Spannenberger 1999. 74.

30 Marchut 2020. 51.
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a panaszok és kivansagok meghallgatasa és azok kozvetitése a Miniszterelnok-
ség felé; ugyanakkor a németajku lakossag tarsadalmi iranyitdsa s e lakossag
korében a magyar hazdhoz valé ragaszkodas érzésének dpoldsa és erdsitése.
E mellett a felvazolt iigykoron kiviil figyelmét a hazai németeket érdeklé min-
den iigyre ki kellett terjesztenie.”

Ebben a mindéségében és ilyen hattér mellett keriilt sor az 1923 augusztusi
volgységi kormanybiztosi latogatasra. Ennek idejére esett az addig f6leg lokalis
ontudattal biré magyarorszagi németség magasabb szintli identitasformalasanak
kezdete, az orszagos szintli Osszetartozas-tudatot is kifejezni hivatott Magyaror-
szagi Német Népmtvelddési Egyesiilet (MNNE) megalakitasa. A hivatalos alaku-
16 kozgytilést ugyan 1924. augusztus 3-an tartottak, de a szervezet létrehozasanak
el6készitése mar az el6z6 évben elkezd6dott. A kormany kérésére az MNNE elno-
ke a felvidéki cipszer szarmazast Gratz Gusztav korabbi kiilligyminiszter lett, az
tigyvezet alelnoki posztra ugyan Bleyer Jakabot valasztottak, viszont az elnokség
tele volt a kormany embereivel. Innentdl kezdve Gratz és Bleyer konfliktusa az
1920-as években - kicsit hasonl6éan a kordbbi Steuer és Bleyer kozotti fesziiltség-
hez - fokozatosan élez6dott. Bleyer egyre hatarozottabban torekedett a német
nyelv és kultura életben tartasara és a német népcsoportot megdrzésére, azzal
egyiitt, hogy a hazai németséget tovabbra is a magyar nemzet részének tekintette,
a hazahoz val6 hiiségiiket fontosnak tartotta, a megkezdett vagy befejezett asszi-
milacids folyamatokat pedig egyaltalan nem torekedett visszaforditani. Masfel6l e
céljai megvaldsitasahoz igénybe vette a birodalmi németség (német népkozdsség)
kiilfoldrol érkezd tamogatasat is, viszont nem akart az ausztriai és a németorszagi
védelmi szervezetekhez hasonlé programot megvalositani.”” Utdbbi tényezd miatt
a magyar kormanyzat folyamatosan a német allam kiilsé beavatkozasara és az ott
kibontakozé ,volkisch-gondolatra® mint fenyegetésre hivatkozott.

A magyar kormanyzat viszont egyértelmuen arra torekedett, hogy — ekkor az
MNNE révén — minél szélesebb koérben tudja ellendrizni a hazai németség irany-
zatait és mozgalmait, a helyi kozigazgatas és a tarsadalmi szervezetek révén is
érvényesitve az 1920 és 1940 kozotti idészakban érvényesiild ,.elnyomé kisebb-
ségpolitikat”* Az MNNE ebbdl az alaphelyzetb6l adéddan ugyan nem tudott
autonom német szervezetként miikodni, és nem valt a magyarorszagi németség

31 Marchut 2020. 53. A feladatkoér meghatarozoé eleme volt a teriiletek meglatogatasa, a német-
séggel valo kozvetlen kapcsolattartds, panaszaik tisztazasa és megoldasi javaslatok kidolgozasa.
A megbizas szerint a kormanybiztosnak ,,valds és nem kitaldlt vagy sugallt kivinsdgokkal kell
foglalkoznia” — Spannenberger 1999. 73.

32 Vitari 2023. 108-109.

33 Seewann 2015. 195. A két vilaghdbort kozotti magyar kisebbségi jogalkotas gyakorlatba valé
atiiltetésérol és a helyi kozigazgatas szerepérol 1. Marchut 2020., az egyhdzak szerepérdl pedig 1.
Grosz 2014.
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hatékony érdekvédelmi szervezetévé sem, de mégis fontos tényezdje volt a hazai
németség csoportta valasanak.** A varosi németség ugyan mar korabban erésen
asszimilalodott, a falusi németek identitasa pedig erds lokalis kotédéseket muta-
tott,” viszont a kibontakozdban 1évé német nemzetiségi mozgalommal szemben
az als6 foku kozigazgatas részérél megfogalmazott ,,agitacids vad” ebben a hely-
zetben csoportképzé tényezo lett.*

Steuer a németajku kozosségek latogatdsat a kormanyzat szempontjainak ér-
vényesitésével végezte, és kozben érzéketlen maradt a németség kisebbségi torek-
véseivel szemben,” az MNNE megalakitasat is kifejezetten ellenezte.”® Marchut
Réka megallapitasa szerint Steuer és a helyi kozigazgatas viszonya sturlédasokkal
volt teli. Utébbiak ugyanis vagy nem kivantak a nemzetiségi kérdésrél - mint
nem létezOnek tekintett {igyrdl - targyalni, vagy egyenesen a kisebbségi jogok
nem kivant érvényesitéjének tekintették a kormanybiztost. Masfel6l a németség
sem talalta meg vele a hangot, mivel érdekeik kormany felé val6 képviseletét nem
latta megvaldsulni.” Rdadasul minél inkabb érezte Steuer a helyi hatsagok ellen-
szenvét, annal inkabb athelyez6dott tevékenységének stlypontja a német lakossag
tényleges problémaival vald foglalkozasrol az 6nalld 6ssznémet érdekképviselet
megteremtésén faradozd ,Bleyer-csoport” elleni fellépésre.®” A kormanybiztos
1923-ra a kisebbségi kérdést pusztan adminisztrativ kérdésnek tartotta, mely nem
igényel 6nall6 német kulturalis és gazdasagi szervezeteket, mivel azok a magyar
érdekekkel ellentétes ,,0ssznémet” tendenciakat erésitenék.*

Steuer Gyorgy kormanybiztosi posztjarol végiil 1929-ben mondott le, mikor
a kiskundorozsmai valasztokeriilet orszaggytlési képviselGje lett.*> Az 1923 és
1929 kozotti idészakban az MNNE a korabbiakhoz képest fontosabb tényezdje
lett a kormanyzati németségpolitikanak, melyet a kormany ezen - és a kozigaz-
gatds szervein — keresztiil probalt befolyasolni, a kormanybiztosi hivatal viszont
jelentéktelenné valt.* Bar Steuer feladatait lelkiismeretesen teljesitette, abban

34 Vitari 2015. 18.

35 Marchut 2020. 49.

36 Marchut 2020. 53.

37 Marchut 2020. 55.

38 Marchut 2014. 55. Ugyan az MNNE megalapitdsa koriili vitdkban Steuer alul maradt, de ezt
kévetGen is igyekezett terheld bizonyitékokat gytjteni Bleyerrdl és mozgalmardl, valamint a
Németorszagbdl szarmazo6 ,,pangermdn sajtérol”. Bleyer lejaratdsa érdekében annak 1918 6ta
bekovetkezett szemléletvaltasat probélta hangstlyozni. Spannenberger 1999. 78.

39  Marchut 2014. 55., illetve a problémarol részletesen 1. Vitari 2019.

40 Ez 1922 szeptemberében oda vezetett, hogy Bleyer ,nemzeti-magyarnak” jellemezte Steuert, aki
nem a németajku lakossdg érdekeit képviseli. Spannenberger 1999. 75.

41 Spannenberger 1999. 78.

42 Stockert 2014. 26.

43 Seewann 2015. 239-244.
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ekkor mar nem talalt 6romet, és elarulva is érezhette magat, mivel a kormany-
biztosi hivatalt a miniszterelnok — mar létrehozasatél kezdve - ideiglenesnek te-
kintette, és csak ehhez mérten tamogatta. Steuert a tovabbiakban is elsésorban
gazdasagi és szocidlpolitikai kérdések foglalkoztattak,* és a Délvidék viszonyait
tovabbra is kiilonosen szivén viselte.*

A trianoni Magyarorszagon €él6 németek létszama a dualizmuskori mint-
egy kétmillié férél 550 ezerre csokkent, a 7,6 millié {6s 6sszlakossag mintegy
6,9%-4ra, ami a hazai nemzetiségek koziil igy a legnépesebb lett.* Legtobben Ba-
ranya, Bacs-Bodrog és Tolna varmegyékben éltek (25-35%)", de egyes jarasokban
aranyuk joval nagyobb volt. A Steuer altal felkeresett volgységi jarasban 1920-ban
a hivatalos statisztika szerint 6sszesen 37.007 {6 élt, melybdl 29.259 {6 volt német
(79,06%), 7.436 magyar (20,09%), a magyar nyelvet pedig 22.003 {6 (59,45%) be-
szélte.*® Orszagos viszonylatban alapvetden a németség korében is folyamatban
volt a magyar nyelviivé vélas, de ez az 1930-as évekre megallt,* és egyes teriilete-
ken, igy Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegye egyes részein disszimilaciés folyamatok
indultak el - nem fiiggetleniil a politikai-kozéleti folyamatoktdl, diskurzusoktol.
A népi irék korében példaul az 1930-as években felerdsodott a vita a németek -
magyarok rovasara torténé — dundntuli térnyerésérdl,”' ezzel dsszekapcsolodva
pedig az egyre er6s6d6 németorszagi befolyasrol, melyet a pangerman agitaciotol
valo félelem téplalt.”

A tobbségi népességgel keverten él6 vidéki németek nagy része mezdgazda-
saggal, dstermeléssel foglalkozott, de jelen voltak az ipari munkéssag, elsdsor-
ban a banyaszat és a kohaszat teriiletén is, mig a szellemi foglalkozastiak korében
viszonylag alacsony volt az aranyuk.”® A Volgységben él6 németek - els6sorban

44 O volt a Délvidéki Foldmtivel6k Gazdasagi Egyesiiletének elndke. Sajti 2012. 55.

451941 jaliusdban — mar maganemberként - terjedelmes memorandumot irt a kormany szama-
ra a visszacsatolt teriiletr6l, melyben élesen birdlta a magyar csapatok bacskai bevonulasat és
a katonai kozigazgatas németekkel és szerbekkel kapcsolatos politikdjat. Vo. Sajti 2012.

46 Grosz 2020. 65.

47 Marchut 2014. 27.

48 Népszamlalas 1920. 42-43.

49 A hazai németség szama 1930-ban orszdgosan mintegy 478 ezer 6 volt, ami hozzavetdleg 15%-
os csokkenést jelentett a korabbi adatokhoz képest. Azonban éppen az 1930-as évek mozgalmai
(Kameradschaft, Volksbund) felerdsitették a németség 6ntudatat, szervezédését, de ennek elle-
nére is 1941-re is csak az asszimilacié megalldsa detektalhaté. V6. Vitari 2020.

50 Marchut 2014. 28.

51 A témahoz kapcsolddo ,,hidasi harang”-ligyrdl 1. Spannenberger 2009., Vitari 2018.; A 18. sza-
zadi betelepitéskor, betelepiiléskor szegényen érkezd, de magyar f6ldon meggazdagodd németek
kliséjének cafolatahoz 1. Vitari 2024.

52 Marchut 2014. 27.; a német birodalomhoz fiz8d6 kapcsolatokrol részletesen 1. Vitari 2023. 536—
563.

53 Marchut 2014. 37.
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gazdasagi magatartasuk és mentalitasuk révén - jelent6sen meghataroztak a jaras
arculatat.”* Ezért is izgalmas, hogy az 1923 nyaranak végén ide latogaté kormany-
biztos milyen adatokat gyujtott gazdasagi, szocidlis és kulturalis allapotukrdl,
problémaikrol.

Az alabbiakban kozolt jelentés® Steuer kormanybiztosi miikodésének elején,
a fent emlitett hangsuly-athelyez6dési folyamatnak azon a pontjan készilt, ami-
kor még a német lakossag tényleges problémaival foglalkozott, és probalt ezekre
fels6bb szinteken megoldésokat talalni. Igy a volgységi korutrél késziilt besza-
moldja fontos forras lehet a falusi németség lokalis helyzetére vonatkozoéan az
1920-as évek elejérdl. A jelentés telepiilésenként irja le a helyi el6ljarokkal folyta-
tott megbeszélések eredményeit, majd egy 0sszegzd értékelést kovetden javasla-
tot tartalmaz a miniszterelnok szamara a tovabbi teend6k kapcsan. Segitségével
egyfajta alulnézeti pillanatképet kapunk a jaras német kozségeirdl, a helyi szo-
cialis, kulturalis viszonyokrdl, mentalitasukrdl és a lokalis tarsadalmi-politikai
mozgasokrol, természetesen a Steuer dltal viselt — és a jelzett fokuszpontokra
megcsiszolt — szemiivegen keresztiil. Utobbi a magyar nemzetiségpolitika szem-
pontjait és az ehhez val6 németségen beliili viszonyulas arnyalatait is felvillantja.
Masteldl az is lathatd, hogy a kormanybiztosi latogatasok alkalmaval a gazdasagi
kérdések mellett az iskolakérdés allt a beszélgetések kozéppontjaban, és a kozsé-
gekben Steuer direkt médon nem észlelt birodalmi német (alldeutsch) jelenlétet,
erre csak dltalanos, konkrétumok nélkiili megjegyzésekben utalt. Ez is mutatja,
hogy mennyire fontos a magyar-német egyiittélés vizsgalatahoz megtalalni azo-
kat a forrasokat és szempontokat, melyek nem kizardlag a konfliktusok torténe-
tére iranyitjak a figyelmiinket, mivel a mindennapi élet eseményeit alapvetéen
nem ezek hataroztak meg.”

54 A dél-dunantali németek mentalitasarol 1. Solymar 2003. (Kilonosen: Gazdasag-centrikus ér-
tékrend, gazdasagi magatartas. Adalékok a dél-dundntdli németek mentalitas-torténetéhez: 71-
130.; Szorgalom és takarékossag: a dél-dundntuali németek gazdasagi magatartasanak, gazdasagi
mentalitdsdnak két f6 vondsa: 131-142.)

55 A jelentést Steuer valoszintleg felhasznalta a kovetkezd 6sszefoglalo elkészitéséhez: A magyar-
orszdgi német ajkiiak kormdnybiztosa. Attekintés a kormdnybiztosi feladatkirbél kifolyélag a Ma-
gyar Kir. Miniszterelnok Urnak és a Miniszterelnék Ur titjdn a szakminisztereknek elSterjesztett
javaslatokrol, azoknak végrehajtdsdrol és végre nem hajtdsdrol. 1922. évi julius 3-t0l 1924. évi
mdjus ho 11-ig. Forras: MNL OL, K 28, 93 cs., K 28-193-M.E.-1925-C-89.

56 A magyarorszagi németség és a magyarsag torténetének egyfajta kolcsonos konfliktustorténet-
ként vald elbeszélése ellen, illetve annak konfliktus-szintenként val6 differencidltabb szemlélete
mellett érvel: Vitari 2023. 44-48.
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Forraskozlés™

A magyarorszagi németajkiak m. kir. kormanybiztosa
V., Wurm-utca 1. sz.

192/1923. sz.

M. Kir. Miniszterelnok Urnak,
Budapest

Tolna varmegye volgységi
jaras német kozosségeinek
meglatogatdsa.

A folyo évi 4747. szam nagybecsti rendeletre Tolna varmegyében a volgységi ja-
rasban, Kakasd, Bonyhad, Cikd, Szalka, Bataapati, Moéragy, Nagymanyok, Majos,
Izmény, Apar, Mucsfa, Bonyhadvarasd, Nagyvejke, Tevel, Zomba és Dérypatlan
kozségeket augusztus ho 7-t6l augusztus ho 13-ig meglatogattam és az emlitett
kozségek meglatogatasardl jelentésemet a kovetkezékben van szerencsém eldter-
jeszteni:

L. Ertekezlet Szekszdrdon®®
Augusztus ho 7-én d. e. % 10 oérakor

A varmegyehazan - amint ez a tobbi virmegyében is tortént — Eri Mérton alispan
ur elnoklete alatt értekezlet tartatott. Az értekezleten részt vettek: a kir. tanfel-
ligyeloség, gazdasagi egyesiilet és a sajto képviseldi, Dr. Szongott Edvin bonyhadi
tb. f6szolgabiro.

A kormanybiztosi feladatkor ismertetésekor ramutattam arra, hogy a néme-
tajka lakossag gazdasagi, kulturdlis és szocialis tigyeit kormanybiztosi feladatko-
rombdl kifolydlag a magyar nemzeti kozélet keretein beliil, a fenndllé torvények
és rendeletek értelmében, a falusi nép hivatott vezetdivel, jegyzdivel, lelkésszel és
tanitokkal, a kozigazgatasi és tantigyi hatdsaggokkal, valamint a varmegyei koz-
élet iranyado tényezéivel egyetértéleg 6hajtom elintézni.

57 MNL TVLIV. B. 401. 1923. év doboza: 718/1923. A jelentés szovegét a mai helyesiras szabélyai
szerint k6zolom.

58 Szekszard jelenlévé népessége 1920-ban: 14.025 {6 (13.631 magyar, 299 német, magyarul beszél
13.972 £6). Népszamlalas 1920. 42-43.
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Mindenképp arra torekszem, hogy a németajku lakossag jogosult kivansagait
olyképp elégitsiik ki, hogy a magyarsag és németség szellemi, érzelmi és lelki egy-
ségét, a német lakossagnak a magyar hazdhoz fiz6d6 hagyomanyos htiségét és
ragaszkoddsat dpoljuk és erdsitsiik.

Eri Mihaly* alispdn ur ismerve a német korménybiztos eddigi hazafias koz-
életi munkajat, bizalommal van a kormanybiztossdg hazafias és kozérdeki mii-
kodése irant.

Az alldeutsch mozgalomnak® agitacidjat azonban aggodalommal nézi. Perczel
Dezs6é ny. varmegyei aljegyz6, bonyhadi lakos telefonon kozolte, hogy aggoda-
lommal van a német kormanybiztos kiszallasa irant. Az alispan ar Perczel Dezs6t
megnyugtatta.

Az alispan ur ramutatott arra, hogy Jung Miklds tanfeliigyel6 tapintatos el-
jarasaval, kivalo taniigyi szakértelmével és faradhatatlan munkassagaval rendet
teremtett a német kozségek iskolaiban. A lakossdg onként tért vissza a magyar
nyelvii tanitasra és emellett a gyermekeknek anyanyelviikon val6 tanitdsa is biz-
tositva van.®!

A Tolna varmegyebeli német lakossagnak a magyar allamhoz fiz6d6 két év-
szazados hagyomanyos huségére zavarodlag hatott koriilbeliil 20 évvel ezel6tt a
bonyhadi Bauernbundnak Betnar Béla® altal legszélsobb iranyba terelt miikodése.
Ez a mozgalom nem csak nemzeti szempontbol okozott csaknem helyrehozha-
tatlan bajokat, hanem a Bauernbund cimt bank® nagy anyagi karosodasokat is
okozott a német lakossagnak.

v o

9 Eliras, helyesen: Eri Marton.

60 Ossznémet-mozgalom (nagynémet mozgalom, pdngerman-mozgalom), melyen itt Steuer a Ja-
kob Bleyer dltal vezetett mozgalmat érti, nem pedig a birodalmi németek szervezeteit.

61 Az 6nkéntes visszatérés gyakran kiils6 rahatasra tortént.

62 Bonyhadon 1910. mércius 6-an alapitotta meg 130 németlakta falu képviselSje a Deutsch-Un-
garischer Landes Bauernbundot (Magyarorszagi Németek Orszagos Gazdaszovetsége). Céljuk a
parasztsag és a kisiparosok gazdasagi felemelkedésének segitése volt. VezetSje Betnar Béla, aki
a Nagyatadi Szabo Istvan vezetésével miikodo 48-as Fiiggetlenségi Gazdapart orszagos valaszt-
manyi tagja volt, igy annak politikdjat képviselte helyi szinten a Bauernbund révén. (Sz6ts 2001.
113.) Célja a német kisgazdak osszefogasa és csatlakoztatasa volt a Nagyatadi altal 1908-ban ala-
pitott Magyarorszagi Kisbirtokosok Szovetségéhez. (Farkas 1993. 245., 248.) Bonyhadon 1909-
t6l Deutsch-Ungarischer Bauernbund, 1913-t6l Bauernbund néven hetilap is megjelent, 1921-t61
két hetente adtak ki. Ennek els6 szerkeszt6je szintén Betnar Béla volt 1914-ig. (Rdzsa 2006. 21.)

63 Bauernbund Bank A.G. (Gazdasagi Bank RT.): 1911. augusztus 27-én jegyezték be, els6é vezér-

igazgatdja Betnar Béla volt, az igazgatdsag bonyhadi németekbdl 4llt. Legfontosabb feladata a

telekvasarlas, bérlés és az ingatlankozvetités (felvasarlds, parcellazds) segitése volt kisbirtokosok

szamara, e mellett aruforgalmi kozpontot létesitettek, mely a kis- és kozépbirtokok gépesitését
hatékonyan tdmogatta. A haboruig sikereket értek el (Vas megyében 1200, Tolndban 499, Ba-
ranyaban 1400 k.holdat vasaroltak és parcellaztak), de 1914 utdn megtorte a kezdeti lendiiletet,

Trianon és a gazdasagi valsag csddbe vitte a pénzintézetet. (Sz6ts 2001. 113-114.)
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A Karolyi-forradalom utan és a kommunizmus alatt kialakult legszélsébb né-

met nemzetiségi mozgalmak is megzavartak a magyar és német lakossag kozéleti

egylittmiikodését, érzelmi és lelki egységét.*

Ezeknek a nemzet- és népronté nemzetiségi mozgalmaknak Tolna varmegye

alispanja egyszer s mindenkorra elejét akarja venni.

A megtartott értekezleten a kovetkezd kozérdekil kérdésekben kérték Nagy-

méltédsagod nagybecsi tamogatasat:

1)

2)

64

65

66

67

A Bonyhdd és Vidéke cim{ lap kiaddsa. Ez a lap Kovéch Agoston délvidéki
menekiilt bonyhadi lakos szerkesztése alatt és Budapesten a Stadiumban® ki-
nyomtatva 4 oldali magyar, 4 oldald német szoveggel jelenik meg. Ennek a

lapnak a kiadasdhoz a kormany tamogatasat kérik.

A német Schutzbund® dltal Csonkamagyarorszdgon kifejtett alldeutsch miiko-
désnek mindenképp elejét kellene venni és meg kellene sziintetni.
Magyarorszag Németorszagnak szovetségese volt. A magyarorszagi német la-
kossag kétszaz éve, hogy Magyarorszagon él, nyelvét és faji sajatossagait meg-
tartotta, svab maradt. Ezt csak ugy érhette el, hogy a magyar allam oly mesz-
szemend kozszabadsagot és jogvédelmet, a magan- és kozéleti boldogulasnak
oly messzemend lehetGségeit biztositotta, amilyet a vilag egyetlenegy allama
sem biztositott volna.®”’

A magyar kormdny diplomaciai uton kérje fel a német birodalmi kor-
manyt, hogy a német Schutzbund alldeutsch miikodését Csonkamagyar-
orszagon sziintesse be, mert a magyar nemzet j6 hirnevét ront6é és annak
becsiiletébe gazolo, tamado és csipkedé aknamunkajaval a magyarsagnak

T

Németorszaghoz, mint volt szovetségeséhez fliz6d6 rokonszenvét és a sziik-
séges egyiittmtikodés tudatabol fakado egytittérzését alaassa és id6vel teljesen
megsziinteti. Az alldeutsch mozgalom a magyarorszagi német lakossagnak
nemhogy hasznalna, hanem hatdrozottan artalmara van.

Konkrétumok nélkiili utalds, talan a Tanacskoztarsasag idején a killonféle tandcsokban szerepet
vallald , kommunista” németekre.

1922-ben alapitott kiadéi és nyomdai vallalkozas: Stadium Konyvkiadé (Stadium Irodalmi és
Nyomdai Vallalat). 1936-ban beolvadt a Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt.-be, nyomdaja 1945 utdn
Szikra Nyomda néven a Magyar Kommunista Part tulajdonaba kertilt.

Deutscher Schutzbund fiir das Grenz- und Auslanddeutschtum: németorszagi tarsadalmi er-
ny6szervezet, célja a kiilfoldi németség Osszefogasa, érdekképviselete és anygai tamogatasa.
A német kormany ezen keresztiil is igyekezett nyomast gyakorolni a magyar dontéshozokra.
(Eiler 2020. 30-31.) Ehhez hasonlé volt még a Verein fiir das Deutschtum im Ausland, e kettd
bonyolitotta az emlitett timogatdsi rendszert.

Ez az allitas er6s tulzas. Bar kétségtelen, hogy Magyarorszagon jobb volt a németség helyzete,
mint Romanidban vagy Szerbidban, de a nemzetiségi kifejlodés adminisztrativ gatjaival itt is
szembe kellett nézniiik. Még az 1868-as nemzetiségi torvény gyakorlatba vald atiiltetése sem
tortént meg. Err6l 1. Vitari 2018; Vitari 2023. 83-91.; Seewann 2015. 47-49.
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A német Schutzbund ne Magyarorszagon, ahol 200 évig fenntartotta ma-
gat a németség, hanem a Balkan utédallamokban fejtse ki népmentd miiko-
dését, ahol a német lakossag a magyar kozszabadsagot visszasirja és ha csak
10 évig is ott él, a sokkalta alacsonyabb muveltségti Balkan népbe, a roman és
szerb népbe teljesen bele fog olvadni.®®

3.) Aziskoldn kiviili népmiivel6dés kozérdekii feladatainak a Tolna virmegyebeli
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69

70

71

németajku lakossag korében minél sikeresebb megvalosithatasa céljabol a tol-
navarmegyei gazdasagi egyesiilet és a tolnavarmegyei kulturegyesiilet részére
megfelel6 kormanytamogatds volna biztositando.

Az Urania®, a Szabadoktatasi Tanacs™ és a Falu Szovetség’' vallvetett erd-
vel, diapozitiv kozpontnak Szekszardon valé felallitasaval a legkozhasznibb
és leghazafiasabb miikodést fejthetne ki Tolna varmegyében.

Az értekezleten az a kivansag is felmeriilt, hogy a diapozitiv el6adasokhoz
a szovegkonyvek németre lefordittassanak.

A tolnavarmegyei németajku lakossag két évszazadon keresztiil a magyar-
saggal szellemi és lelki egységben elvalaszthatatlanul egybeolvadt, gazdasa-
gilag és kultarailag gyarapodott, a magyar nemzeti kozéletnek oly erds gaz-
dasagi és kulturalis tényezdjévé valt, mely az orszag ujjaépitését célzo6 nagy
honmenté munkanal nélkiilozhetetlen.

Ennélfogva és miutan az alldeutsch mozgalom egész sulyaval féleg Tolna
varmegye német lakossagara fogja magat vetni és a legcsekélyebb hibabdl és

A helyzet leirdsa jelent6s arnyaldsra szorul: az utédéllamokban a németeknek voltak szerveze-
teik (amelyeket ugyan olykor tényleg feloszlattak) és voltak felsébb iskoldik is, mig Magyaror-
szagon ilyenek nem jottek létre. Voltak gazdasagi szovetkezeteik, melyek Magyarorszagon csak
az 1940-es években alakultak, voltak ifjisagi szervezeteik, melyek ndlunk csak 1941-t8] jottek
létre, s voltak parlamenti képviselettel rendelkezé német partok is, ami itt fel sem meriilt ebben
az idészakban. Seewann 2015. 239.

Urdnia Tudomdnyos Tdrsasdg: 1897-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia kezdeményezésére
alapitott tudomdnyos ismeretterjeszté egyesiilet, mely népszert el6adasok és felolvasasok ren-
dezésével foglalkozott. 1899 novemberében kezdte miikodését az Urdnia Tudomdnyos Szinhdz,
mely a szazadfordulon népszeri szabadoktatas (felnéttnevelés) tigyét diapozitiv sorozatok gyar-
tasaval és kolcsonzésével segitette. (Forras: https://urania-nf.hu/tortenet, 2023. november 8.)
Orszdgos Szabadoktatdsi Tandcs: 1911-ben hozta létre a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter
az orszagos jellegli kozmuvel6dési egyesiiletek és szabadoktatdi szervezetek kiildéttjeibdl, a
kozoktatastigyi, honvédelmi, kereskedelmi és foldmuvelésiigyi minisztériumok, a székesfévaros
egy-egy megbizottjabdl, valamint az dltala kinevezett nyolc el6ad6 tanacsosbol. Feladata a
szabadoktatds kérdéseinek véleményezése és ellenérzése volt. (Déri 1915. 21.)

»Falu” Orszdgos Foldmiives Szovetség (Faluszovetség): 1920. majus 26-an alakult érdekképviseleti
szovetség, melynek alapitdi Rubinek Gyula, Nagyatddi Szabd Istvan, Sokordpatkai Szabo Istvan
és Meskd Zoltan voltak. Tagsagat féleg dunantuli kisbirtokosok és alfoldi nagygazdak alkottdk,
tevékenységét elsésorban kulturdlis téren fejtette ki, illetve sok faluban olvasokérként funkcio-
nalé politizald férum volt. (Udvarvolgyi 2008. 6.)
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mulasztasbol az alldeutschok az egész magyarorszagi német lakossagra nézve
a magyar allam és kormany ellen a legerésebb vadakat fogjak kovacsolni.”

Tolna varmegye gazdasagi és kulturalis egyesiiletét az iskolan kiviili nép-
mivelddés feladatainak minél sikeresebb megoldhatasa céljabol a legmesz-
szebbmenden tdmogatni kellene.

Az iskolan kiviili népmiivel6dés feladatainak és a kormanytamogatas mo-
dozatainak megtargyalasara Tolna varmegye féispanja és alispanja, a szek-
szardi kir. tanfeliigyeld, a gazdasagi és kozmivel6dési egyesiilet, valamint a
német kormanybiztos bevonando volna.

A szekszardi értekezlet utan Szongott Edvin bonyhadi szolgabird tb.
f6szolgabir6 kiséretében megkezdtem a volgységi jaras német kozségeinek
latogatasat.

Nevezett f6szolgabiro a legnagyobb odaadassal és lelkesedéssel tamogatott
felette nehéz, tgyszolvan emberfeletti munkamban, melyet 16 kozségben, a
legnagyobb lelkiismeretességgel és koriiltekintéssel, eddigi sokoldala kozéleti
miikodésem Osszes tapasztalatainak latba vetésével, lehetdleg a legnagyobb
sikerrel végezni igyekeztem.

I1. Kakasd”
Augusztus ho6 7. d. u. 3 érakor

A kozséghazan a kozségi eloljarosag és képviselGtestiilet tagjainak, a kozségi jegy-
z6nek, plébanosnak és tanitonak bevonasa mellett a kovetkezd kérdéseket targyal-
tam meg:

1.) Birtokreform, hazhelykérdés. Koriilbeliil 140 f6ldigényld jelentkezett. Rokkant
katonak, hadiozvegyek és hadiarvak, foldnélkiiliek, torpebirtokosok, kisiparosok.
A foldigénylok Déry Frigyes és Komlossy Jozsef szomszéd kozségbeli birtokosok-

tol igényelnek foldet.

Felhivtam a lakossag figyelmét arra, hogy Déry Frigyes kozismeretes minta-
birtokabdl alig kaphatnak foldet, mert a torvény tiltja a mintaszertien kezelt bir-
tokok megcsonkitasat.

A lakossag erre felhivta a figyelmemet, hogy Déry Frigyes birtokanak 40 kat.
hold kaszaldja, mely valamikor a Bezerédy csalad tulajdonaban volt, Kakasd koz-
ség hatardba beékelédik és 1 %2 km tavolsagban van a kozségtdl. Ezeknek a kasza-

72 Ténylegesen ettdl a kormanyban még 1930-ban sem igazdn tartottak, ugyanis egy, az év novem-
berében késziilt memorandum szerint ugy lattdk, hogy a mezdgazdasiagbdl é16 német népesség
a politikai képviseltét a nem etnikai alapon szervez6dd, régiok feletti partok keretében biztositva
latja, igy nincsenek 6nalld ambicidi ezen a téren. L. Vitari 2023. 133-134.

73 Kakasd jelenlévd népessége 1920-ban: 1.182 8 (43 magyar, 1.139 német, magyarul beszél 547
£6). Népszamlalas 1920. 42-43.
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l6knak a megvaltasat a rokkant katonak, hadiozvegyek és hadiarvak igénylik, akik
allattenyésztéssel foglalkoznak.

Hazhelyek, miutan megfelel6 teriiletek nem allnak rendelkezésre, nem voltak
kioszthatok.

2.) A ,malomdrok” miatt emelt panasz.

A kozségi kaszalokat kettészeli a Dory Frigyes vizimalma vizének levezetésére
szolgalé 3 % km hossza arok. Ezen az drkon csak két hid vezet keresztiil és ez
felette megneheziti a kozségi kaszalok megkozelitését. Hogyha a kaszalé egyik fe-
lében felrakjak a lekaszalt szénat, a kaszaloknak az arok altal kettévalasztott masik
részérdl a szénat kocsival csak az arok végén levo hidon keresztiil, nagy keriiléssel
lehet elhordani, ami sok id6veszteséggel jar.

Déry Frigyes vizimalmarol a viz a kaszalok felett levé hatarszéli ugynevezett
volgységi arok segitségével is levezethet6 volna.

A vizimalomérok féleg szegényebb emberek kaszaldit szeli ketté és ezeknek
nagy karokat és legnagyobb elkeseredéseket okoz.

Ennek a panasznak megsziintetése iranti eljaras régéta folyamatban van, de a
panasz elintézést még mindig nem nyert.

Ennélfogva a kozségi lakossag kéri, hogy a kozségi kaszalokat kettészeld arok
mielébb hordassék be és a Dory-féle vizimalom vizének levezetésére a volgységi
arok jeloltessék ki.

A kozségi lakossag panasza, amint ez a bemutatott térképekbdl és targyalasi
iratokbdl beigazolast nyert, teljesen jogosult és siirgds orvoslast igényel.

3.) Iskolakérdés.”* A rém. kat. iskoldban magyarul folyik a tanitds. A gyermekek-
nek német nyelven vald tanitasat a lakossag nem tartja kielégitének. A gyermekek

74 A kérdés rendezésének alapja a 4800/1923. ME sz. rendelet a trianoni békeszerzédésben a ki-
sebbségek védelmére vallalt kotelezettségek végrehajtasara (Beliigyi Kozlony, 1923. jilius 1.
1131-1136.) volt. Ennek 18. §-a alapjan jelent meg a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 110478.
VIII. a. sz. rendelete (1923. augusztus 24.), mely a nemzetiségi népiskolak harom tipusat hozta
létre. Az A-tipusu iskoldkban nemzetiségi anyanyelvii oktatds folyt a magyar nyelv kotelez6 tani-
tasa mellett, a B-tipusuakban felerészben oktattak nemzetiségi nyelven és felerészben magyarul
kiilonbozé tantargyakat, a C-tipusu iskoldkban pedig teljesen magyar volt az oktatds nyelve, a
nemzetiségiek nyelve pedig kételezd tantargyként volt jelen. A rendeleti garancia ellenére a C-ti-
pus mellett alig fordult el6 a mésik két tipusu oktatdsi forma, ez aldl a németek jelentettek némi
kivételt. A Gombos-kormany 1935-ben az A- és C-tipusokat megsziintette, de német nyomasra
a masodik Teleki-kormany visszadllitotta az 1923-as allapotot. (Kéllai 2023. 109.) Az anyanyelvi
oktatds 1868-as népiskolai torvény szerinti garantalasa az 1879 és 1914 kozotti idészak iskolapo-
litikdjanak koszonhetden jelentds mértékben szikiilt. Az anyanyelvi nemzetiségi iskoldk szama
1905-re megfelelz8dott, ebben az iddszakban a németek majdnem ezer iskolat veszitettek. A sok
szil6 éltal preferdlt, magyar és német kéttannyelvii iskoldk szdma is kétharmadaval csokkent az
1880 és 1905 kozotti id6szakban, és ezt az iskolatipust 1910-ben meg is szlintették. Az 1923-as
rendelet fenti kategéridi koziil a volgységi jarast is magaban foglalo Svab Torokorszag teriiletén
1928/29-ben csak 12 A-tipust iskola m(ikodott. Seewann 2015. 47-49., 245.
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anyanyelviikon csak irni és olvasni tanulnak, szamolni és levelet irni anyanyelvii-
kén nem tudnak.

A foldrajzot és a torténelmet a gyermekek anyanyelviikon nem tanuljak és igy
sziileiknek, akik a tanitds eredménye irant alland6an érdeklddnek, a tanitasrol be-
szamolni nem tudnak.

Az egyik gazda felhozta, hogy fidval a magyar torténelemrdl elbeszélgetve és
Kélman kiralynak a boszorkanyokrol tett kijelentését megkérdezve meggy6z6-
dott, hogy a gyermekek németiil nem tudjak elmondani, hogy mit tanultak a ma-
gyar torténelembdl.

A lakossag korében a németnyelvi tanitas elhanyagoldsa miatt nagy elkesere-
dés volt észlelhetd, amit sokan kiilsé agitaciora vezetnek vissza.

4.) Hirdetményeknek német nyelven valé megjelentetése.

A kozséghazan kifiiggesztett hirdetményeket a kozségi lakossag német nyelven
is kéri megjelentetni, mert a lakossdg a magyar anyanyelv(i hirdetményeket nem
érti meg.

A kozséghazan a kovetkezd hirdetményeket taldltam: a gabonaiiszog elleni vé-
dekezés, a gazdasagi gépmunkasoknak kotelez6 balesetbiztositasa.

Ezeket a hirdetményeket - bar azokra a kiséretemben volt f6szolgabir6 nézete
szerint szitkség nincs, mert azok tartalmat dobszo utjan teszik legsikeresebben
kozhirré — miutan kézhasznu felvildgositast nyujtanak, a magyar nyelven kiviil
németiil is kozhirré kellene tenni.

A hirdetményeket azonban révidebb és érthetébb szoveggel, konnyebb atte-
kinthetés végett alcimekkel elldtva kellene kibocsatani.

II1. Bonyhad™
Augusztus 7. d. u. 6 dra és augusztus 8. déleldtt

Bonyhad kozségnek ipari és kereskedelmi fejlédése nagy lendiiletet vett és rovide-
sen Tolna varmegyének legviragzobb kereskedelmi és ipari gocpontja lesz.

A kozséghazan tervbe vett értekezlet el6tt a kozség értelmiségével megismer-
tettem a kormdnybiztosi feladatkort, ami az értelmiség megnyugtatasara szolgalt.
Erre annal is inkabb sziikség volt, mert tudomasomra jutott, hogy Nagyméltosa-
godnak Bonyhadrdl siirgonyozni akartak, hogy Nagyméltosagod Tolna varme-
gyébe tortént kikiildetésemet vonja vissza.

A kozséghazan tartott értekezleten a kormanybiztosi feladatkor ismertetése
utan, valamint augusztus 8-an déleldtt kiilonb6z6 helyeken tett latogatasom alkal-
maval a kovetkezo kérdéseket targyaltuk meg:

75 Bonyhad jelenlévé népessége 1920-ban: 6.379 f6 (2.118 magyar, 4.244 német, magyarul beszél
4.845 £6). Népszamlalas 1920. 40-41.
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1.) A Hidas-Bonyhad és Bonyhad kozott a Transdanubia R.T. éltal 3 % km ta-
volsagban létesitett teherforgalom mellett legalabb a fontosabb vonatokhoz a sze-
mélyforgalom is lebonyolittassék.

2.) Bonyhddon, ahol aranylag kevés a termel6, 500 ellatatlanrol gondoskodni
kell. Evangélikus lelkészek és tanarok 6zvegyeirdl, postamesterndkrol és tabla-
biré névéreirdl, az értelmiségi osztalyhoz tartozékrdl, mint ellatatlanokrdl gon-
doskodni kell, mert ezek kiilonben télviz idején a legnagyobb nyomorusag elé
néznek.

3.) A szovogyarat, melyet Eppel Jozsef teveli svab ember alapitott, fejleszteni
kérik. A szovogyar, melyben 24 ember dolgozik, a kovetkez6 gépekkel van fel-

szerelve: 3 mechanikai szovogép, 4 kézi szovogeép, 2 fésiilogép, 1 el6fondgép,
2 kézi fonégép. Gyapju és fonal beszerzésére 15-20 millié korona forgétokére
volna sziikség.

A szovogyar megfelel6 anyagi tamogatas mellett nagy lendiiletnek indulna és a
textilipar fejlesztését jelentékenyen elémozditana.

Ennélfogva javaslom, hogy az illetékes keriileti iparfeliigyel6 legsiirgésebben
Bonyhadra kiildessék ki oly utasitdssal, hogy a bonyhadi kozségi eloljarosag és a
jarasi f6szolgabir6 bevonasaval a szovogyarat vizsgalja meg és az allami tamoga-
tasra, illet6leg allami kolcson engedélyezésének modozataira nézve a sziikséges
el6terjesztést miel6bb tegye meg.

4.) A rokkant katonak, hadiozvegyek és hadiarvak ellatasi dijat kiutaltatni kérik.
Az ellatasi dij amugy is alacsony és ezt is nagy késedelemmel utaljak ki.

Ozv. Sz8ke Séndorné, dzv. Haidinger Martonné, akik sok gyermekkel vannak

megaldva, a legnagyobb nyomorutsdgnak vannak kitéve. A kozség nem tud rajtuk
segiteni.
5.) A bonyhddi rém. kat., evangélikus és reformatus elemi népiskoldsok allamse-
gélyben valo részesitését kérik. Az allamsegélyeket leszallitottak, ami az iskolak
fenntartasat felette meg fogja neheziteni, mert Bonyhadon aranylag igen kevés a
jomodu, sok a szegénysorsu, akik az iskolaterheket nem birjak viselni. Az allam-
segélyt teljes 0sszegben kérik tovabbra is kiutalni.

Kiilénosen a reformatus lelkész panaszkodott, hogy a magyarokbdl és néme-
tekbdl allo egyhazkozség nem tudja az iskolat az allamsegély leszallitasa utan sajat
erejébdl fenntartani.

6.) A német reformatusok eredete. A bonyhadi német reformatus lelkésztdl fel-
vilagositast kértem, hogy a reformatusok, kiillonésen a német reformatus hivok,
miutan alig van német reformatus, honnan vandoroltak be Bonyhadra.

Reformatus lelkész eredeti okirattal igazolta, hogy eredetileg az 1720. évben
Bonyhad vidékén Kun Ferenc uradalman magyar reformatus lakossag volt. Az
1750-70 években Maria Terézia idején németeket telepitettek le, akik a magyar
lakossagnak egy részét elnémetesitették.



264 | CsiB1 NORBERT

Német reformatusok laknak a kovetkezd kozségekben, illetSleg varosban:
Nagyszékely, Gyork’, Moragy, Bonyhad, Hidas, Harta és Balmazujvaroson.

A moragyi reformatus lelkész kozlése szerint a német reformatusok eredetileg
is németek voltak. Heidelbergbdl és kornyékérdl vandoroltak be, mert ottani tar-
tozkodasuk a vallasiildozések kovetkeztében lehetetlenné valt. Inkabb kivando-
roltak, semhogy vallasos meggy6zédésiiket feladjak.

7.) Az iskolakérdés. A kozségi lakossag a tanitasi nyelvre nézve kérelmet vagy pa-
naszt nem terjesztett el6. Maganhazakban is megfordultam és mindenképp lehe-
tévé tettem, hogy a lakossag esetleges kivansagait kozvetleniil is elSterjeszthesse.
A bonyhadi német lakossag tokéletesen magyarul is beszél.

8.) A cséplési engedélyek miatti panaszok. A bonyhadi gazdak még a kormanybiz-
tosi kiszalldasom el6tt a m. kir. beliigyminiszter urhoz intézett kérvényiiket elkiildték
hozzam, hogy eszkézoljem ki a beliigyminiszter urnal, hogy gabonajukat odahaza
hazhelytik végén kicsépelhessék. A beliigyminiszter Gr kozbenjarasomra felhivta
Tolna varmegye alispanjat, hogy a beliigyminiszter ur altal kiadott rendeleten tdl-
menve méltanylast érdemlé koriilmények fennforgasa esetén a cséplést engedélyezze
a hazhelyek végén, hogyha az épiiletek a cséplés helyétdl 50 m tavolsagban vannak.

A bonyhadi f8szolgabiré mindegyik cséplési helyet megtekintve a cséplési en-
gedélyt az el6irt minimalis tavolsag fennforgasa esetén engedélyezte.

Azok, akik nem csépelhettek otthon, gabonajukat a hazhely felett levé foldon
csépelték ki és a szalmat atrakhattak hazhelyiik végére.

A jarasi f6szolgabiréval a helyszinen megtekinthettem a cséplést, a gabonanak
és szalmanak elhelyezését és a lakossagot megnyugtatni igyekeztem.

A gazdak azonban ragaszkodtak a gabondnak hazhelyeik végén valo kicsépel-
hetéséhez, mert a fak a hazakat ttzveszély ellen megvédik, a gabonat a hazhelyek
felett magasabban fekv foldekre csak nagy keriilével és faradtsaggal tudjak be-
hordani és emellett 16herével bevetett foldjeiket elgazoljak, végiil a szalméanak a
hazhelyek végére valo atrakasat felette koriilményesnek tartjak.

Mindenképp az emberemlékezet 6ta fennalld régi cséplési allapotok fenntar-
tasat kérik.

9.) Latogatasok. Bonyhadon koriilbeliil 10 helyen latogatast tettem, hogy minde-
niitt a kormanybiztosi feladatkort megismertessem és maganbeszélgetések utjan
is megismerhessem a bonyhadi kozéllapotokat:

Meglatogattam: Perczel Dezs6”” és Perczel Béla”™ urakat, a rom. kat., evangéli-
kus és reformatus lelkészeket, a bonyhddi lakossag vezetdit, tobb gazdat, egy hadi-
Ozvegyet, a szovogyarat, a cséplés szinhelyét.

76 Helyesen: Gyonk.
77 Perczel Dezs6 I1. (1881-1951) a Bonyhddi takarékpénztar Rt. vezérigazgatdja. Dobos 2001. 288-289.
78 Valdszintileg Perczel Béla III. (1862-1929) zomancgyaros vallalkozo. Dobos 2001. 255-258.
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10.) Birtokreform — hazhelykérdés. Foldigénylé nem jelentkezett. Hazhelyek meg-
feleld tertilet hidnyaban nem voltak kioszthatok.

IV. Ciké6”
Augusztus 8-an d. u. ¥2 4 érakor

A kozségi eloljarosag és képviselGtestiilet tagjai a kozséghazan vartak. A kolcsonos

idvozlés utan, miutdn megfelel6 helyiség a tanacskozasra a kozséghazan nem volt

- atmentiink a rém. kat. korbe, ahol a cikoéi és mécsényi gazdak bevonasaval 2 %

oran keresztiil a kovetkezd fontosabb kérdéseket beszéltiik meg:

1.) Birtokreform — hézhelykérdés. Foldet igényelt 40 nincstelen, de a kozség ko-
zelében megvaltasra alkalmas foldbirtok nem 4ll rendelkezésre. Hazhelyet
kértek, de mikor tudomasukra hoztak, hogy a hazhely arat meg kell fizetni,
kérelmiiktdl elallottak.

2.) Munkaskérdés. Igen sok munkas mindennapi kenyerét a kozségben nem tud-
ja megkeresni, mert ardnylag sok a munkds és a gazdak nagyobbrészt min-
denképp maguk elvégzik a mezégazdasagi munkakat, csakhogy a munkabért
maguknak megtakarithassak. Legalabb 100 munkas, mint banyamunkas a
nagymanyoki banydban keresi meg a kenyerét.

3.) A felesleges lakossdgnak mas helyen valé letelepitése. Felvetettem azt a kér-
dést, vajon a zsellér-munkdsnép, mely a kozségben nem tudja kenyerét meg-
keresni, hajland¢6 volna-e mashol letelepedni, hogyha a vagyonvaltsag gyanant
az allamnak rendelkezésére bocsatott foldeken idével — amint ezt az Orszagos
Foldbirtokrendezé Birdsag tobb hatdrozataban kimondotta — telepitések fo-
ganatosithatok lesznek.

Erre a kérdésre azt valaszoltak, hogy a munkasok barmennyire is szegények, nem

igen szeretnek idegen, messze helyre elkoltozkodni, mert sziil6foldjiikhoz ragasz-

kodnak. De amennyiben telepités esetén kedvezd feltételek mellett megalapithat-
nak egzisztencidjukat és onallo kisgazdakka valhatnanak, mi akadalya sem volna

a zsellérek letelepitésének.

4.) Allattenyésztés — tejgazdasig. A cikéi lakossag legbelterjesebb allattenyész-
tést iz, mert a kozségi hatdr kicsi és a mezdgazdasagi termelés nem biztositja
a lakossag megélhetését. A legszegényebb ember is tehenet tart, amit azzal

tesznek lehet6vé, hogy a zsellérnépnek megengedik, hogy ingyen hajthassa ki
tehenét a legeldre.
A cikoi tejszovetkezet naponként 19-30 hektoliter tejet szallit be Bonyhadra, az
Altalénos Tejcsarnok bonyhddi telepére. A tej ara literenként 320-461 korona.

79 Ciko jelenlévé népessége 1920-ban: 1.735 f6 (82 magyar, 1.652 német, magyarul beszél 600 f6).
Népszamlalas 1920. 40-41.
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A lakossag havonként 12 millié koronat vesz be tejért.

A zsellérek korében, kiknek nincs teheniik, panaszkodnak, hogy a kozségben
tejet, tardt és vajat venni nem tudnak, mert minden tejet beszallitanak Bonyhad-
ra. Sokan, miutdn a tej joval dragabb, mint a bor, 200 korondért 1 liter bort vesz-
nek és tej helyett azt isszdk.

5.) Iskola. Az elemi iskola rém. katolikus, melyet 250-300 gyermek latogat.
A kozségben elég sok gyermek van. Kiilonosen a zsellércsaladok vannak sok
gyermekkel megaldva. Egy—egy zsellércsaladnak 4-5-6 gyermeke van.

A tanitds magyarul folyik, emellett az irast, olvasast és szamolast a gyermekek

anyanyelviikon is tanuljak. A sziill6k nincsenek megelégedve a német nyelvta-

nitas eredményével és ezért a gyermekeknek német nyelven val6 fokozottabb
tanitasat kivanjak.

Mindenképp sziikségét érzik a magyar nyelv elsajatitasanak, mert az allami
nyelvre az életben nagy sziikségiik van. Annak idején magyar szora cserébe adtdk
gyermekeiket, Szekszardra kiildték gyermekeiket kozépiskolaba. A kozségbdl ki-
keriilt kozépiskolai tanulok a magyar kozéposztaly tagjai lettek. A kozségbdl kike-
riilt: kanonok, jarasbiro, tanito, lelkész stb.

6.) A falusi ifjusdg éjjelezése. A falusi ifjasag ellen azt panaszoltak, hogy szombat
esténként a késé éjszakai orakban az utcakon tartézkodik, tobz6dé larma-
val zavarja a lakossag éjjeli nyugalmat és sok ifju és leany erkolcsileg ziillik.
A sziil6k nem birnak a gyermekekkel és nincs, aki 6ket megrendszabélyozza.

7.) Kozutak épitése. A lakossag azt panaszolta, hogy Ciké és Bonyhad kozott
nincs rendes utja. Amint az 0szi es6zés megkezdddik, 6 hénapig jarhatatlan
az ut Bonyhddra. 4-6 l6val lehet csak a tejet Bonyhddra beszallitani, ami sok
id6veszteséggel és nagy allatkinzassal jar. Ennélfogva a Cik6-Bonyhad kozotti
kozut siirgds megépitését kéri.

Egyidejtleg azt is kérték, hogy a Bonyhdd-Tevel és Hégyész kozott 25 km kozut a

volgységi jaras német kozségei érdekében miel6bb kiépittessék.

V. Szalka®
Augusztus 9. d. e. 8 érakor

Ez a kozség a volgységi jaras legszegényebb kozségei kozé tartozik. A kozség hata-
ra 2900 k. holdat tesz ki, melybél 1500 k. hold az erd6, 240 hazszam van, melybdl
tele zsellér.

A kozséghazan tartott megbeszélés alkalmaval a kovetkezd koziigyekre hivtak
fel a figyelmet:

80 Szalka jelenlév$ népessége 1920-ban: 1.088 6 (40 magyar, 913 német, magyarul beszél 612 £6).
Népszamlalas 1920. 42-43.
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1.) Birtokreform - hazhelykérdés. A foldigénylok Osszeirattak, akik kozil 19
jelentkezé igényével elutasittatott. A bataszéki, sarbatapusztai, vallds-ala-
pitvanyi foldekbdl igényeltek foldet. Ezt a birtokot Rosenberg Matyas bérli.
A bérlet 2 év mulva jar le.

A grabdciak, akik a Szalkan tartott megbeszélésen részt vettek, a Honig-féle bir-

tokbdl igényeltek foldet.

Hazhelyet Szélkan 1, Grdbdcon pedig szintén 1 igénylének osztottak ki.

2.) Munkéskérdés. A munkasok koziil igen sokan nem jutnak munkaalkalomhoz.
Télviz idején a legnagyobb nyomortsag elé néznek. Mindenki tudataban van
a kozeledd nagy bajoknak és segitséget kérnek a munkasnyomor enyhitésére.
A munkasok foglalkoztatasat célzé Horthy-akcidnak 4jboli meginditasat kérték.

A zsellérnépnek talpra allitasa érdekében a vallasalapitvanyi foldek egy részét, me-

lyet ez id6 szerint Rosenberg Matyds bérel, jovében kis parcelldkban a zsellérnép-

nek adjak ki bérbe.

3.) Kozutak. A szalkai és graboci lakossag kiildottei egyarant panaszkodtak, hogy
nincsenek kozutaik. Osztél tavaszig teljesen jérhatatlanok az utak. A Szek-
szard-Bataszék és Bonyhad-Bataszék kozotti orszagutakat dsszekotni kérik,
hogy mindkét orszagutat hasznalhassak.

Szalka és Mdcsény kozségben van egy 3 km hosszt, 16 holdat kitevé vasti toltés,

mely egy alagut elkészitésével és hasznalatba vételével forgalmon kiviil helyez-

tetett. Ezt a régi vasuti vonalat, amelyet részben fel lehetne haszndlni a fentebb
emlitett két orszagut dsszekottetés végett kiépittetni kért ut megépitésénél.

A lakossag az 6sszekoto tt siirgds kiépitését azért is kéri, mert 6szkor és télen,
amikor a kozlekedés lehetetlenné valik, nem tudnak orvost hozni a betegekhez.
4.) Iskola. Az elemi népiskola iigy Szalkdn, mint Grabdcon rém. katolikus. A tanitas

magyarul folyik. A gyermekeknek német nyelven valé tanitasaval a sziil6k nin-
csenek megelégedve. A gyermekek a szamtant nem tanuljak anyanyelviikon. Né-
metill az egyszeregyet sem tudjak. A sziil6k gyermekeikkel németiil még a lege-
lemibb szamtani feladatokat sem tudjak megoldani. Féjlaljak, hogy a gazdasagi
korben megejtendd szamadasoknal, amikor a sziil6k gyermekeik arra-valdsagat
és segitségét ki akarjak probdlni, a gyermekek teljes tdjékozatlansagot arulnak el.

VI. Bataapati®
Augusztus 9. d. e. 11 érakor

Bataapati kozség a masodik legszegényebb kozsége a volgységi jarasnak. A szé-
lémiiveléssel foglalkozé lakossag, miutan borait nem tudja értékesiteni, a legna-

81 Bataapati jelenlévé népessége 1920-ban: 1.177 6 (152 magyar, 964 német, magyarul beszél 576
£6). Népszamlalas 1920. 40-41.
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gyobb nyomorusagban él. A munkasok facipéket és kosarakat készitenek, me-
lyeket azutan hatukon gyalog a legmesszebb fekvd kozségekbe is elhordanak és
eladnak s ezzel a keserves keresettel is igyekeznek nyomorusagukat enyhiteni.

A facip6 készitésével foglalkozé szegény munkasnép panaszkodott, hogy a fa-
cipd készités utdn, melyet nem iizletszer(ien, dlland6éan, hanem csak a kenyérke-
reset kiegészitéseképp télen, esds idében 1z, kereseti- és forgalmi adéval meg lesz
adoztatva.

Nagy elkeseredést okoz a kozségben, hogy a grof Apponyi Antal altal elsé
sorban a kozségnek felajanlott 400 magyar hold foldet a kozség nem vasarolta
meg, mire kozépbirtokot létesitettek bel6le, melyet két majosi svab gazda meg-
vasarolt.

Ezen birtok megvételének elmulasztasaval helyrehozhatatlan hatranyos hely-
zetbe keriilt a kozség.

A nincstelenek foldet kérnek, de nincs mibd6l 6ket f61dhoz juttatni.

Hazhelyet is kértek 6ten-hatan, de nem tudjak a hazhely arat megfizetni.

A bataapati-i szegénysorsu nép anyagi helyzetén - éppugy, mint a szalkai zsellér-
népen - csak ugy lehetne id6vel segiteni, hogyha a Bataszéken levé valldsalapitva-
nyi foldek egy részébdl kis haszonbérletek 1étesittetnének. Ezeket a vallasalapitva-
nyi foldeket Rosenberg Matyas bérli.

Az elemi iskola evangélikus, 2 tanerével, 120-130 tankotelessel. A gyerekeket
németiil és magyarul tanitjak. Német tankonyvet kérnek.

VII. Méragy*

Augusztus 9. d. u. 6 érakor

Moragy a volgységi jaras harmadik legszegényebb kozsége.
2100 lélekbol 550 adofizetd, kik kozott 70%-nak nincs 1 hold foldje és legfeljebb
40 oly kisgazda van, akik magukat egész évre ellatni tudjak. 15 gazda elad buzit,
a tobbi nem.

A kozségi hatar 3060 hold. Ebbél azonban 1691 hold a szantd, 150 h. rét, 160
h. legeld, 145 h. erdd, 396 h. sz616, 1000 h. terméketlen. A kozségi birtok a kovet-
kez8képpen oszlik meg:

82 Moragy jelenlévs népessége 1920-ban: 2.087 f6 (123 magyar, 1956 német, magyarul beszél 715
£6). Népszamlalas 1920. 42-43.
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Nincstelen | 230 8 holdas 8
1 holdas 98 9 holdas 5
2 holdas 59 10 holdas 6
3 holdas 45 11 holdas 10
4 holdas 16 12 holdas 8
5 holdas 28 13 holdas 8
6 holdas 8 14 holdas 9
7 holdas 10 15 holdas 5

a tobbi 44 holdas, 1 gazdanak 63 holdja van.

A hatar hegyes. A 300 méter magas fekvést foldeket nem tudjak megszantani,
hanem azokat kaszaljak. Fejiikon viszik fel a tragyat a féldekre.

A foldek altaldban rosszak. A kozségi jegyzoknek 11 hold foldjén 11 mm.*
buza termett.

A birtokmegvaltasi eljards megindult. Dr. Varady Gabor szekszardi torvényszéki
biré a foldigénylknek csak 125 hold foldet javasolt megvaltani.

Ez ellen a hatarozat ellen a kozség 1923. évi februar ho 21-én fellebbezéssel
élt. Erthetetlennek tartja a kdzségi lakossag azt is, hogy nevezett bir6 Muntzinger
Janosnak, akinek harom gyermeke és 36 havi frontszolgalata van, 6 hold foldet,
ellenben Bohler nevii egyénnek, akinek 4 gyermeke és 47 havi frontszolgalata van,
csak egy hold foldet javasolt.

A moragyi foldhozragadt lakossagot az alsonyéki Betekincs pusztan a vallasala-
pitvanyi foldeken miel6bb kishaszonbérletekhez kellene juttatni, mert ellenkezé eset-
ben ez a rendkiviil derék és szorgalmas nép teljes pusztulasnak indul. A vallasalapit-
vanyi foldeket Rosenberg Matyas bérli, aki csak sertéshizlalasbol millidrdokat szerez.
A munkadsokat a telkes gazdak nem juttatjak aratashoz, hanem maguk elvégzik.

A moéragyi munkasok a vallasalapitvanyi foldeken dolgoznak, melynek egy
részét kishaszonbérletre szeretnék megkapni, mert ezzel megélhetésiik jelentéke-
nyen megkonnyitve volna.

A sz6l6miiveléssel foglalkozo lakossag borait nem tudja exportalni. 10-12.000
hektoliter bor eladasra var.

A lakossag panaszkodott, hogy a sz6l6 utan ép ugy fizetik a foldadot, mint a
gabonatermelésre vagy mezdgazdasagi miivelésre felhasznalt szantéfoldek utan.

Novék Ferencz 4 hold sz6l6je utdn, melynek kataszteri tiszta jovedelme 52 K
90 £., 52 kg 90 dkg buzafoldadot fizet. Eiler Andras 12 hold szantéféldje utan,
melynek kataszteri tiszta jovedelme 52 K 82 f., 52 kg 82 dkg buzaféldadét fizet.
Emellett a sz616miivelok fogyasztasi adot is fizetnek és a stlyos addztatas mellett a
bort eladni nem tudjak. Ellenben a buzat eladjak 80.000 koronaért.

83 mm. = métermazsa (szaz kilogramm)
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Az elemi népiskola evangélikus, melyben 4 tanerdé miikodik. A tanitas németiil és
magyarul folyik.

Orszagos vasar engedélyezését kéri a lakossag. Az erre vonatkozd felterjesztés a m.
kir. kereskedelemiigyi minisztériumban megtétetett.

VIII. Nagymanyok™
Augusztus 10. d. e. 10 érakor

Nagymanyok a volgységi jaras jomodu kozségei kozé tartozik. Vasuti allomasa van.
Birtokmegvaltasi eljaras nem tétetett folyamatba. Hazhely nincs.
A rém. kat. elemi népiskoldban magyarul és németiil folyik a tanitas. Irgalmas

névérek is tanitanak.
A munkdsok legnagyobbrészt banyamunkasok.

A nagymanyoki hatdrban van az Esztergom-Szaszvari Készénbanya R. T.¥
egyik lizeme, amelyen 0j munkashazak épiilnek és 100 tankoteles gyermek részé-
re iskola épittetett.

A készénbanya a lakossag panasza szerint aranylag sok foldet vett igénybe épit-
kezésre, a banyamunkasok kertjeinek létesitésére.

A banyamunkasok Nagymanyok, Kismanyok, Hidas, Piispoknadasd®, Varalja,
Gyore, Izmény, Hant és Majos kozségekbdl éjjel 10 és 2, reggel 6 6rakor keresz-
tiil-kasul jonnek a banyamunkara, amikor a réteket és megmiivelt foldeket 6sz-
szetapossak és mindent (babot, krumplit, hagymat, kukoricat stb.), ami keziikbe
akad, ellopnak s ezzel nagy karokat okoznak.

A lakossag kérelmére a jarasi fészolgabirdval és kozségi jegyzével kocsival ki-
mentem a banyatelepre, ahol a banyaigazgatosagot megkértem, hogy a munka-
sokat hirdetmény ttjan figyelmeztesse, hogy a lakossagnak kart ne okozzon; akit
lopason érnek, azt a munkabdl elbocsajtjak, az okozott kart pedig a munkabérbdl
levonjak. A banyaigazgatdsag a kért intézkedést kildtasba helyezte.

A nagymanyoki lakossag a hidegvéri lovak tenyésztésére engedélyt kér, mert
hegyes vidéken a szantashoz erésebb lovak kellenek, melyek emellett értékeseb-
bek is. A volgységi jardsban magyar 16 nincs. A hidegvérti ménhez Raczkozarra®

és Magocsra fél napig kell kocsin menni.

84 Nagymanyok jelenlévé népessége 1920-ban: 1.476 £6 (136 magyar, 1.333 német, magyarul be-
sz€] 965 £6). Népszamlalds 1920. 42-43.

85 A cég 1898-ban alakult, 1925-t8l pedig Salgétarjani Készénbanya Rt. néven miikodott tovabb.
A Nagymanyoktol egészen Magyaregregyig terjedd kb. 15 km kiterjedést széntelléren egyik leg-
jelentdsebb kitermelShelyiik a szdszvari banya volt.

86 Ma Mecseknadasd.

87 Ma Egyhazaskozar.
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A nagymanyoki vasuti allomashoz vasuti rakodé allomast kérnek, melynek 1é-
tesitését a készénbanya R. T. is kivanja. A vasuti rakod¢é allomast illetéleg érdekel-
ve vannak: Majos, Hant®, Izmény, Apar,* Kisvejke, Mucsfa és Varalja kozségek is.

A Nagymanyokon tartott értekezleten megjelentek Maza, Gyore, Varalja és
Kismanyok kiildéttei is, akik a kiillonb6z6 koziigyeknek veliik tortént megtargya-
lasakor figyelemre mélto kérelmet nem terjesztettek eld.

Kismanyok kozség kiildottei csupan azt panaszoltak, hogy a kozségi tenyész-
bikaknak a foldmitivelésiigyi minisztérium dltal elrendelt biztositasaért tal magas
dijat kell fizetniiik és a biztositott 6sszegnek csupan 80%-at kapjak. Ennélfogva a
tenyészapa allatbiztositas kotelezettsége aldl valo felmentését kérik, mert 6nbizto-
sitas altal jobban vélik érdekeiket megévni.

IX. Majos™
Augusztus 10. d. u. 6 érakor

Az értekezletet a kozséghazan d. u. 6 6rakor tartottam meg.

Majos kozség a volgységi jarasnak egyik leggazdagabb kozsége, melynek 1197
evangélikus lakossaga van. Minden lakosnak van ingatlana. 5 ember van, akinek
nincs semmije.

A birtokmegvaltasi eljards nem indult meg, mert a szomszédsagban nincsen féld,
melyet megvaltani lehetne. Hazhelyet nem osztottak ki, mert alkalmas teriilet nincs.

A munkdsok Bonyhadra mennek dolgozni. A majosi gazdak sem arataskor,
sem csépléskor nem juttatjdk a munkdsokat munkaalkalomhoz. A gazdak 6sz-
szeallnak és 8 napon at egymast kisegitik. Ezért a munkasok és gazdak kozott
a viszony nagyon elfajult.

Annak idejében a jegyz6, pap és tanitd fa jaranddsagat a munkas kivagta,
a gazda pedig hazaszallitotta. Most pénzért végeztetik ezeket a munkdkat. A mun-
kasok azt mondjak a gazdaknak: ,,Mi valasztjuk a papot, ti meg fizetitek.”
Cselédet pénzért nem lehet kapni. Egy cseléd kér évenként ellatason és lakdson
kiviil: 1 fekete selyemruhat, 1 barhett ruhat, 1 par cip6t, 3 par bocskort, 3 par ha-
risnyat, 3 jobb fejkendét, 3 kozonséges fejkendot.

A hébortban féleg gazdak fiai estek el. 40 halottbdl csak 4 munkas. A munkasosz-
taly meg lett kimélve.

Az elemi népiskola evangélikus, 2 tanitéval, akik rendkiviil kivalé tanerdék. Az is-
kolaban inkabb németiil tanitanak. Magyarul irni és olvasni tanulnak. A lakossag
nem emelt panaszt az iskola miatt.

88 Ma Aparhant.
89 Ma Aparhant része.

9 Majos jelenlévé népessége 1920-ban: 1.205 £8 (27 magyar, 1.178 német, magyarul beszél 390 £6).
Népszamlalds 1920. 42-43. Ma Bonyhad része.
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Keresked6 a kozségben egyéltalan nincs. Az asszonyok Bonyhadra jarnak beva-
sarolni.

A kozség lakossaga a legbelterjesebb allattenyésztést (izi. Igen szép tejszo-
vetkezete van a kozségnek, naponként 3-4 hl.*! tejet széllitanak be Bonyhad-
ra. Minden tejiiket eladjak, ugyhogy a legjobbmddu gazda is lef6l6zott tejet, az
ugynevezett Magermilchet®® hasznélja. A munkasok panaszkodnak, hogy nem
tudnak tejet venni.

Pétadé a kozségben nincs. A kozség tulajdonaban 65 kat. hold szantéfold és 10
hold rét van. A foldeket 76 mm. buzaért, a réteket 650.000 korondért adtak bérbe.
A nép rendkiviil jomdédu, de felette anyagias, kozjora, kulturara aldozni nem
akar, vagyonhalmozasra torekszik s ezért rokonok, unokatestvérek osszehdza-
sodnak. A lanyok koran mennek férjhez, ami altalanos kortiinet a német lakos-
sag korében.

Hadiemlék felallitasat elhataroztak, melyre 45 mm. buzat szantak s ezt % részben
a hazadora, % részben a foldaddra vetették ki. Hadiemlékre dldoz a nép, mert az
elesett hozzatartozok emlékének kegyelete meg6rzésérdl van szo.

Az olvasdékort a tagok szenvedélyes kartyazasa és fegyelmezetlen magatartasa mi-
att feloszlattak.

A kozségi lakossag a kozségi tenyészapa allatoknak a foldmivelésiigyi minisz-
térium altal elrendelt biztositasi kotelezettsége alol vald felmentését kéri, mert 5
bika utan oly magas biztositasi dijat kell fizetni, hogy 4 év alatt egy bika ara ra-
megy a biztositasra.

X. Izmény”
Augusztus 11. d. e. 9 6rakor

Az evangélikus iskolaban egybegytilt kozségi eloljardsag és képviseldtestiilet tag-
jaival, valamint a kozségi jegyzével, az evangélikus lelkésszel és a tanitokkal meg-
beszéltem a kormanybiztosi feladatkor értelmében a kozséget érdekl6 gazdasagi,
kulturalis és szocialis tigyeket.

1.) A birtokmegvaltasi eljards folyaman 40 foldigényld jelentkezett. Hazhelyért

nem jelentkezett senki.

A munkasok nagyobbrészt (30-40) a nagymanyoki szénbanyaba jarnak dolgozni.
2.) Aziskolakérdés.

91 hektoliter (= 100 liter)

92 lefolozott, zsirszegény tej

93 Tzmény jelenlévé népessége 1920-ban: 953 £6 (22 magyar, 928 német, magyarul beszél 318 £6).
Népszamlalas 1920. 42-43.
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Az elemi népiskola evangélikus, 2 tanitéval, akik nem tudnak a tanfeliigyel9ség és
a nép részérdl tamasztott koveteléseknek eleget tenni.

A kir. tanfeliigyel6 - a tanitok el6adasa szerint — azt kivanja, hogy a tanitas
magyarul folyjon és csak az irant érdeklédik, hogy a magyar nyelvii tanitds mily
eredménnyel folyik. Ahhoz, hogy a gyermekek magyarul jol megtanuljanak, két-
szer-hdromszor annyi tanitéra volna sziikség, mint amennyi tényleg tanit.

A magyar nyelvii tanitdst, a magyarositast — a tanitok kijelentése szerint — az
iskolan kiviil is kell végezni.

A lakossag - a tanitok kozlése szerint - siirgeti a sikeresebb német nyelvii tani-
tast és ennek a kérelemnek nem tudnak eleget tenni, mig a tanitasi rendszert meg
nem valtoztatjak.

A kozségi eloljarok és képvisel6testiileti tagok el6adtak, hogy mikor 6k iskola-
ba jartak, németiil folyt a tanitas és magyarul csak irni és olvasni tanultak s emel-
lett megtanultak magyarul is.

Haboru el6tt a gyermekeket csak magyarul tanitottak, németiil csak a hittant.

Hébort utdn magyarul és németiil folyt a tanitds. A gyermekek azonban a
kozségi eloljarok és képviselGtestiileti tagok panasza szerint németiil csak irni és
olvasni és a hittant tanuljak. A szamtant németiil egyaltalaban nem tanitjak, né-
metiil még az egyszeregyet sem tanuljak.

A sziilok gyermekeikkel a gazdasagba vago legelemibb szamtani feladatokat
sem tudjak megoldani. Ezeknek az allapotoknak siirgds orvoslasat kéri a lakossag.

Az izményi lakossag hazafias érziilete kétségen feliil 4ll és nagyobbrészt ma-
gyarul beszél, de a gyermekek fokozottabb német nyelvd, kiillondsen a szamtan-
nak német nyelven vald tanitasat koveteli.

3.) Alakossag panaszkodott, hogy a bonyhddi adéhivatal tisztvisel6i nem tudnak
németiil és az adofizet6kkel durvan bannak.

4.) A kozség lakossagat nagy izgalomban tartja, hogy Izmény kozség birdjat
1918. évi december hé 17-én orozva meggyilkoltak, mindenki tudja, hogy
ki a tettes, de a szekszardi kir. ligyészség a letartdztatott gyilkos ellen vadat
nem emelt.

A letartoztatott gyilkos, aki a legnagyobb kommunista volt, elobb jott haza Szek-

szardrol, mit a csend6rok, akik a gyilkost Szekszardra bekisérték. A lakossag kéri,

hogy a m. kir. igazsagiigyminisztérium a szekszardi kir. torvényszéktdl az izmé-

nyi kozségi biré meggyilkolasara vonatkozd iratokat kérje be és vizsgalja feliil s a

feliilvizsgalat eredményéhez képest a vadinditvany megtételére a szekszardi kir.

tigyészséget hivja fel.
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XI. Apar*
Augusztus 11. d. e. 11 érakor

Apar kozség egyike a leggazdagabb kozségeknek Tolna varmegyében.

1.) A birtokmegvaltdsi eljdrds folyaman 52 foldigényl6 jelentkezett, de megval-
tasra alkalmas birtok nincs.

2.) Hézhelyet nem igényeltek.

3.) Az elemi népiskola rém. katolikus. A tanitds magyarul folyik. A lakossag a
gyermekeknek fokozottabb német nyelvii tanitasat kéri.

A szil6k oriilnek annak, hogy gyermekeik magyarul beszélnek, de abba nem tud-

nak beletérédni, hogy gyermekeik német nyelvii tanitdsa elhanyagoltatott. Arra

kértek a sziilok, hogy a gyermekek irni, olvasni és szamolni j6l megtanuljanak.

Német tankonyvek siirgds kiaddsat kérték.

4.) Amerikai dtlevelek miatt emelt panasz. A kozségi el6ljarosag azt panaszol-
ta, hogy Frohlich Karoly tjsagird, Koszoé Istvan beliigyminiszteri allamtitkar
ajanlolevelével a volgységi jarasban jart és amerikai utlevél vizumanak meg-
szerzésére a foldhozragadt szegény néptél 2-3 kg vajat, 100 drb. tojast és 40
dollart kért.

A lakossag korében az a nézet terjedt el, hogy a kozségi jegyzo, f6szolgabird és

alispan az amerikai utlevélre vizumot nem tudnak szerezni és ezért forduljon

Frohlich Karoly ujsagiréhoz.

A beliigyminisztériumbdl - a kiséretemben volt f6szolgabiré kijelentése sze-
rint — azt telefondltak Tolna varmegye alispanjanak, hogy Frohlich miikodése elé
a kozigazgatasi hatésagok nem gorditsenek akadalyt.

Az izményi kozségi jegyz6 a fentebb el6adott panaszt — a kiséretemben volt
f6szolgabiro kijelentése szerint — a beliigyminisztérium utlevél osztalyaban széva
akarta tenni, de emiatt karhatalommal tavolitottak el.

A bonyhadi jarasi f6szolgabir6 Frohlich Karoly ellen kivandorlasra vald csabi-
tas miatt feljelentést tett.

Apar kozség a legintenzivebb allattenyésztést (izi és ezzel vetette meg gazdasagi
jolétének alapjat.

94 Apar jelenlévd népessége 1920-ban: 777 f6 (19 magyar, 749 német, magyarul beszél 476 f6).
Népszamlalds 1920. 40-41. Ma Aparhant része.
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XI. Mucsfa”
Augusztus 11. d. u. 6 érakor

Az evangélikus iskoldban tartottuk meg az értekezletet, ahol a kozségi biro és az
evangélikus lelkész idvozl6 szavai utdn mécsvilagitas mellett este 9 6raig beszél-
tiik meg a kozséget érdekld, kulturalis és szocialis tigyeket.

1. A birtokmegvaltasi és hazhelykijel6lési eljards nem indult meg, mert fol-
digénylok a kozségi eloljarok kijelentése szerint nem jelentkeztek. Ezzel szem-
ben a zsellérek kijelentették, hogy 6k a birtokbirtokmegvaltasi és hazhelykije-
161ési eljarasrol nem értesiiltek.

Emiatt kiildottségileg fent jartak a foldmivelésiigyi minisztériumban és az Orsza-
gos Foldbirtokrendezd Birdsagnal, ahol azt az igéretet kaptak, hogy a gréf Appo-
nyi Antal uradalmabol eladdsra keriilt foldeket Mucsfa és a szomszéd kozségek
jomodua gazdai vasaroltak meg. Ezt a lakossaggal kozoltem és kértem a lakossagot,
hogy kiild6ttségeket ne utaztasson fel Budapestre, mert csak hidbavalo koltségeket
okoznak maguknak.

Erre a zsellérek kérték, hogy az idegen kozségbeli gazdak altal vasarolt foldek
megvaltasat rendelje el az O. E B.

A lakossagot figyelmeztettem, hogy ebbéli kérelmiik jogtalan, mert az emlitett
toldeket az illeté gazdak jogerésen szerezték meg.

Kijelentettem a lakossagnak - és ez megnyugtatolag hatott — hogy el6terjesztést
teszek azirant, hogy a vagyonvaltsagnak foldben valé lerovasa utan foganatositan-
do telepitések alkalmaval a német kozségek felesleges lakossaga is letelepittessék.
2. Munkaskérdés. A mez6gazdasigi munkdsok, amint az értekezleten jelen volt

gazdak is beismerték, a legnyomorusagosabb helyzetben vannak, mert min-
dennapi kenyeriiket sem tudjak megkeresni. A hatodik és hetedik hatarba is
kénytelenek elmenni, hogy valamely keresethez juthassanak.

Most, amikor a mucsfai gazdék a buzat métermazsanként 80.000 korondért elad-

jak, a munkasoknak 1000-1600 K napszambért fizetnek.

A kémtuveseknek fizetnek a gazdak naponként 15 kg buzat és a melléjiik beosz-
tott munkasok 1000-1500 K napszambért kapnak. Csépléskor fizettek a gazdak
naponként 10 kg buzat, de ezért foglalkoztattak a munkasokat — a buzanak cséplés
utan a padlasra tortént vitelével — éjjel 12 és 1 oraig.

A munkaidének emlitett onkényes meghosszabbitdsa a munkasok korében
nagy elkeseredést okozott.

A munkasok és gazdak kozott az értekezleten erds osszeiitkozések voltak.
A munkasok névleg megemlitették azokat a gazdakat, akik - sajnos, igen kevesen

95 Mucsfa jelenlévé népessége 1920-ban: 790 {6 (18 magyar, 772 német, magyarul beszél 263 £6).
Népszamlalds 1920. 42-43.
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vannak - a munkasokat arataskor és csépléskor munkaalkalomhoz juttattak és a

természetbeni jarandosagokat kiszolgaltattak.

Mucsfan, mint sajnos mas kozségekben is, a jobbmddu gazdak nem adtak ki
az aratast a munkdsoknak, hanem azt maguk elvégezték, hogy a 80.000 koronas
buzat megtarthassak. 45 munkdspar nem jutott aratdshoz.

A mucsfai gazdak is nem akarjak belatni, hogy a munkasnak oly munkabért
kell fizetni, mely a munkascsalad megélhetését biztositja.

Az értekezleten részt vett gazdakat felkértem, hogy a munkasokat juttassak
munkaalkalomhoz és az elvégzett munkaért fizessenek igazsagos munkabért,
mely a munkascsaladnak megélhetését biztositja. A munkasok elégedetlensé-
ge esetén jo munkdt nem varhatnak, az éhez6 és nyomorgé munkasokat télviz
idején tgyis maguknak a gazdaknak kell tamogatniuk. A gazdak és munkasok
ugy vannak egymadsra utalva, mint a kapa és a nyél. Egymas nélkiil meg nem
élhetnek, s ezért egymas irdnt kolcsonos szeretettel és bizalommal viseltessenek
és a szenvedé munkastestvéreiket a keresztény felebarati szeretet alapjan tényleg
tamogassak.

A figyelmeztet szavak a jelenlévd gazdakra és munkdsokra egyarant nagy ha-
tassal voltak.

3. Szénkutatds Mucsfan. A mucsfai munkasok évek oOta azt a vagyat taplaljak,
hogy Mucstan a szén kibanydszasa megindittassék és ezaltal a munkasok kere-
sethez jussanak. Evekkel ezel6tt a szén kibany4szdséra vonatkozolag a kozség
szerz8dést kottetett, de a tervbe vett szénbanyavillalkozas meg nem indult.

A kozségi eloljarosag kijelentése szerint szén a hatarban nincs. Az evangélikus

lelkész kijelentése szerint két angol geologus a kozségben jart és megallapitotta,

hogy nincsen szén. A munkasok azonban abban a nézetben vannak, hogy szénnek
kell lennie a kozségi hatarban, mert tobb helyen a foldbdl tiszta készén kilatszik.

A munkasok elutazasom el6tt az evangélikus lelkész lakasan is, ahol elszalla-
soltak, felkerestek és tobb rendbeli kérelem eléadasakor oda nyilatkoztak, hogy a
gazdak azért mondjak, hogy nincsen szén a hatarban, mert attdl félnek, hogy nem
kapnak éhbérért dolgozé munkasokat, hogyha a szén kitermelése megindulna és
a munkdsok a szénbanydnal tisztességes keresethez jutndnak.

A munkdsokat megnyugtattam azzal, hogy a Budapesten székelé Szénkutatd
R. T. felkérésemre, sajat koltségén kikiild egy szakértét a helyszinre, aki a kozségi
jegyzovel, lelkésszel és biroval, valamint a munkasok altal megnevezett két mun-
kassal megallapitja, hogy csakugyan van-e szén Mucsfan.

A munkasok vezet6i az emlitett R.T.-t6] kozvetleniil kapnak értesitést a szakér-
t6 kikiildésérdl, hogy a munkasok megbizottjai a szénkutatasnal okvetleniil jelen
lehessenek.

A szakért6 kikiildetését a munkasok szeptember hora kérték, mikor otthon
lehetnek.
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A munkasok a panasznak ilyképp valo elintézését nagy megnyugvassal és mély
halaval vették.
4.) Taniigy. Az evangélikus elemi népiskolaban németiil és magyarul tanitanak.
Az értekezleten részt vett lakossag az iskolat illetéleg panaszt nem emelt, illetleg
kérelmet nem terjesztett eld, az iskolaval meg van elégedve.
5.) A lakossag kérelme. Az értekezlet utdn, valamint az evangélikus lelkész lakasan
a lakossag tobb, kisebb-nagyobb fontossagu kérelmet terjesztett el6, melyekhez a
sziikséges felvilagositdst megadtam és a lakossagot megnyugtattam. Tobb itigynek
elintézését killonbo6z6 hivatalokban szorgalmazni fogom.

Az adokonyvecskékbe felvett szoveget németiil is kérik kinyomatni, hogy azt
megértsék és megtudjak, hogy mire fizetik az adot.

Kiilondsen panaszkodtak a rokkant katonak, hogy illetményeiket nem kapjak
meg és nagy nélkiil6zéseknek vannak kitéve.

Az értekezlet utdn a kozségi biré udvardn egybegytilt lakossaghoz néhany
lelkesité szot intéztem, melyekkel a lakossagot a hazaszeretet apoldsara, békés
egyiittélésre és egyiittmikodésre hivtam fel.

XII1. Bonyhéadvarasd*®
Augusztus 13.7 d. e. 10 érakor

Az értekezlet el6tt istentiszteleten voltam. A lelkész németiil imadkozott és néme-
till énekelt. A templomban a plébanos, anélkiil, hogy felkértem volna, kihirdette a
hivéknek, hogy a német kormanybiztos megérkezett a kozségbe, mindenki j6jjon
el a kozségi biré udvarara, a kormanybiztos urat hallgassa meg és esetleges kérel-
mét terjessze el6.

A szokasos értekezletet, melyen Tabod”® kozség kikiildottjei is megjelentek, a
kozségi eloljarokkal — miutan Bonyhddvarasd kis kozség — a kozségi bird lakdsan
tartottam meg, mialatt a lakossag kiinn az udvaron tartézkodott.

A kozség gazdasdgi helyzete elég kedvezd. A 791 1élekkel bird kozségnek hatdra
2000 k. holdat tesz ki. Munkas aranylag kevés van. A gazdak foldjeiket maguk
mivelik meg.

Hazhelyet harman kértek, kiket a kozségi legel6bdl elégitettek ki.

A birtokmegvaltési eljards nem indult meg.

9 Bonyhadvarasd jelenlévé népessége 1920-ban: 702 {6 (6 magyar, 696 német, magyarul beszél
258 £6). Népszamlalas 1920. 40-41.

97 Eliras, helyesen: augusztus 12. d. e. 10 drakor

9 Tabdd jelenlévd népessége 1920-ban: 393 f6 (52 magyar, 341 német, magyarul beszél 317 £6).
Népszamlalds 1920. 42-43.
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Az elemi népiskola tigy Bonyhadvarasdon, mint Tabédon rém. katolikus. A tani-
tas németiil és magyarul folyik. A németnyelvi tanitast illetéleg a bonyhadvarasdi

lakossag kérelmet vagy panaszt nem terjesztett eld.

A tabodi kikiildottek azt kérték, hogy a gyermekeket németiil jobban tanitsak.
A Bonyhdd-Tevel-Hégyész kozut épitését kérték, mert az utak az 8szi es6zések
bealltaval tavaszig jarhatatlanok.
A bonyhadvarasdi lakossag a templom renovaldsara 12 millié koronat dldozott.

XIV. Nagyvejke*
Augusztus 12. d. e. %5 12 6ra

Nagyvejkén, mely kiskozség, a kozségi biro lakasan jottek ossze a Nagyvejke, Za-
vod és Kisdorog kozségek eloljardi.

Mindegyik kozségnek egymasutan kiilon-kiilon adtam alkalmat esetleges ké-
relmeik és panaszaik elGterjesztésére.

Nagyvejkén 600 1élek van, 1200 holddal. A birtokmegvaltési eljards alkalmaval
12 foldigényl6 jelentkezett, de igényiik fold hianyaban nem volt kielégithetd. Haz-
helyet nem kértek.

Nagyvejkén sok az iparos. Foldmtvesek és acsok Romaniaba is mennek dol-

gozni.

Zavod™ kozségben 800 lélek van. Foldet igényeltek, Apponyi Antal grof birto-
kabol. Hazhelyet egy igénylének juttattak.
A munkdsok napi 500 K napszambért és ellatast kapnak. Ezt a napszambért ke-
veslik.
Kisdorog!® kozség 1100 lélekkel, 2000 hold folddel. Foldet senki nem igényelt.
Hazhelyet nyolc igényl6nek osztottak ki.

A munkaskérdést illetéleg nincsen panasz. Kenyerét mindenki megkeresheti.
A kisdorogi munkdsok Déry Frigyes Paradicsom pusztdjan dolgoznak.

Mind a harom kozség eloljaroi kérték, hogy az elemi népisokldban a magyar
nyelv mellett jobban tanitsdk a gyermekeket németiil, mert végteleniil fajlaljak,
hogy gyermekeiknek anyanyelviikon valé tanitésa el van hanyagolva.

Ezenkiviil panaszkodtak, hogy sem kozutjuk, sem vasutjuk nincs. Az 6szi es6-
zések megindulasaval tavaszig jarhatatlanok az utak.

99 Nagyvejke jelenlévs népessége 1920-ban: 590 £6 (8 magyar, 582 német, magyarul beszél 144 £6).
Népszamlalas 1920. 42-43.

100 Zavod jelenlévé népessége 1920-ban: 848 6 (38 magyar, 809 német, magyarul beszél 347 £6).
Népszamlalas 1920. 42-43.

101 Kisdorog jelenlévé népessége 1920-ban: 1147 {6 (34 magyar, 1113 német, magyarul beszél 275
£6). Népszamlalas 1920. 42-43.
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XV. Tevel'”
Augusztus 13.'” d. u. 6 érakor

Tevel a volgységi jarasnak egyik legnagyobb és leggazdagabb kozsége. A kozség-

nek 2900 lakosa, 406 haza és 3200 kat. hold foldje van.

A kozségi eloljarokkal és a képvisel6testiileti tagokkal tervbe vett értekezlet
el6tt és utan a kozségi jegyzdvel, esperesplébanossal és a tanitokkal, valamint az
értelmiséggel a kozség gazdasagi, kulturalis és szocialis tigyeit a legbehatobban
megbeszéltem. Err6l a megbeszélésrdl és a kozséghazan egybegytlt értekezlet
eredményér6l roviden a kovetkezékben szamolok be:

1.) A birtokmegvdltdsi eljards Krepsz Matyas és tarsai hadirokkantak kérelmére
megindult. Az erre vonatkozé kérvény az O. F. B.-nél 4734/1922. sz[am] a[a-
latt] van iktatva. Az erre vonatkozé targyaldsi iratok 32180/1922. szam alatt
vannak az O. F B.-ndl iktatva. A foldigényl6k osszeirattak és a birtokmeg-
véltasi eljaras foganatositasaval Szabo Bertalan kir. torvényszéki tanacselnok
bizatott meg.

A hazhelyeket kiosztottak a vasartérbdl, 900 koronaért négyszogolenként.

2.) Kozutja — vasitja a kozségnek nincs, mint a legtobb volgységi jarasbéli koz-
ségnek.

Resch Vilmos épitészvallalkozo budapesti lakos keskenyvaganyu vastutnak Szek-

szardtol Dombovarig, a volgységi jaras kozségein keresztiil valé megépitésére, il-

letSleg elémunkalataira az engedélyt megkapta.

A lakossag kéri, hogy legalabb Teveltol Hogyészig a 4 km utat épitsék ki, hogy
a hdgyészi vasuti allomas megkozelithessék.

3.) A postét illetéleg a lakossdg azt panaszolta, hogy hetenként csak egyszer kap
csomagpostat. A lakossagnak az a kérelme, hogy csomagpostat naponta kap-
jon. Haboru eldtt naponta kétszer is kaptak csomagpostat.

4.) Iskolatigy. Az elemi népiskola rom. katolikus. A tanitds magyarul folyik. Né-
metiil a hittant, irdst, olvasast és szamolast tanitjak.

A lakossag'™ német nyelvli tanitast koveteli. Az erre vonatkozd kérelem el6-

terjesztésekor egy-két hozzaszolo el is ragadtatta magat, kiknek azt kialtottak:

»A Sonntagsblatt™ beszél magukbol.

102 Tevel jelenlévd népessége 1920-ban: 2.127 £6 (99 magyar, 2.024 német, magyarul beszél 965 £6).
Népszamlalas 1920. 42-43.

103 Elirds, helyesen: augusztus 12. d. u. 6 érakor.

104 A sz6 nehezen olvashato, bizonytalan olvasat.

105 Sonntagsblatt. Wochenzeitung fiir das deutsche Volk in Ungarn. Az 1923/24 és 1940 kozott miikodo
Magyarorszagi Német Népmiivel6dési Egyesiilet (MNNE) sajtéorganuma. A katolikus szemlélet(i
lapot Jakob Bleyer alapitotta németorszagi tdmogatassal, 1921 és 1935 kozott jelent meg ezen a
cimen. (Rézsa 2006. 57.) A Sonntagsblatt az MNNE alapitdsa utdna kezdett el hozza kotddni.
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Az értekezlet alatt a kovetkezdé és hasonld kijelentések hangzottak el: ,Mi
németek vagyunk s ezért koveteljiik, hogy gyermekeink németiil tanuljanak”
»A magyar nyelv ép oly idegen a német gyermekeknek, mint a latin nyelv, ame-
lyen a fiam esperespébanos urnak a templomban ministral”

Ezeket a kijelentéseket, melyek nem a felszolalok agyabdl jottek, — hanem a
kétségteleniil alldeutsch agitaciora vezethet6k vissza —, a legerélyesebben lein-
tettem.

Az értekezleten egybegytilteket figyelmeztettem, hogy a magyar hazahoz valé
htségiiket és haldjukat a németek mindig tettekben beigazoltak, mindenkinek
torekednie kell, hogy a magyar nyelvet elsajatitsa, mert ezzel sajat boldogulasat
mozditja el6. A német gyermekek anyanyelviikon valo becsiiletes tanitasa mellett
okvetleniil magyarul is tanitandok.

A latin nyelv holt nyelv, de a magyar nyelv hivatalos é16 nyelve a magyar nem-
zetnek, mely a bevandorolt németségnek nemcsak foldet, hanem kozszabadsagot
és joguralmat és ezzel boldoguldst, legnagyobb gazdasagi és kulturalis jolétet is
biztositott.

A szerb és roman uralom atrocitasainak ismertetésével figyelmeztettem az
egybegytlteket arra, hogy Osszetett kézzel adjanak hélat, hogy magyar uralom
alatt maradtak, mert a szerb és roman uralom ala jutott testvéreik rabsagban siny-
16dnek és visszasirjak a magyar kozszabadsagot.'*

A kormany a német lakossagnak jogosult kivansagait a magyar nemzeti
kozélet keretein beliil ki fogja elégiteni, de teljes erejével arra torekszik, hogy
a magyarsag és németség kozott évszazadokon keresztiil fennallott zavartalan
egyetértést, egyiittérzést és egytittmikodést nemcsak megdvja, hanem még job-
ban megerdsitse.

Ezt a célt szolgalom, mint kormanybiztos és ehhez a munkahoz kérem a német
lakossag és a hatosagok legmesszemendbb tamogatasat.

Az esperesplébanos, mint esperes keriileti tanfeliigyel6 nagy figyelem kozott
kijelentette, hogy a német lakossagnak jogosult kivansagait kielégiteni igyekszik.
A gyermekek németiil tanuljak: a hittant, irast, olvaséast és szdmoldst. Ova inti
a német lakossagot, hogy alldeutsch bujtogatasoknak feliiljon.

Kirtz iskolaigazgato felszolitotta az egybegytilteket, hogy nevezzenek meg egy

gyermeket, aki nem tud németiil irni, olvasni és szamolni. Nevezett iskolaigaz-
gatd, aki 27 éve mukodik a kozségben, rendkiviil értékes tapasztalatok alapjan
felhivta az egybegytltek figyelmét arra, hogy mennyire elhanyagoljak maguk
a sziil6k gyermekeik nevelését és nem sietnek egyaltalaban segitségiil a nehéz fel-
adatra hivatott taniténak.

106 A szerbek altal megszallt teriileten jo néhany iskola lett Gjra német tannyelv(, elsésorban a ma-
gyarok gyengitésének szandéka miatt.
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Végiil leszegezte, hogy a bevandorolt németség annak idejében koldusszegény
volt és a magyar allam fennhat6saga alatt gyarapodott anyagilag és kulttrailag s
ezért a német lakossag nem lehet halatlanna a magyar nemzet irant.'"”’

Az elhangzott beszédek leirhatatlan mély hatassal voltak a hallgatdsagra és igen so-
kan elitélték a tulzok felszolalasat és kijelentették, hogy a német lakossag nem kivanja
a tiszta német nyelvii tanitast, hanem az irds, olvasas és szamolasnak német nyelven
vald becstiletes tanitasat, mert az eddigi tanitas eredményével nincsen megelégedve.

Erre kijelentettem, hogy észkor, mikor Tolna varmegye tobbi kozségeit meg-
latogatom, felkeresem ujbdl Tevel kozséget és két-harom iskolaszéki tag jelenlété-
ben személyesen meg fogok gy6z6dni arrdl, vajon a gyermekeket a magyar nyelv
mellett anyanyelviikon mily eredménnyel tanitjak.

Ezt a kijelentésemet teljes megelégedéssel és nagy 6rommel egyhangulag tu-
domadsul vették.

5.) Munkaskérdés. A munkdsok nem talalnak elég munkaalkalmat s ezért mas
kozségekben is dolgoznak. Kozkivansag, hogy a munkasok részére Apponyi
Géza grof Juher'® pusztdjabol, mely 3 km tavolsagban van a kozségtdl, kisbér-
letek létesittessenek.

6.) A téli fonodak ellen emelt panasz. Tobb oldalrdl felhivtak a figyelmemet, hogy
az iskolabdl kikertilt 14-18 éves ifjusag a téli fonodakban teljesen elziillik.

Az ifjasag ugyanis: fiuk és lanyok oktober hotdl tavaszig minden héten valamelyik

maganhazban 6sszejonnek. A sziil6knek ilyenkor onnan hazulrél el kell tavozni-

uk és az egybegytilt fiuk és lanyok magukra maradnak.

A legények, miel6tt belépnek a hazba, az ablakon kopognak és megkérdik, va-
jon van-e valaki odahaza, illet6leg eltavoztak-e mar az 6regek hazulrél. Ha még el
nem tavoztak, felszolitjak 6ket, hogy azonnal tavozzanak.

A magukra maradt leanyok és fiuk incselkednek, duhajkodnak, érzelmi va-
gyaiknak szabad folyast engednek, lelkileg és erkolcsileg ziillenek, a haz rendjét
és békéjét teljesen felduljak. A sziilok sirva panaszkodnak, hogy gyermekeikkel
szemben teljesen tehetetlenek.

Annak idején is Osszejottek téli estéken a leanyok és fiuk, de a sziilék gondos
feltigyelete mellett. Tanulsagos népmesékkel és elbeszélésekkel, kacagtatd szép
tréfakkal és vig énekek mellett toltotték el a szép téli estéket a sziilok és gyermekek
egyarant. Nagyobb volt az egyszerliség és egyetértés, kolcsonds volt a tisztelet és
szeretet, boldog volt az akkor egymast még megért6 gazdag és szegény egyarant.
Az elfajult téli esti fonddak megrendszabalyozasa nélkiil a teveli nép erkolcsi ziil-
lése fel nem tartéztathato.

107 A szegényen érkez6, de a magyarsag karara meggazdagodd német betelepiil6k sztereotipidjanak
cafolatara 1. Vitari 2024.
108 Juhé puszta, a 19. szazad masodik felétd] — Taboddal egytitt — Apponyi-birtok.
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XVI. Zomba'®”
Augusztus 13. d. e. 9 érakor

A kozség lakossaga magyar és német. Annak idején a magyar lakossag egy része
- mint ezt a kdzségben kozolték — vallasi villongdsok miatt Oroshdzdra koltozott.
A német lakossag Wiirttembergbdl és Schwarzwaldbdl''? vandorolt be.

A magyar és német lakossag egymassal a legszebb egyetértésben él, de nem
hazasodnak ssze. A német lakossag egész szépen beszél magyarul is.

A kozséghazan a magyar nyelven tartott el6addsomat mindenki megértette és
ahhoz magyarul szoltak hozza a németek is.

1.) A birtokreformra vonatkozolag eléadtak, hogy a héboru alatt gazdat cserélt
ozv. Spitzer Gyulané-féle 2000 holdas birtok megvaltasat kérték.

2.) Hazhelyet a Zombaval 6sszeépitett Dérypatlan uradalmi foldekbd6l kinaltak,
amiért az uradalom négyszogolenként 20-26 koronat kért. Ezt az igen mél-
tanyos arat a hazhelyet igényl6k nem fogadtdk el, hanem négyszogolenként
csak 5 koronat igértek, amit az uradalom keveselt.

3.) A munkdskérdés. A munkdsnép a kozeli uradalomnél keresi meg kenyerét.
Ebben az évben 17 csalad maradt aratas nélkiil.

4.) Az iskola rom. katolikus és 5 tanerdvel bir. Az iskolat Dérypatlan kozség
gyermekei is latogatjak. A gyermekeket magyarul és németiil tanitjak. Az
iskolakérdést illetéleg Zomban kérelmet vagy panaszt nem terjesztettek eld.
Az iskolaszék kérte, hogy 6zv. Kelety Martonné, sziil. Oberding Anna kise-

gitd tanitdnd az 1923/24. tanévben is hagyassék meg helyén, mert édesany-
jat eltartja.

111

XVII. Dérypatlan
Augusztus 13. de. e. 11 6rakor

A kozséghazan megtartott értekezleten megjelent Déry Frigyes foldbirtokos is,
akit 6rommel idvozoltem és megkoszontem, hogy kormanybiztosi miikodésem
irant érdeklédik.

A kormanybiztosi feladatkor ismertetése és annak leszegezése utan, hogy a
kormany sulyt helyez arra, hogy a német lakossag jogosult érdekeinek a magyar
nemzeti kozélet keretein beliil, az arra illetékes kozigazgatasi és taniigyi hatdsagok

109 Zomba jelenlévd népessége 1920-ban: 2.046 £6 (922 magyar, 1.123 német, magyarul beszél 1.861
£6). Népszamlalas 1920. 42-43.

110 Fekete-erdd.

111 Dérypatlan jelenlévé népessége 1920-ban: 1.671 f6 (980 magyar, 679 német, magyarul beszél
1.452 £8). Népszamlalas 1920. 40-41. Ma Zomba része.
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altal kielégittessenek és a német lakossag hazafias érziilete apoltassék és erdsittes-
sék, DOry Frigyes foldbirtokos felszdlalt és a kovetkezéket mondta:

Német nemzetiségi kérdés a varmegyében nincs, legfeljebb nyelvi kérdés lehet.
A lakossag németiil érintkezik a jegyzdékkel és hatdsagokkal. Ha valamelyik német
kozségben bajok észlelhetdk, azok rendszerint gazdasagiak, melyek a magyar koz-
ségekben is el6fordulnak.

A német kozségeket ép ugy felkaroljdk, mint a magyar kozségeket. S6t az allat-
tenyésztés terén a német lakossag el6bbre van, mint a magyar lakossag. Az allatdi-
jazasoknal az els6 dijakat rendszerint a német gazdak kapjak meg.

Mindezeknél fogva az a vad, hogy a német lakossag el volna nyomva, alaptalan
ragalom. Hogyha a kormanybiztosi feladatokat a magyarsag és németség kozott
évszazadok ota fennall6 érzelmi és lelki egység apoldsa és erdsitése érdekében old-
jak meg, amint ezt a kormanybiztos kijelentette, akkor 6t kozérdekii és hazafias
munkdjdban mindenki timogatni fogja.

Ezek utan megbeszéltiik a kozséget érdekl kozigyeket:

1.) Birtokreform. A f6ldigénylék ép ugy, mint a zombaiak, 6zv. Spitzer Gyuldné
haboru alatt szerzett 2000 holdas birtokat kérték megvaltani.

2.) Iskolakérdés. 356 tankoteles gyermekbdl csak 150 van beiskoldzva, mert nincs
elég iskola. A gyermekek iskoldztatasat megneheziti az a kortiilmény, hogy
a kozség hatdra 22 pusztamajorbdl 4ll, 40 km széttagoltsagban. Uj iskolék épi-
tése vétetett tervbe.

Sok gyermek télen azért nem jar iskoldba, mert nincs megfelelé ruhdzata és
labbelije és a sziil6k attdl tartanak, hogy a gyermekek megfaznak és megbete-
gednek.

A német gazdak az értekezlet utan kisebb-nagyobb helyi bajok el6terjesztése
utan azt kérték, hogy gyermekeiket a magyar nyelv mellett jobban tanitsak néme-
till irni, olvasni és szamolni, mert a sziil6k a német tanitas eredményével nincse-
nek megelégedve.

XVIIIL. A szerzett tapasztalatok 6sszefoglalasa

1.) A lakossagrol altaldban és a vele folytatott targyaldsokrol.

A volgységi jaras német lakossdga rendkiviil munkaszeret6 és szorgalmas, a leg-
nagyobb hegyen is faradhatatlan hangyaszorgalommal muveli meg a kevésbé ter-
mékeny foldet is.

A német lakossag a meglatogatott kozségekben — kivéve Szalka, Bataapati és
Moragy kozségeket — jolétnek 6rvend. Népviselete hasonlit a bacskai német la-
kossag viseletéhez. Természete, gondolkodasa és magatartasa azonban a vidék he-
gyes-volgyes fekvésénél fogva zarkdzottabb természetdi, egészen mas, mint a bacs-
kai és banati népé.
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Tobb kozségi jegyzé kijelentette, hogy a lakossag, mikor valamely koziigyet
intelligens emberekkel meg kellene targyalni, alig, vagy egyaltalaban nem szokott
beszélni. A kormanybiztosi értekezleten a koziigyek megbeszélésében azonban
altalanos meglepetésre teljes odaadassal és bizalommal vettek részt. Némelyik
kozségben nagyon is hangosak és tulbuzgok voltak, harman-négyen egyszerre is
felszdlaltak, amikor ket csendre és a sorrend betartdsara kellett kérnem.

A kormanybiztosi értekezleteken folytatott sikeres megbeszéléseket a kovetke-
z0 eljarassal értem el:

Nem hangstlyoztam soha, hogy mint német kormanybiztos jottem, hanem a
miniszterelnok Gr megbizasabdl latogatom meg a kozséget, hogy a kozséget ér-
dekl6 gazdasagi, szocialis és kulturalis iigyeket megtargyaljam és a miniszterelnok
urnak a sziikséges intézkedések megtétele végett jelentést tegyek.

Leszegeztem, hogy a hazafias érzésti német lakossagnak tovabbra is egyritt kell
haladnia a magyarsaggal, az érzelmi és lelki egységnek megovasa mellett vallvetett
erével kell a honmentd feladatokat megoldaniuk.

A hatdsagokkal és a falusi nép hivatott vezetdivel (jegyzdvel, lelkésszel és tani-
toval) teljes egyetértésben kell dolgoznunk.

A kiilonbo6z6 tarsadalmi osztalyoknak, kis-, kozép- és nagybirtokosoknak,
vallvetett erével kell dolgozniuk. A keresztény, nemzeti és békés kozéleti munka
egyediili Utja az orszag feltamadasanak.

Mikor a hazaszeretet apolasara és erGsitésére, a magyar hazahoz valé hiiségre
hivtam fel a német lakossagot, feltartam az atrocitasok felsorolasaval a szerb és
roman uralom ald jutott német lakossag sulyos helyzetét, mely visszakivankozik a
magyar uralom ala.

Ezek utan felhivtam a lakossagot, hogy teljes bizalommal vegyen részt a koz-
tigyek megbeszélésében és dszintén adja el6 kivansagait, mert a varmegye f6ispan-
ja és alispanja, a jarasi f6szolgabiro és a falusi nép vezet6i, a varmegye kozéletének
iranyado tényezdi joakarattal viseltetnek a német lakossag jogosult érdekei irant.

A tanacskozasoknal tobbszor az el6zbleg felkeresett kozségekben szerzett ta-
pasztalatokat ismertettem és nyiltan rdmutattam az dldozatkészség hianydra, arra
a rossz bandsmodra, melyben a rokkant katonakat, hadiézvegyeket és hadiarva-
kat, valamint a munkdsokat részesitik.

Ezzel az ismertetett eljardssal tudtul adtam, hogy komoly és hazafias munkat
akarok végezni a varmegye kozosségével és iranyado tényezdivel, a kozigazgatasi
hatosagokkal és a falu hivatott vezetdivel, teljes egyetértésben, a tarsadalmi béke
megovasa mellett s tényleges bajok orvoslasa érdekében.

2.) A lakossag hazafias magatartasa és az alldeutsch mozgalom.

A volgységi jaras német lakossaganak hazafias érziilete minden kétségen feliil all.
Az a koriilmény, hogy a sziil6k gyermekeknek az anyanyelviikon val6 tanitasat
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szorgalmazzak, nem szolgaltathat tampontot és jogalapot arra, hogy a sziiléket
alldeutsch vaddal illessiik.

A német lakossag félti anyanyelvét, azt fenn akarja tartani, apolni akarja. Tobb
helyen azt hoztdk fel, hogy ha a magyar foldbirtokos gyermeke mellé német ne-
vel6ket felfogad, hogy az a német nyelvet elsajatithassa, mennyivel inkabb kell
akkor a német sziilének arra torekednie, hogy gyermeke anyanyelvén, németiil
nyerjen oktatdst.

Ennélfogva a német lakossag altal az iskolakérdést illetSleg felhozott kérelmet
kozigazgatasi és tantigyi hatdsagainknak a legnagyobb lelkiismeretességgel mérle-
gelniiik és amennyiben a kérelem jogosult, azt a fennall6 térvények és rendeletek
értelmében teljesiteni kell, mert ellenkez6 esetben felel6tlen elemek az iskolakér-
dést politikai és sajto agitacid targyava teszik, amely agitacid, hogyha szabadon
folyik, helyrehozhatatlan bajokat szokott maga utdn vonni. Arra mindenképp fi-
gyelni kell, hogy a német lakossagba az alldeutsch 6ntudatot és alldeutsch kozszel-
lemet bele ne oltsak, mert ez érzelmi és lelki elkiiloniilésre vezet, mely nemcsak
a magyarsagra, hanem magara a németségre is karos kihatdssal lesz.

A sz€1s6 alldeutsch agitacionak, mely Budapestrdl, az orszag févarosabdl kiin-
dulva sajnos szabadon folyik, Tolna megyében is, Kakasdon, Méragyon és Tevelen
mutatkozik, minden koriilmények kozott véget kell vetni.''

3.) Az iskolakérdés.

A volgységi jaras német lakossaga részérdl tobb helyiitt elSterjesztett kérelembdl
és panaszbol beigazoltnak latszik, hogy a gyermekeket szamolni németiil egyalta-
laban nem tanitjak. Emiatt a lakossag felette el van keseredve. A német lakossag-
nak ugyanis, mint jol gazdalkodé népnek gazdasagi, kereskedelmi és tizleti életé-
ben sokat kell szamolnia és gyermekeivel kozosen gazdalkodva, kozosen akarja
szamadasait is megcsinalni. Ilyenkor a gyakorlati élet iskolajaban gy6z6dnek meg,

vajon gyermekeiket az iskolaban mily eredménnyel tanitjak.

Az egyik német gazda kijelentette, hogy egyébként értelmes fiat még harom
tojassal sem tudja a piacra kiildeni, mert a magyar szamolast elfelejtette, a német
szamolast pedig egyaltalaban nem tudja.

Az ily és hasonld panaszok, hogyha idejében az illetékes tényezdék és hatdsa-
gok altal nem orvosoltatnak, legerGsebb fegyvere lesz az orszagban szabadon foly6
legszélsébb alldeutsch agitacionak.

112 Utalas Jakob Bleyerre és kovetdire. Erre a tényezdre az egyes kozségek latogatdsanal a jelentés
nem tért ki. Az MNNE-b6I 1923 nyaran még semmi nem volt észlelhetd, alapszabalyat csak
1924-ban hagytak jovd, vagyis addig helyi csoportok sem alakulhattak, egyediil a Sonntagsblatt
volt elérhetd, azt viszont Steuer dicséri. Azaz barmiféle konkrétum emlitése nélkil irja a fenti

s s
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Az 1923/1924. tanévben az iskolak latogatasakor a tanfeliigyel6nek meg kelle-
ne gy6zddnie arrdl, vajon a gyermekeket németiil mely eredménnyel tanitjak. Az
a panasz, hogy a kir. tanfeliigyel6 csak az irant érdeklédik, hogy a gyermekeket
magyarul mily eredménnyel tanitjak.

Azt hiszem, hogy inkabb a tanfeliigyel6 allapitsa meg, vajon a gyermek német
tanitasa megfelel-e az el6irt kovetelményeknek és egyidejiileg az esetleges sziiksé-
ges intézkedéseket megteszi, mintha alldeutsch agitatorok hasznaljak ki ugy bel-
foldi, mint kalfoldi agitdcidra a német nyelv elégtelen tanitdsa miatt keletkezett
jogosult panaszokat.

Az iskolakérdésben nem lehet elég tapintattal, 6vatossaggal, lelkiismeretesség-
gel és szakértelemmel eljarni, mert a német lakossagban minden koriilmények
kozott a magyar érziiletet dpolni kell, de ebben nemcsak helyes, céltudatos ma-
gyar nemzeti, gazdasagi és kulturpolitika, hanem az elengedhetetlen megértés is
sziikséges a hazafias érzést német lakossag részérdl az iskolaiigy terén felmeriilt és
szem elSl nem téveszthetd jogosult kivansagokkal szemben.

A német lakossag részérdl az iras, olvasds és szamoldsnak német anyanyelven
kért becsiiletes tanitasa és ennek tényleges foganatositasa nem valik hatranyara
a magyar nemzeti igynek, de a kérelem megtagadasa vagy elhanyagolasa hely-
rehozhatatlan bajokat von maga utan és kétségteleniil hatranyara valik a magyar
nemzeti tigynek is.

A német gyermekeknek az anyanyelven val6 tanitasa a m. kir. vallds- és koz-
oktatdsiigyi miniszter urnak 1923. évi 110478. szamu rendelete alapjan modot
nyujt az anyanyelvnek fokozottabb tanitasara. De vajon a 4800/1923. M. E. sz.
kormdnyrendelet és az idézett vallas- és kozoktatastigyi miniszteri rendelet mesz-
szemené rendelkezéseinél fogva, — melyeknek karos kihatdsara és végrehajtha-
tatlansagara Oszintén rdmutattam, — végrehajthatok lesznek-e, illetéleg tényleg
végrehajtatnak-e majd és nem veszélyeztetik-e annak, a magyar nemzeti kozélet
keretein beliil konnyen végrehajthaté minimalis kultursziikségletnek a kielégité-
sét, amivel a mi derék német lakossagunk kielégithetd, — azt a jovo fogja igazolni.

A tanit6i karnak a német kozségekben kétségteleniil felette nehéz a helyzete.
Egyrészt eleget kell tennie a magyar nemzeti érdekeknek, de masrészt eleget kell
vagy kellene tennie a német sziilok részérdl eldterjesztett annak a jogosult kérés-
nek is, hogy a gyermekeik anyanyelviikon irni, olvasni és szamolni becsiiletesen
megtanuljanak.

Debrecenben kénnyebb a magyar nemzeti éllaspontot képviselni, mint példaul
Tevelen, konnyebb a magyar nyelvet Debrecenben tanitani, mint Tevelen.

A tanrendszeren mindenképpen valtoztatni kell. Felesleges anyaggal ne akar-
jak a gyermekek fejét teletomni, a gyermekeket pedig tanitsak magyarul beszélni
és emellett tanitsdk a német gyermekeket németiil becsiiletesen irni, olvasni és
szamolni és én hiszem, hogy ily eljaras mellett hazafias érzésii német lakossagunk
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magyar érziiletében tovabbra is megtarthatd lesz és a német sziil6k az iskolai tani-
tassal meg lesznek elégedve.

4.) Gazdasagi allapotok.

A lakossag nagyobbrészt nem annyira foldmivelést, mint inkabb allattenyésztést
és sz8l6mivelést folytat. Az agrikulturat a kevésbé termékeny f6ldon is ritka szor-
galommal és odaadassal, 6nfeldldozasig mené munkaval (izi.

Az allattenyésztés terén a Tolna varmegyei gazdasagi egyesiilet segitségével,
mely rendkiviil kozhasznt miikodést fejt ki, valamint a Tolna varmegyei urada-
lom mintaszert gazdalkodasan és allattenyésztésén felbuzdulva, a legszebb ered-
ményeket mutatja fel a lakossag.

A Banat és a Bacska gazdai, a Délvidéki Foldmivel6k Gazdasagi Egyesiilete
révén, melynek alelnéke voltam, Tolna varmegyében szerezte be tenyészallatait.

A sz6lémiveléssel foglalkozo lakossag, miutan export hianyéban borait eladni
nem tudja, a legnagyobb anyagi hatranyokat szenvedi és alig varja, hogy borait
eladhassa és egyediili, nélkiilozhetetlen jovedelemhez hozzdjuthasson.

5.) A kozlekedési allapotok.

tirhetetlenek. A volgységi jardas német kozségei nagyobbrészt a kozuti kozleke-
désbdl és vasuti hélozatbdl ki vannak kapcsolva. Ezeket az érthetetlen visszds
kozallapotokat valamikép a lehet6ség hatarai kozott meg kellene sziintetni.

A kozutak, miutdn kébanyakban nincsen hidny, a lakossag szolgaltatdsi kotele-
zettségének és teherviselési képességének teljes mértékben vald igénybevételével
céltudatos és tobb éven at foganatositando kozatépitési program szerint okvetle-
niil kiépitendék volnanak. A volgységi jaras német kozségei megfelelé kozuti és
vasuti haldzat mellett kozgazdasagi és kulturalis fellendiilésnek indulnénak.

6.) A német lakossag anyagias gondolkodasa és az aldozatkészség hianya.

Altaldnos a panasz, hogy a volgységi jards német lakossaga, sok szép tulajdonsé-
ga mellett nagyon anyagias gondolkodast és nem dldozatkész. Minden gondo-
lataval és cselekedetével az anyagi érdekek kielégitését szolgalja, a minden aron
valé meggazdagodasra torekszik. Emellett azutdn természetesen gyakran oly
fukar és kapzsi, hogy lelki és szivbeli fasultsaga mellett az emberbarati szeretet
és egylittérzés, a kolcsonds tamogatas szitksége, a masokkal szemben megkivant
méltanyossag és kotelességérzés, ismeretlen fogalmak eldtte. A rokkant katonak-
kal, a hadiozvegyekkel és hadiarvakkal és a munkasokkal szemben, akikre rea
vannak utalva, mint a mindennapi falat kenyérre, alig tanusitja a lakossag a mini-
malis kotelességérzést, szanalmat és méltanyossagot. Ezen a téren megddobbentd
tapasztalatokat szereztem.
Ellenben a vagyonnal dicsekedni, st kérkedni, napirenden van.
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Igyekeztem ezen a téren is teljes képet nyerni. Megfordultam koldusszegény és
dusgazdag hazban egyarant. A maganlakasok Budapesten vasarolt legszebb be-
rendezését, textilarukkal, selyem- és szovetruhakkal telitett szekrényeket, 30-40
szoknyaval tulterhelt ruhafogasokat, az asztalra vasarolt 5-6 féle terit6t, az 1922.
és 1923. évi buzaterméssel megrakott padlasokat, a sok milliét éré tehenekkel, a
legszebb lovakkal, a felkinalt 20 millié korondért el nem adott 2 murakozi gyonyo-
rli 16val diszitett istdllokat mind megtekintettem.

A jomoédu lakossag az értéktelen bankjegyekkel barmily aron is 6sszevasarol
ruhat, butort, aranyat, karperecet, férfi- és néi orat stb., a pénz elértéktelenedésé-
vel jar6 karokat kikertilhessen.

De barmennyire is elragadtak ezek a mesébe ill6 latvanyossagok, elszomorod-
tam, hogy ez a nép kulturara, koziigyre nem akar dldozni, a haboru szerencsétlen
aldozatai mellett érzéketleniil elhalad, munkdsainak a mindennapi tisztességes
megélhetést biztositani hivatott igazsdgos napszambért nem akarja megfizetni.

A habort nagyon elrontotta a német lakossagot is és ezért az iskolakban és az is-
kolan kiviili népoktatas terén a nép- és nemeztmend feladatokat miel6bb és minél
nagyobb sikerrel meg kel oldanunk.

XIX. Javaslatok

Az I-XVIIL. fejezet alatt foglaltak alapjan javaslataimat legyen szabad a kovetke-
z6kben elGterjesztenem.

1.) A m.Kir. vallds- és kozoktatdstigyi minisztérium a kovetkezékre vonatkozolag
volna megkeresendé:

a.) Azl. fejezet 3. pontja alatt foglalt indokoknal fogva a Tolna varmegyei gazda-
sagi egyesiilet a m. kir. foldmivelésiigyi miniszter trhoz intézett és masolat-
ban ide mellékelt felterjesztésében bejelentett és az iskoldn kiviili népmiivelés
céljait szolgalo diapozitiv el6adasokat a maga részérdl is timogassa, az iskoldn
kiviili népoktatas sikeres felkarolhatasa érdekében a mezégazdasagi és kultu-
ralis el6adasok megtartasara vonatkozé akci6 - a m. kir. foldmivelésiigyi mi-
niszter urral létrejott megallapodas alapjan — a varmegyei kultar- és gazdasagi
egyesiiletben egyesittessék.

A Tolna varmegyei német lakossagnak hazafias érziiletében valé megtartasarol,

magyar nemzeti szellemben valé mtikodésérdl és a magyarsag és németség kozott

évszazadokon at fenndllé érzelmi és lelki egység apolasarol és erdsitésérol lévén
sz0, a kért tamogatdstdl, a sziikséges aldozatoktol visszariadni nem szabad. A var-
megyei gazdasagi egyesiilet a legmesszebb men6 tamogatast joggal igényelheti.

A Tolna varmegyei gazdasagi egyesiilet kérelmével kapcsolatban a német
lakossagnak iskolan kiviili oktatasdra vonatkozé fontos feladatoknak mikén-
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ti megoldasara vonatkozolag altalam javasolt és kilatasba helyezett értekezletet

a vallas- és kozoktatasiigyi minisztériumban tartassék meg.

b.) A XVIIIL fejezet 3. pontja alatt az iskolakérdésre vonatkozdlag dsszefoglalt
tapasztalatok, valamint a Kakasdon tapasztaltak és a II. fejezet 3. pontjanak
masodik és harmadik bekezdése alatt foglaltak mellett a m. kir. vallas- és koz-
oktatasiigyi miniszter ur felkérendd volna, hogy a szekszardi kir. tanfeliigye-
16séget utasitsam, hogy a magyar nyelvii oktatds mellett az 1923. évi 110478.
szamu rendelete alapjan a nématajku gyermekeknek anyanyelviikon vald si-
keres tanitasara is gondot forditson.

c.) A német iskolakonyvek miel6bb adassanak ki.

d.) AIIL fejezet 5. pontja alatt foglaltak értelmében a bonyhadi rom. kat., evangé-
likus és reformatus elemi népiskolak allami segélyének kiutaldsara vonatkozo
kérelem hatdrozathozatal végett a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter trral
partoldlag kozoltessék.

e.) A Doérypatlan kozségben a 206 beiskolazatlan gyermek beiskolazasa, a sziik-
séges iskoldknak kiépittetése, tovabba 6zv. Kelety Martonné, sziil. Oberding
Anna kisegitd tanitonének Zomban valé meghagyasa irant intézkedjék.

2.) A m. kir. f6ldmiveléstigyi miniszter ur a kovetkezd intézkedések megtétele
végett volna megkeresendo:

a.) A Tolna varmegyei gazdasagi egyesiiletnek a folyd évi augusztus hé 10-r6l
302. szam alatt a m. kir. foldmiveléstigyi miniszter urhoz intézett felterjesz-
tésében foglalt azt a kérelmét, hogy a mezégazdasagi diapozitiv el6adasok
megtartasahoz megfelel anyagi tamogatds engedélyeztessék, az emlitett fel-
terjesztésben, valamint az I. fejezet 3. pontja alatt foglaltaknal fogva lehetéleg
teljesitse és a m. kir. vallds- és kozoktatasiigyi miniszter urral 1étesitend meg-
allapodas alapjan a gazdasagi és kulturalis el6adasok a varmegyei gazdasagi és
kulturalis egyesiiletben egyesittessenek.

b.) A kaksdi molndrok miatt emelt és a II. fejezet 2. pontja alatt ismertetett pa-
nasz orvosoltassék.

c.) A gazdasdgi vonatkozdsu hirdetmények a II. fejezet 4. pontja alatt foglaltaknal
fogva német nyelven is adassanak ki.

d.) A német lakossag, mely ugy hazafias érziileténél, mint gazdasagi erejénél fog-
va a magyar allami és kozgazdasagi életben nagy értéket képvisel, a IV. fejezet

3. pontja alatt foglaltak értelmében ugyancsak letelepittessék.

e.) Szalka, Bataapdti és Moéragy kozségek részére, melyek a volgységi jarasnak
legszegényebb kozségei és a hegyes-volgyes, kevésbé termékeny foldek a la-
kossag megélhetését nem biztositjak, Bataszék hataraban 1évé vallasalapitva-
nyi foldekbdl, melyeket Rosenberg Matyas bérel, a kishaszonbérletek létesité-
se végett az eljards indittassék meg.
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£)

g)

h.)

3)
a.)

b.)

A hidegvér(i lovak tenyésztése irant Nagymanyok kozség lakossaga részérdl
elGterjesztett és a VIII. fejezet alatt ismertetett kérelem lehetéleg teljesittessék,
mert a hegyes vidéken a szantashoz erdsebb lovak sziikségeltetnek. A volgy-
ségi jarasban magyar 16 nincs. A hidegvérti ménhez Rackozarra és Magocsra
fél napig kell utazni.

A tenyészbikak kotelezd biztositasa alél Kismanyok és Majos kozség felmen-
tést kérnek, mert az elrendelt biztositdsért til magas dijat kell fizetniiik és
a biztositott 0sszegnek csupan 80%-at kapjak és érdekeiket onbiztositdssal
is megdvhatjak. Példaul Majos kozség oly magas biztositasi dijat fizet 5 bika
utan, hogy 4 év alatt egy bika ara ramegy a biztositasra.

A munkaskérdésre a m. kir. foldmivelésiigyi miniszter ur figyelme a Mucsfa
kozségben szerzett és a XII. fejezet 2. pontja alatt foglalt tapasztalatok alapjan
hivassék fel.

A m. kir. beliigyminiszter ur megkeresendé volna:
A bonyhadi kisgazddknak a belteriileten megtagadott cséplésre vonatkozo pa-

nasza a III. fejezet 8. pontja alatt foglaltak értelmében hatarozathozatal végett
hatarozzon.

A volgységi jaras német kozségeinek ifjisaga, éjjeli csatangolasa és ziillése mi-
att a IV. fejezet 6. pontja alatt foglaltaknal fogva megrendszabélyoztassék.
Apar és a tobbi kozségben az amerikai tutlevelek vizumanak kijardsa miatt
emelt és a XI. fejezet 4. pontja alatt ismertetett panasz, melyre ugy a jarasi

f6szolgabiro, mint a lakossag jogorvoslatot kért, vizsgaltassék meg és a sziik-
séges intézkedés foganatosittassék.

Amidoén ezt kotelességszertileg javaslom, tisztelettel kijelentem, hogy lehetetlen-
nek tartom, hogy Koszé Istvan allamtitkar ur altal johiszemiileg kiallitott ajanlo-
levelével visszaélést elkovessenek.

d)

4.
a.)

A teveli téli fonéddknak a XV. fejezet 6. pontja alatt foglaltaknal fogva sziik-
ségessé valt megrendszabdlyozdsa irdnt Tolna varmegye torvényhatosagi bi-
zottsaga a fonddakra vonatkozé varmegyei szabalyrendelet kiegészitésével
olyképp intézkedjék, hogy csakis a sziil6k feliigyelete mellett johessen dssze
az ifjisag. Amennyiben ezt a rendelkezést megszegnék, a fondddak, valamint a
vasarnapi tancmulatsagok be lesznek sziintetve.

A m. kir. munkaiigyi és népjoléti miniszter ur megkeresendé volna:
Megfontolas és kormanyintézkedés targyava tétessék, hogy mindegyik kozség
eloljarésaganak jogaban all a hadirokkantak, hadiozvegyek és hadiarvak érde-
kében a kozségi gazdaktdl bizonyos szamu fuvart igénybe venni.

A volgységi jaras német kozségeiben kotelességszertileg a hadirokkantak, hadiozve-
gyek és hadiarvak sorsa irant is érdeklédtem. A kiilonboz6 latogatasok alkalmaval
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felkértem a kozségi birdt, hogy vezessen valamelyik zsellér, hadirokkant és ha-
diozvegy lakasara, hogy télikk kozvetleniil megtudjam, hogy mi a kivansaguk és
panaszuk.

Minden hazban a csaladfo elvesztése felett érzett szomorusagot észleltem, a
kenyérkeres6 apa hidnyat, az elhagyatottsag és tamogatas hidnya miatt hangosan
megnyilatkozd keserves panaszokat hallottam.

Azt hinné az ember, hogy a vilaghaboru leirhatatlan borzalmassagai folytan
végre tobb helyet adunk sziviinkben, lelkiinkben az emberbariti szeretetnek, hogy
a vilaghaborunak, ennek a legbtindsebb korszaknak véres konnyeit letorolhessiik,
sziikségnek, szegénységnek, elmaradottsignak és igazsagtalansagnak, melyek
hangosan nyilvanitjak panaszukat és segitségért kidltanak, téliink telhetéen elejét
vegyik.

Sajnos, az emberbardti egyiittérzés, a haboru szerencsétlen aldozatai irant
megkovetelhetd kotelességérzés teljes hianydt, az érzéketlenséget, az elfasultsagot,
sot a lelketlenséget észleljiik.

A rokkant katona, a hadiézvegy nem tudja a szomszéd vagy tavolra es6 kozség-
ben laké kororvost elhozatni, mert nincs kocsija és a fuvarért kért 10-20-30.000
koronat nem tudja megfizetni.

Az egyik hadiozvegy sirva panaszolta, hogy 2 holdas kis gazdasaga pusztulas-
nak indult, mert az udvarban fekvé tragyat nincs, aki kihordja és a fuvarérét kért
bért nem tudja megfizetni.

A hadirokkantak, hadiézvegyek panaszainak hallatara felvetédott bennem az
a gondolat, vajon nem volna-e indokolt, hogyha a kozség gazdait, kiillondsen a ha-
boru alatt felmentve volt gazdakat arra koteleznék, hogy a habort legszerencsét-
lenebb aldozatainak betegség esetén az orvost kocsin elhozassdk, a hazuk kornyé-
kén felmeriil6 munkak elvégzéséhez 1-1 fuvart rendelkezésre bocsatananak. Az
ilyen és mas hasonld segitség kétségteleniil jelentékenyen enyhitené azokat a faj-
dalmakat, melyeket a haboru szerencsétlen dldozataival egyiitt tartozunk viselni.
b.) Bonyhddon és Mucsfin a hadirokkantak, hadiozvegyek és hadidrvik részé-

re jaré ellatasi dijak idejében utaltassanak ki, mert az ellatasi dij amugy is
alacsony és a pénz sajnalatos elértéktelenedése folytan a nagy késedelemmel
kiutalt pénz a legégetdbb sziikségletek kielégitését egydltaldban nem fedezi.
c.) Bonyhadon 500 elldtatlanrdl, akik legnagyobbrészt az értelmiséghez tartoz-
nak (evangélikus lelkészek, tandrok 6zvegyei, elaggott postamesterndk és tab-

labirak névérei) gondoskodast kérnék.

5.) A m. kir. igazsdgiigy miniszter ur megkeresendd volna, hogy Izmény kozség
birdjanak meggyilkolasara vonatkozo targyalasi iratokat a X. fejezet 4. pontja

alatt foglaltak értelmében feliilvizsgalat végett kérje fel.
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6.)

7.)
a.)

b.)

c.)

A m. kir. kiiliigyminiszter ur Tolna varmegye alispanjanak elGterjesztésére az
I. fejezet 2. pontja alatt foglaltak értelmében megkeresendd volna, hogy diplo-
maciai uton keresse meg a német birodalmi kormdnyt, miszerint hasson oda,
hogy a német birodalmi Schutzbund alldeutsch agitaciéjat Magyarorszagon
sziintesse be. A magyarorszagi német lakossag helyzetének, az alldeutsch agi-
tacidnak és annak kdros kihatdsainak feldolgozasaval a német kormanybiztos
bizassék meg.

A m. kir. pénziigyminiszter urral kozlendé volna:
Az izményi lakossag panaszkodott, hogy a bonyhadi kir. adéhivatalban

a tisztviselokkel nem tud anyanyelvén értekezni.

Az adékonyvecskékben a magyar széveg mellett németiil is legyen feltiintetve
a rovatszoveg felirat, hogy a németajku lakossag megértse és megtudja, hogy
mire és mily adot fizet.

Moragy kozségnek szélomiveléssel foglalkozo lakossaga altal az adoztatasra
vonatkozolag felhozott és a VII. fejezet 3. pontja alatt emlitett panasz a pénz-
tigyminiszter urral kozlendé volna.

A m. kir. kereskedelemiigyi miniszter ar a kovetkezd intézkedések megtételé-
re volna felkérendd:

A Hidas-Bonyhad vasuti allomas és a Bonyhdd kézség kozott Transdanubia
R. T. dltal 3 ¥ km tavolsagban létesitett vasuti teherforgalom mellett legalabb
a fontosabb vonatokhoz a bonyhadi lakossag kérelméhez képest a személyfor-
galom is lebonyolittassék.

A III. fejezet 3. pontja alatt foglaltak értelmében a bonyhadi szévégyarra
a kereskedelemiigyi miniszter ar figyelme felhivando volna.

A volgységi jaras német kozségeinek kozlekedési allapotai a XVIIL. fejezet 5.
pontja alatt foglaltak értelmében a kereskedelemiigyi miniszter urral kozlen-
dék volnanak.

Ugyancsak kozlend6k volndnak a konkrét kérelmek és javaslatok, és pedig: Ciko
kozség kérelme a IV. fejezet 7. pontja, Szalka kozség kérelme az V. fejezet 3. pontja,
Tevel kozség kérelme a XV. fejezet 2. pontja értelmében.

d)

e.)

Moragy kozség az orszagos vasar engedélyezése iranti kérelmet a kereskede-
lemiigyi miniszter ur altal elintéztetni kéri.

A nagymanyoki kozség hataraban 1évé Esztergom-Szaszvari Készénbanya
R. T. munkasai ellen a lakossag emelt panasz a VIII. fejezet 4. pontja alatt
foglaltak értelmében a m. kir. kereskedelemiigyi miniszter drral oly hozza-
adassal volna kozlendd, hogy a panasz megsziintetésére vonatkozolag kila-
tasba helyezett intézkedés foganatositasat legfobb feliigyeleti jogandl fogva
ellendrizze.
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Tevel kozség lakossaga azt panaszolta, hogy hetenként csak egyszer kap cso-
magpostat és azt kéri, hogy csomagpostat naponként kapjon. Haboru elétt
naponként kétszer is kapott csomagpostat.

Az Orszégos Foldbirtokrendez6 Bir6sdg a kovetkezdkre vonatkozolag volna
megkeresendd, illet6leg az O. E B.-val kozlend6 volna:

A magyarorszagi német kozségek lakossagfeleslege is, Tolna, Baranya, Pest
és egyéb németlakta varmegyékbdl a vagyonvaltsagnak foldben valo lerovasa
alkalmaval eszkozlendd letelepitések alkalmaval a német kormanybiztos be-
kapcsolasa mellett az O. E B. dltal esetr6l-esetre hozandé hatarozattok alapjan

letelepitésre eldjegyzésbe veendd és annak idejében letelepitend6 volna.

A magyarorszagi német lakossag allamhiségénél, magyar nemzeti érziileténél és

asszimilalodasanal fogva a magyar nemzetnek legerdsebb oszlopa, a magyarsag-
nak testvére és legmegbizhatobb fegyvertarsa.

A német lakossag nagy munkaszereteténél, hangyaszorgalmanal, kitartasanal

és szivossagandl, nagy nemzetgazdasagi erejénél fogva a magyar kozgazdasagnak
nélkiilozhetetlen tényezdje. A modern agrikultdra, az intenziv allattenyésztés és
tejgazdasag, a kendertermelés terén, a legnagyobb akadalyok kozepette is a ma-
gyarorszagi német lakossag eléviilhetetlen érdemeket szerzett és legszebb gyakor-

lati példat mutatott az orszag egyéb lakossaganak, hogy miként kell legbelterjeseb-
ben gazdalkodni.

A magyar kultarat a magyar és német lakossag egyiitt teremtette meg.
Ennélfogva mind magyar nemzeti, mind nemzetgazdasagi szempontbol hely-

rehozhatatlan gazdasagi, kulturalis és erkolcsi veszteség volna a magyar nemzetre,
hogyha a német lakossag pusztulasnak indulna, mely egyes kozségekben a kozségi
hatar csekélyebb kiterjedésénél és a lakossag nagy szaporodasanal fogva, a mun-
kaalkalom és kenyérkereset hianyaban boldogulni nem tud.

Az orszag jovéje szempontjabol, a honment6 feladatok megoldasa érdekében

a magyarorszagi német lakossag letelepitését, a gazdasagi boldogulas lehetdsé-

gének biztositasat a legsiirgetobb kormanyzati feladatnak tekintem, mert mint a
régi Magyarorszag felviragoztatasat a magyar és a hazafias érzésti német lakossag
vallvetett erGvel végzett kozgazdasagi és kulturalis munkajanak koszonhetjiik, ha-
sonlokép az orszag ujjaépitését célz6 munkat is a magyar és német lakossagnak
egyiitt kell végeznie.

b.)

A Bataszék kozség hataraban fekvd és Rosenberg Matyas altal kibérelt vallasa-
lapitvanyi f6ldek egy részére Szalka, Bataapati és Moragy kozségek lakossaga
javara a kisbérlet, illetéleg kényszerbérlet iranti eljaras az emlitett kozségek
lakossaganak kérelmére elrendelendd volna.

Nevezett kozségek a volgységi jaras legszegényebb kozségei, melyeknek lakossaga
az otodik-hatodik kozség hatdraban kénytelen kenyerét megkeresni.
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A kozségek hatarai csekély kiterjedéstiek. Egy 1élekre alig jut 1 hold f6ld. 300
méter magas hegyen kapaval mivelik meg a foldet, a tragyat fejiikon viszik fel.
A lakossag a legmostohabb viszonyok kozott kiizd a 1étért, holott hangyaszorgal-
manal és kivalé munkassaganal fogva inkabb a kozelben fekvé vallasalapitvanyi
foldek megmivelésére volna hivatva.

Rosenberg Matyas allitélag jol gazdalkodik a vallasalapitvanyi foldeken, de
mégis hivatlan bérldje az emlitett foldeknek, mikor a nevezett kozségek német
lakossaga, mely ugyancsak jol gazdalkodna, pusztulas elé néz.

c.) Szalka, Bataapati és Moragy kozségek lakossdga éltal a bataszéki vallasalapit-
vanyi foldekre, Graboc kozség dltal a Honig-féle ingatlanra, Izmény, Tevel,
Zomba és Dérypatlan kozségek altal kért birtokmegvaltasi eljaras lehetéleg
mielébb fejeztessék be.

Moragy kozségnek VII. fejezet 1. pontja alatt foglalt panasza az O. F. B.-gal koz-

lendd volna.

10.) A német heti lap kérdése.

Szekszardon a varmegyehdazan az alispan ar elnoklete alatt tartott értekezleten
megbeszélés targya volt az az eszme is, hogy Tolna varmegye német lakossaga
részére ,Bonyhad és vidéke” cimli magyar és német szévegu hetilap adassék ki.

A lapot Kovach nevti rokkant tiszt délvidéki menekiilt 6hajtja kiadni a budapesti
Stadium nyomdaban és az egységes part az emlitett lap kiadasahoz szubvenciot is
helyezett kilatasba.

Az emlitett lapot a ,Wochenpost” cimli magyar-német szovegu lap mintdjara
akarjak kiadni és arra kértek, hogy a lap kiaddsara hivjam fel Nagyméltésagod nagy-
becsti figyelmét és a lap részére eszkozoljem ki megfeleld szubvencidjat. Kovach ar
pedig levélben arra kért, hogy vallaljam a lap német részének szerkesztését.

A varmegyei értekezleten kijelentettem, hogy a kérelmet elSterjesztem, de az
emlitett lapok kiadasanak sziikségét és célszer(iségét nem oszthatom. A ,Wochen-
post” barmily igyekezettel is szerkesztik, nincsen a német lakossag felfogasanak
és gyakorlati életsziikségleteinek megfeleléleg szerkesztve és nem szolgalja német
szovegével a magyarorszagi német lakossagnak magyar nemzeti szellemben valo
nevelését és erdsitését, amint erre sziikség volna.

Ha valaki annyira tud magyarul, hogy magyar lapot olvashat és olvasni akar,

megrendeli valamelyik magyar lapot, mely magyar nyelven jobban tajékoztatja az
olvasokozonséget, mint a felemas ,Wochenpost”.

Legyen szabad csak egy-két kozleménnyel nézetemet igazolni:

»Nachrichten” cim utan olvashaté: ,,Bizalom Bethlen Istvannak és politikaja-
nak” (Debrecen bizalmi szavazata.) Ezt a hirt németiil kellett volna hozni, hadd
olvashassa és megérthesse mindenki, hogy az orszag bizalommal van Nagymélto-
sagod politikdja irdnt.
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»Die Welt” cim alatt a kovetkez6 magyar kozlemény olvashato: ,,Németorszagi
lapok és a magyarorszagi németség egyenjogusaga.”

Ezt a kozleményt is németiil kellett volna hozni, mert nem mindenki tud
magyarul.

A ,Wochenpost”, mely mogott sokak allitdsa szerint Baross Janos nemzetgytilési
képviseld all, egyéltaldban nem felel meg annak a hivatdsnak, melyet a német lakos-
sag korében kellene betoltenie, a kozségi jegyz6i irodakban az iréasztalon felbontat-
lanul hever, a lapot nem olvassak és a ,,Sonntagsblatt™tal a versenyt nem tudja fel-
venni, kar a szubvencioért, a nyomdafestékért és a papirért, melyet a lapra szannak.

A ,Bonyhad és vidéke” cimii lapnak tervbe vett kiadasat és timogatasat nem
javasolom.

A sok német hetilap szétforgacsolja az eréket és nem szolgaljak azokat a kozér-
dekii feladatokat, melyeket a kormany a német lakossag gazdasagi és kulturilis sziik-
ségleteinek kielégitése érdekében a kormdnybiztossag felallitasaval maga elé tiizott.

A német nyelvi hetilap kiadasara vonatkozdlag leszek bator legkozelebb kiilon
elGterjesztést tenni.

Midén a volgységi jaras német kozségeinek meglatogatasardl az tigy érdekében
a legnagyobb Gszinteséggel és teljes meggy6z6déssel jelentésemet megteszem,
mély tisztelettel kérem Nagyméltoésagodat, hogy javaslataim alapjan a sziikséges
intézkedéseket idejében foganatosittatani méltdztassék, hogy a tolnavarmegyei
derék német lakossagot jogosult érdekeinek a magyar nemzeti kozélet keretein
beliil valo kielégitése mellett a magyar nemzeti gondolatvildgnak tovabbra is
megtarthassuk.

Budapest, 1923. évi szeptember ho6 10-én.

Kormanybiztos

Forrasok

MNL TVLIV. B. 401. Tolna vérmegye féispanjanak iratai 1877-1950. b) Altalanos
iratok 1918-tdl, az 1923. év doboza.

Népszamlalas 1920 = Az 1920. évi népszamlalas. Els6 rész. A népesség f6bb de-
mografiai adatai kozségek és népesebb pusztak, telepek szerint. Budapest,
1923. (Magyar Statisztikai Kozlemények 69.)
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Interja Dr. habil. Bebesi Gyorggyel'

Csalddod, felmendid révén ezer szdllal kotédsz Pécshez, tiike pécsinek szdmitasz.
Mesélnél kicsit errdl a csalddi kozegrél, gyermekkorodrol, tanulmdnyaidrdl?

Valéban mindkét agon pécsi, vagy Pécs kornyéki a csaladom, és valdban lokal-
patriotanak tartom magam, nagyon szeretem a sziilldvarosomat. A ,tiikkeséghez”
a sz eredeti jelentésében mar nincs meg a csaladi sz616birtok, ami egykoron en-
nek kotelezé tartozéka volt. A pécsiségemet azonban mindig biiszkén vallaltam
és vallalom, Pécset az orszag egyik legélhetébb helyének tartom. Jé példa erre,
hogy amikor a véaros labdarugdcsapatat, amelynek — még kimondani is nehéz,
tobb mint fél évszazada szurkolok a ,,zold posztds csatatér mellett” — az NB 1-b6l
visszasoroltak a megyébe, akkor a megyei meccsekre is kijartunk, csakazértis ala-
pon. Ha tehetem még ma is minden hétvégén kint vagyok, még az autém szine
is piros—fekete. Ami furcsa, hogy hamarosan — mint nyugdijas - ingyen mehetek
meccsekre... Persze az 6ttorny1'1 varost nemcsak ezért szeretem, hanem itt van a
Mecsek, a torténelmi belvaros, a TV-torony panordmdja, a szinhdz, a Tettye és
még hosszan sorolhatndm. Husz percnyi autézasra pedig Harkdny, a villanyi bor-
vidék, vagy éppen Orfli, egy csodalatos t6 a hegyekben. Elképeszt6en jok a varos
és a kornyezete adottsagai.

Jomagam Uranvarosban néttem fel, értelmiségi csalddban, a varosrész a sze-
miink lattara épiilt fel évrdl évre. Apam katona, majd vasuttiszti képzést kapott,
utédna pedig iizemmérnoki diplomat szerzett és a MAV-nal dolgozott, az dllomads-
fénokhelyetteségig vitte. Anyam ma is él, pedagogus, tanitonéként dolgozta végig
az életét, sokdig még nyugdijas éveiben is tanitott. Altalanos iskola utan hatdrozni
kellett a tovabbtanulasrdl, ami akkoriban még alapvetden a sztilok dontése volt,
apam mérnokként a miszaki palyat részesitette elényben, hangoztatta ,hogy en-
nek van értelme, ennek van jévéje” Igy beadtak a pécsi Komarov Gimnéziumba
- a mai Babits Gimnazium akkor frissen épiilt el6djébe — matematika tagozatra,

1 Az interju 2023 marciusaban késziilt Pécsett.
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holott humén érdeklddésem nyilvanvalé volt. Igy heti 8 érat tanultam matekot,
plusz emelt szinten fizikat. Ezeken az 6rakon sz6 szerint végigszenvedtem a négy
évet, mikozben torténelembdl és magyarbodl konnyedén hoztam a jeleseket.

Milyen tényezdk befolydsoltak a pdlyavalasztisban? Miért dontottél a tandri pdlya
és a torténelem—-orosz szak mellett?

Amikor a gimnaziumi évek a végiikhoz kozeledtek, akkor mar nekem is volt bele-
szolasom a tovabbtanulasomba, és alapvetéen harom dolog johetett szoba; mivel
mindig dicsérték a fogalmazasaimat, indultam tanulmanyi versenyeken, mondtam
beszédeket iskolai tinnepélyeken, igy érdekelni kezdett az Gjsagiras. De vonzénak
taldltam a targyaloteremben jatszodo filmeket, az tigyvédek logikai érvelését is,
igy vonzott a jogi palya. Es — egész kis koromtol - mindig szerettem az érdekes,
jO torténeteket is, f6ként az ,,indianregényeket”. Komoly csaladi konyvtarunk volt,
igy felmeriilt anydm példdja nyoman a pedagdgusi, torténelemtanari palya is.
A sorsomat végiil - nem el3szor és nem utoljara — egy véletlen dontétte el: har-
madik év végén megkezdodott a felvételi felkésziilés, az egyes egyetemek nyari
felkészit6 taborokat hirdettek. A csaldd a jogi és a tanari tehetséggondozo kép-
zésre adta be a jelentkezésemet, a jogrol azonban lakonikusan visszautasitottak,
mert értelmiségi csaladom miatt még a hetvenes évek elején is ,,0sztalyidegennek”
szamitottam, és nevem mellé az ,F” betli keriilt. A tarsadalmi mobilitas érdeké-
ben ugyanis a munkas és a falusi szdrmazasu fiatalokat timogattak elsésorban,
aki értelmiségi csaladbol szarmazott, arrol ugy gondoltak megkapja a sziikséges
szellemi segitséget otthon. A tanarképzdsok viszont szivesen elvittek a sajat nyari
taborukba, mert édesanydm pedagogus mivolta feliilirta az ,,F” besorolasomat, és
ez a balatonfenyves-alsoi tabor eldontotte a tovabbtanulasomat.

Az orosz-torténelem szak egy kiilon kérdés volt. Igazabdl a torténelmen beliil
az angolszasz torténelem érdekelt, f6ként Anglia és az USA torténete ragadott meg
nagyon. Az akkor még kotelezd orosz mellé valasztott masodik idegen nyelvem is
az angol volt. Angol-torténelem szak akkoriban csak az ELTE-n volt, ami kapcsan
sziileim, akik lehet, hogy diplomds emberek voltak, de csekély kozalkalmazotti
bériikbdl éltek, jelezték, hogy budapesti tanulmanyaimat nem tudjak finansziroz-
ni. Es még ha valamilyen csoda folytén fel is vennének az ELTE-re, megint csak
amiatt a bizonyos ,,F” beti miatt nem lennék jogosult kollégiumra, az albérle-
tet pedig nem tudjék fizetni. [gy maradt Pécs, ahol az orszag kétségkiviil akkor
legjobb pedagogiai féiskolaja, a Pécsi Tanarképzé Féiskola miikodott, abban az
id6ben a torténelem magyarral és orosszal volt parositva. Olvasni mindig nagyon
szerettem, a foci mellett életem, szabadidom nagy részét az olvasas toltotte ki, de
nem akartam magyartanar lenni, igy beadtuk orosz-torténelem szakra a jelent-
kezésemet. Elsére nem vettek fel, mert egy matematika tagozatos osztalyban érte-
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lemszertien a real képzés volt a kiemelt, a nyelvi 6rakra finoman fogalmazva sem
fektettek nagy hangsulyt, igy oroszbdl nem feleltem meg. Megint csak felmeriilt
a hogyan tovabb kérdése, végiil is azt gondoltam, hogy most mar nem adom fel,
elmentem az akkori varosi tandcsra, ahol volt egy néhany honapos gyorstalpalo, és
mivel f6ként vidéken 6riasi tanitd-tandrhiany volt, és akkor még lehetett képesités
nélkiil tanitani, letettem egy szakmai minimumvizsgat. Ezzel Szentlérincen, egy
frissen épitett iskolaban a napkoziben kaptam allast, igy itt dolgoztam délutanon-
ként, délelSttonként pedig az énektdl a fizikdig minden targyat helyettesitettem,
amire éppen sziikség volt. Mivel az iskola épiilete nem lett kész tanév kezdetére, és
ezért csak késve tudott indulni, igy csak azok adtak ide a gyerekeiket, akik a ma-
sik két 16rinci iskolaba nem tudtak, ebbdl fakaddan f6ként roma fiatalok gondjait
kellett megoldanom. Szabadidémben pedig csekély fizetésembdl megfogadtam
egy johirt orosztanért, akihez heti tobb 6raban eljartam magénfelkészitésre. Igy
masodszor mar nem volt gondom a felvételivel, mikozben iskolai tapasztalatokat
is szereztem. A féiskola el6tt leszolgaltam az akkor kotelezé 11 honapos el6fel-
vételis katonaidémet, és 1979 augusztusaban egy gyiimolcsszedd golyatdborral
(amit akkor még nem csapatépitd tréningnek hivtak) megkezdhettem felséfoku
tanulmanyaimat.

Hogyan emlékszel vissza egyetemista éveidre? Kik voltak a szamodra meghatdrozo
tandregyéniségek? Mennyiben volt mds a te korodban egyetemistdnak, féiskoldsnak
lenni, mint napjainkban?

Nyilvan mas volt a vilag a *70-es évek végén, ’80-as évek elején, mint napjainkban.
A ,,Pedfd’, ahogy Tanarképz6 Féiskolankat hivtak, elismerten egyike volt az orszag
legjobb pedagdgiai intézményeinek, és kiilondsen erds volt ezen beliil a torténelem
szak, ahol akkoriban 7-en tanitottak, tobbiik neve idékozben mar legendava valt.
A nagyszeri Polanyi Imre volt a tanszékvezetd, aki megengedhette maganak, hogy
el6adas kozben egyik mezitlabas cigarettarol a masikra gyujtson. A szlovakok tor-
ténetével foglalkozott, és hobbibol megirta minden id6k egyik legtobbet forgatott,
legnépszertibb okortorténetét. Neki kdszonhetd tobbek kozt, hogy sikertilt kés6bb
a féiskolabol egyetemet csindlni. Rajta kiviil olyan emberek tanitottak ott, mint
Kiss Géza, akinek mar apja is hires Ormansag-kutaté volt, vagy Vonyo6 Jézsef, aki a
tehetséggondozd-felkészité programokat vezette, és olyanok, akik tehetséges fiatal-
ként akkor keriiltek a tanszékre, mint Majdan Janos és Majoros Istvan.

Osszesen 36-an voltunk az évfolyamunkon orosz-torténelem szakon, harom
tanuldcsoportba szerveztek benniinket, a miénkben egyediil voltam fit. Az egyes
szakok mellé ,patronaldtanarok” voltak rendelve, mert bar proforma felndt-
tek voltunk, de ettdl a rendszertdl csak harmadéves korunktdl szabadulhattunk.
A szeminariumok ebben a csoportos keretben zajlottak, az évfolyam-elddason
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Ossze voltunk vonva a tori-magyarosokkal, illetve az orosz el6adasokon a ma-
gyar—-oroszosokkal. Nem volt kreditrendszer, 6rarend szerint tanultunk, a tan-
targyak kotelezéek voltak, csak harmadéven jutottunk olyan lehetéséghez, hogy
»kotelezéen valaszthattunk” bizonyos kurzusok koziil. Mint torténészhallgatok a
marxizmus tanulmanyozésa alol felmentést kaptunk, amiért sokan irigyeltek ben-
niinket. A vizsgaknak tétje volt, az id6pont nem volt kivansagmusor, és ha valaki
megbukott, és a két UV lehetdséggel sem tudott élni, akkor kizartak, és tanulma-
nyait csak egy év mulva folytathatta. Nem volt vizsgakurzus, ami lehetévé tette
volna, hogy ,majd jovére megint felveszem’, igy a vizsgaknak dridsi tétjiik volt,
nagyon komolyan kellett venniink. Nekem személy szerint torténelembdl soha
nem volt gondom. Amikor mostani didkjaim kérdezik, hogy milyen érzés volt
egy vizsgan megbukni, nem tudok erre valaszolni, mert minden vizsgamon 6tost
kaptam. Oroszbdl viszont nagyon nehezen ment a felzarkdzas, mert katonaéviink
alatt rengeteget felejtettiink, mig lany diaktarsaink tobbnyire orosztagozatos gim-
naziumokbdl keriiltek be a féiskolara. Ugyan a honvédségnél elvileg volt lehe-
tdség a nyelvtudds szinten tartasara, a helyi kisk6rosi gimnazium fiatal, csinos
orosztanarndje jart be tréningeket tartani a laktanyaba, tisztjeink azonban min-
dig gondoskodtak arrdl, hogy ilyenkor 6rségben vagy mas szolgéalatban legyiink.
Ez egyike volt az akkori szocialista hadsereg apré ,kiszirasainak’, igy szakmai-
lag csak nagyjabdl harmadéves koromra tudtam felzarkozni, bar ennek ellenére
oroszbol sem buktam meg soha. Sokat segitett ebben volt feleségem Turi Katalin,
aki nyelvbdl talan az évfolyam legjobbja volt. Amugy az egyetemi élet nagyjabdl
ugy zajlott, mint most, szamos rendezvény, program, szakestek, szaknapok, gélya-
tdborok, bankettek, szakkollégiumok. A didkszervezetet akkoriban nem HOK-
nek, hanem KISZ-nek hivtdk, a politikai tartalma a ’80-as években mar nemigen
érdekelt senkit, délutdn, este kocsmazas, fiatalos tombolds, de masnap ott kellett
tilniink a szeminariumokon, eléaddsokon.

Jomagam — mint sokan masok is - szakmailag Polanyi Imre biivkorébe ke-
riiltem. Volt egy szakkollégiuma, aminek keretében dualizmuskori nemzetiség-
kutatassal foglalkozott, igy akkoriban mindenkinek ez a témakor volt az alma,
én a roman polgari-nemzeti mozgalomnak a kiegyezés és az els6 budapesti
nemzetiségi kongresszus kozotti (1867-1895) id6szakaval kezdtem foglalkozni,
ebbdl a témabdl sziiletett jelessel megvédett diplomamunkam is. Biiszke vagyok
rd, hogy egy évig Polanyi tanar ur szakkollégiumi titkara lehettem. Kozben az
ujsagiras iranti vagyamat is valamennyire ki tudtam élni, ugyanis Pécsett indult
a legendds Vitray Tamas kihelyezett tjsagiré iskolaja Erdés Akos vezetésével,
ahol a nyomtatott sajto szekcioban tanultam, és el is végeztem, diak-ujsagiro
igazolvanyt kaptam, és az — akkor a még pénzért arult — Universitas cimi egye-
temi lapba irogattam.
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Mielétt féiskolai, majd egyetemi oktaté lettél, ezt megel6zileg hosszii ideig a Leéwey
Kldra Gimndzium tandra voltdl. Itt szerzett tapasztalataidat mennyiben tudtad ka-
matoztatni a felséoktatdsban, a hallgatokkal valo bandsmodban?

A féiskola befejezése utan eltokélt szandékom volt, hogy egyetemi diplomat sze-
rezzek, és az ELTE is gimiskori nagy almom volt. Bar a diplomdmat a Janus Pan-
nonius Tudomanyegyetem allitotta ki, ugyanis 1982-t6l a Pedfé atalakult egye-
temmé, de természetesen csak féiskolai értéke volt. Erdekesség, hogy 1983-ban,
amikor végeztem, higom, Eva az elsé olyan évfolyamra iratkozhatott be ebben az
évben, akik 6téves képzés utan mar tényleges egyetemi diplomat kaptak, 6k voltak
az els6 végzos egyetemi évfolyam.

Visszatérve palyam alakuldsara: kollégiumban helyezkedtem el, a mai Hunyadi
Janos Fiukollégium elédjében, kifejezetten azért, mert emellett tudtam tanulni,
hiszen ez a munka csak délutani elfoglaltsagot jelentett. Volt még egy akadaly,
a régi rendszer tele volt biirokratikus korlatokkal, igy volt egy olyan szabaly, hogy
ha valaki egyetemi diplomat kap egy felséfoku intézményben, akkor harom évig
nem felvételizhet méshova. Oridsi szerencsémre a szocializmus utolsé éveiben
ezeket a korlatokat kezdték lebontani, igy egy év utan felvételizhettem az ELTE-re.
Ide elsére fel is vettek, és elvégeztem a torténelem kiegészitd szakot, kitiintetéses,
a kor fogalmai szerint vords diplomaval. Ezutdn mar tanitani szerettem volna
a kollégiumi neveldtanari munka helyett, igy els6 kozépiskolai tanari tapasztatai-
mat a Széchenyi Istvan Gimnaziumban szereztem, ahol gyakran helyettesitettem.
Adoddott egy lehetdség az egyetem befejezése utan, az akkor még szakkozépis-
kolaként miikodé Muvészeti Iskola keresett torténelem és orosz szakos tanart.
Palyaztam és felvettek, ez azonban csak szerzddéses dllas volt, egy GYES-en 1évé
kolléganét kellett helyettesitenem. Eletem egyik legjobb évét toltdttem itt, balet-
tos lanyokat tanitottam, képzémiivész és zenész fiatalokat, elképesztéen szabad
és alkoto volt az iskola légkore, a legendas koreografus Eck Imre feleségével, Vég-
vari Zsuzsa balettmesterrel dolgozhattam egyiitt, aki a tanctagozatot vezette. Ha
tehettem volna, ottmaradok. Még kiilon érdekesség, hogy jelenlegi parom akkor
érettségizett a Miivészetiben, amikor én pélyakezdé tanarként odakeriiltem. Egy
év utan azonban a kollégand, akinek a helyén dolgoztam, ugy dontétt, hogy ko-
rabban visszajon, igy mennem kellett. Oridsi szerencsémre a szomszéd épiiletben,
a varos legjobb kozépiskoldjanak szamité Ledwey Klara Gimnaziumban éppen
torténelemtanart kerestek. Tobben palyaztunk, de én lettem a befuto, és itt mar ki-
nevezéses allast kaptam. Mint utébb megtudtam, odakeriilésemben nagy szerepe
volt a csodélatos Gergely Eva néninek, a magyartandrnak, aki tanitott az egyete-
men, és a diplomdzasom utan voltak kozos magantanitvanyaink is, akiket felvételi
vizsgara készitettiink fel sikeresen, 6 magyarbol, én torténelembdl, igy ismert és jo
véleménnyel volt rélam, és ez ugy tlinik donté volt a kivalasztasnal.
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Nem volt egyszer(i az 1986-0s év, mert bar a varos legjobb hirt kozépiskola-
janak szaktanara lettem, ennek kemény feltételei voltak. El kellett vallalnom egy
kezelhetetlennek tartott masodikos osztalyt, ahova féként protekcids gyerekeket
vettek fel (akkoriban kozépiskolaban még csak négyig szamoltuk az évfolyamo-
kat), és a torténelem mellett tanitanom kellett oroszt, filozofiat, és rogton fakul-
taciot is kaptam. Raadasul ebben az évben volt a csernobili atomkatasztrofa, alig
tobb mint egy héttel a lanyom sziiletése eldtt, és abban az évben koltoztiink is, de
hat erre szoktak mondani, hogy senki nem igérte, hogy konnyti lesz. Szerencsére
akkori munkakozosség-vezetdm, Oroszlan Terike nagyon sokat segitett szakmai-
lag, Gergely Eva néni pedig meglett fejjel osztalyfénok-helyettességet véllalt mel-
lettem, hogy segitse a munkamat és a beilleszkedésemet.

A kozépiskolai tanar-diak viszony akkor egész mas dimenzié volt, mint a jelen-
legi egyetemi hallgatokkal kialakitott kapcsolat. Elsében kaptuk meg a nebuldkat,
akiket aztan sajat képiinkre formalhattunk, sajat modszereink szerint oktathattunk,
s mire felndttek, érettségiztek, azt mondhattuk, igen 6k a mi szellemi gyermekeink,
teljesitményiikben, személyiségiikben a mi munkank, egyéniségiink eredményei
tilkrozédnek, ha jok voltak, azok, ha pedig rosszak, akkor azok, hiszen legtobb-
jiikkel négy éven keresztill dolgoztunk egyiitt, és a tantargy jellege miatt magas
6raszamban. A tanari fizetés bar ugyanolyan alacsony volt, mint napjainkban, de a
pedagogus tisztelete és tarsadalmi megbecsiilése sokkal magasabb polcon helyez-
kedett el, bar ziiros igyek természetesen akkor is voltak. A rettenetesnek kikialtott
osztallyal hamar j6 kapcsolatom alakult ki, biiszke vagyok rajuk, sikeres emberek
lettek, a mai napig tartjak egymassal a kapcsolatot. Rajtuk kiviil még egy osztalyom
volt a Leéweyben, akikért, mint osztdlyfénok emberileg is feleltem, szaktanarként
pedig tucatnyi osztalyban tanitottam a kozel egy évtized alatt. Visszaigazolasa
munkamnak, amikor visszahivnak érettségi talalkozokra, és ott elmondjak, hogy
mit koszonhetnek nekiink, és hogy sok mindenre csak utdlag jottek ra.

Hat év utan mar csak félallasban tanitottam, hogy tudomanyos munkaval tud-
jak foglalkozni. Legutols6 osztalyomat pedig mar draaddként érettségiztettem le,
mert akkor mar a szekszardi f6iskolan tanitottam. Nem volt konnyt dontés a ko-
zépiskolai tandri palya elhagyasa, mert amikor a Le6wey Gimnaziumbol kikeriil-
tem Szekszardra, a gimiben felajanlottak szdmomra az igazgat6helyettesi allast,
dontenem kellett a kozoktatasi és a tudomanyos karrier kozott, én a kockazato-
sabbat, az utobbit valasztottam. Bar tudomanyos munkéval mar kozépiskolai ta-
nar koromban is foglalkoztam, OKTV-re készitettiink fel diakokat, publikaltam,
konferenciakra jartam, tankonyvirdi palyazatokon indultunk. Ennek egyik leg-
megfoghatobb eredménye a Torténelem 40 tételben cimt fakultacids ismétlokote-
tiink lett, amit volt feleségemmel kozosen irtunk egy nyertes palyazat, a Pedagogus
Szakma Megujitasa projekt keretében. Ez a konyv a 90-es évek végén és az ezredfor-
dulén évente tobbezres példdnyszamban jelent meg a Nemzeti Tankonyvkiadonal,
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alegtobb kozépiskolaban ez alapjan tanitottak és foglaltak 6ssze a négy év anyagat,
készitették fel érettségire a diakokat, sokan még ma is ez alapjan a konyv alap-
jan tartanak szamon. Mégis be kellett latnom, hogy a koézépiskolai tanari munka
leterheltsége mellett valodi tudomanyos munkat tartésan nem lehet végezni, ez
motivalta dontésemet.

Az egyetemi hallgatok — bar donté tobbségiikkel gy érzem jo kapcsolatom
volt és van — mas kategoria, mert altaldban csak egy-két szemesztert hallgatnak
nalunk, akkor is mar kész fiatal felnéttként, aztan atrobognak rajtunk, mint a
gyorsvonat. Mire megismernénk Gket, mire emberileg kozel keriilhetnénk hoz-
zajuk, tovabblépnek a kovetkezé gradicsra, a kovetkezd évfolyamra. Igazabol
azokkal az egyetemistakkal tud kialakulni emberileg és szakmailag is kozelebbi
kapcsolat, most altalaban szdlva a felsoktatasrol, akik valamilyen kiilon feladatot
vallalnak mellettiink, benniinket valasztanak témavezetonek, konzulensnek, csat-
lakoznak kutatécsoportunkhoz, vagy specialis kiilon képzéseinkhez. Veliik tobbet
talalkozunk, jobban megismerjiik 6ket, és ez egyaltalan nem mellékes. Hogy hasz-
nat veszem-e a kozépiskolai tapasztalatomnak a napi egyetemi oktaté munkaban?
Taldn annyiban, hogy nemcsak magamra és a tudomanyomra figyelek, hanem
a didkjaimra is, folyamatosan keresem a tekintetiiket, figyelem a testbeszédiiket,
arckifejezésiiket, kovetik-e, amit mondok, tudjak-e jegyzetelni, egyaltalan érdek-
li-e 6ket. Ha faradtnak latom 6ket, bedobok egy sztorit, vagy valami vaskos hu-
mort. Tudomanyos tekintetben az egyetem nyilvan tébbet tud nyujtani, de a sze-
renadok, osztalykiranduldsok, érettségi bankettek, sportdélutanok, szalagavatok
semmivel 9ssze nem mérhet6 hangulata, élménye csak a kozépiskolakban dolgozo
kollégaknak adatik meg, nekem az életem teljességéhez tartozik, hogy mindket-
tében részem volt.

Tandri, oktatéi tevékenységeddel parhuzamosan doktori képzésben vettél részt,
PhD-fokozatot szereztél. Ertekezésed témdja az orosz feketeszdzas mozgalom
torténete volt, amirdél akkor még vajmi keveset lehetett tudni Magyarorszdgon.
Hogyan talaltad magadnak a témat? Mi keltette fel az érdeklédésedet a fekete-
szdzak irdnt?

Akkoriban olyan rendszer volt, hogy a diplomankat 5 évente valamilyen képzéssel
meg kellett Gjitani. Magam leterheltségem ellenére rendkiviil lelkes voltam fia-
tal koromban, és azzal egyiitt, hogy 1986-ban szereztem az ELTE diplomamat,
igy egyaltalan nem lett volna kotelezd, de elsé tanari oklevelem 6t éves évfordu-
l6jan beiratkoztam az akkor orosz tanszékbdl Szlav Filologiai Intézetté atalaku-
16 program egyéves posztgradualis képzésére. Az is kozrejatszott dontésemben,
hogy a gimndzium orosz tagozata atalakult kéttannyelvii képzéssé, és én voltam
az egyik, aki az orosz nyelven torténd torténelemtanitést kapta feladatul, és ugy
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gondoltam a szlavisztikai képzés ehhez jo szakmai hatteret fog nyujtani. A kur-
zus hathetes kiilfoldi részképzést is tartalmazott, amit az akkor még Leningradnak
nevezett varosban, a Herzen Pedagogiai Foiskolan kellett teljesiteniink. A nemrég
elhunyt, ma mar legendas Medve Zoltan professzor volt a témavezetdm, a ruszi-
nok torténetével foglalkozott, igy természetesen ebbdl a témabdl irtam és védtem
meg jelessel — akkor mar oroszul - a zarédolgozatomat, amit azéta publikdltam
is. Ennek ellenére nem voltak tudomanyos ambicidéim az orosszal, tovabbra is
dualizmuskutato6 szerettem volna lenni. Az ELTE-n, ottani tanulmanyaim soran
Niederhauser Emil professzort, a magyar torténettudomany egyik legkiemelke-
débb alakjat sikeriilt megnyernem témavezetének (épp most szeptemberben tin-
nepeljiik az ELTE-n egy nagyszabasi nemzetkozi konferencia keretében sziileté-
sének 100. évforduldjat), és az 6 irdnyitasa alatt is a magyarorszagi nemzetiségek
1867-1895 kozotti torténetével foglalkoztam, de most mar a szlovak és a szerb
nemzeti mozgalmat is bevontam vizsgalddasaim korébe a romdnon kiviil, ebbdl
sziiletett szintén jelessel megvédett egyetemi diplomamunkam. Egy alkalommal
azonban egy konzulticion ,,Emil bacsi’, ahogy akkoriban mindenki hivta, feltette
a ,2000 dollaros kérdést”, hogy a tovabblépéshez melyik hazai nemzetiség nyelvét
kivanom megtanulni. Akkori tandri leterheltségem mellett egy Gj nyelv megtanu-
lasa szoba sem johetett, és 6szintén szélva kedvem sem volt hozza.

A sors nagy rendezd, ismét egy véletlen fordulat kovetkezett. Nagyjabol
ezid6tajt a pécsi szlavisztikai posztgraduadlis program egyik oktatdja, Lendvai
Endre professzor feladott az Ogonyok cimi hetilapbol egy cikket szakforditasi
gyakorlatként, ami a képzés része volt. Ez a cikk valami ,feketeszazakrdl” szolt,
rendkiviil érdekes volt, egyuttal rendkiviili médon irritalt, hogy annak ellenére,
hogy két diplomat szereztem a felsGoktatasban és addigra mar hetedik éve ta-
nultam, még csak nem is hallottam roluk. Egy szélséjobboldali iranyzat, egy 6si
kozépkori hagyomanyokon alapuld antiszemita pogromista tomegmozgalom,
amelyik 1905-ben megmentette a cari rendszert, amelynek félmillié tagja volt, s
a konyveink még csak emlités szintjén sem tudnak roéla! Elkezdtem foglalkozni
a témaval, rajottem, hogy torténelemtanitasunk és tudasunk igencsak szelektalt,
oriasi fehér foltok vannak benne, oroszul beszéltem, meglattam a témaban a le-
hetéséget. Emil bdcsi dlddsat adta a témavaltdsra, de gond volt, hogy Magyaror-
szagon senki nem foglalkozott vele, talan a fiatalon elhunyt debreceni Menyhart
Lajost kivéve, de 6 is inkabb csak szovegeket kozolt. Az akkor még Part-, kés6bb
Politikatorténetinek nevezett Intézetben kezdtem meg kutatomunkamat, mert a
Gorkij Konyvtar mellett Magyarorszagon még csak itt voltak hozzaférhet6 anya-
gok. A témavezetom Krausz Tamas lett, akihez Niederhauser professzor ajanla-
saval keriiltem.

Donté valtozas allt be tudomanyos palyamon, amikor az ELTE-n 1992-ben
megalakult a Magyar Ruszisztikai Intézet, és posztgradualis képzést inditott orosz
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nyelv és irodalom, orosz-szovjet torténelem témakorokben. Ide felvételiztem és
felvételt is nyertem, amire nagyon biiszke voltam, mert az egész orszagbol csak
hét embert vettek fel. Torténészek csak ketten voltunk Radnéti Klarival, aki ma a
Nemzeti Muzeum tudomanyos fémunkatarsa. Itt a szakma akkori legjobbjai, Szil-
4gyi Akos, Sz. Biré Zoltén, Szergej Filippov, Szvak Gyula, Téth Szergej, Kende Pé-
ter stb. tanitottak benniinket, kollégaként kezelve a hallgatokat. A képzés részben
oroszul folyt, tulajdonképpen itt lettem ruszista, ekkor jelentek meg elsé orosz té-
maju publikacioim, itt nyertem el elsd kutatdi 6sztondijaimat. Annak érdekében,
hogy Pesten az Intézetben tanulhassak, ahol egyébként én voltam a legidsebb
a magam 34 évével, és felszabaditsak legalabb heti két napot a kutatdémunkara,
a Leéwey Gimnaziumban teljes allasbol félallasba mentem 4t, ami nehéz dontés
volt, de szerencsére az Intézetben kaptunk dsztondijat és a csalad is tdmogatott,
igy nem fogtunk anyagilag padlét a tudoméanyos ambiciéim miatt.

Tovabbi gondot jelentett, hogy a pesti Ruszisztikai Intézetben, amikor 1995-ben
végeztem, nem nyilt médunk doktori értekezést védeni, mert a tudomanyos mi-
nésitési rendszer id6kozben atalakult, az Akadémian megsziint az aspirantura,
a doktori képzések atkeriiltek az egyetemekhez, az 1j tipusu PhD-képzéseket
azonban akkreditaltatni kellett, ami nem ment gyorsan és csak kevés helyen sike-
rilt. Két lehetdségem volt: az egyik, hogy Pesten beiratkozom Palotas Emil tor-
ténészprofesszor doktori iskolajaba, ahol nyilvan nagyon sok mindent elfogadtak
volna a korabbi ruszisztikai posztgradualis képzésbdl, de az igazat megvallva na-
gyon elegem volt mar a Pestre vonatozasokbdl, a csalddomtol torténd tavollét-
t6l; a masik, hogy hazajovok Pécsre, ahol Ormos Maria akadémikus 1993-ban
akkreditaltatni tudta az orszag egyik elsé uj tipust doktori képzését. Sohasem
fogom elfelejteni a professzorasszony kedvességét és nagyvonalusagat, ahogy
pesti ajanlasaimmal és Majoros Istvdn professzor tamogatasaval, aki tanarom
volt még a régi féiskolai képzésben, egyéni levelez6ként befogadott a programba,
6 is respektalta pesti tanulmanyaimat, de kozolte, hogy a kiilonbozeti vizsgakat
le kell tennem. Kiilonds helyzet allt el6, tanultam - ki tudja mar hanyadik éve —
ezuttal a pécsi programban, mikézben Ormos Maria felkért, hogy ugyanazon
programban tartsak ruszisztikai témaja el6addsokat, ugyanis félig kollégaként,
félig diakjaként tekintett rim. A professzorasszonynak driasi erkolcsi és szakmai
tekintélye volt, sohase fogom elfelejteni, mikor beiilt meghallgatni az el6addso-
mat, nyilvan ekkor dontétte el, hogy érdemes-e hosszabb tavon szamolni velem.
En roppant ideges voltam, és tigy éreztem, magam, mint egy sportold a vildgbaj-
noki dontén. Végiil 1997-ben letettem a doktori szigorlatot és egy évvel késébb
summa cum laude mindsitéssel megvédtem PhD-értekezésemet a feketeszazas
mozgalom torténetébdl, amelyet egy esztenddvel késébb korabbi alma materem,
az ELTE Ruszisztikai Intézete adott ki.
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A rendszervdldst kovetéen mennyire volt kurrens és népszerii dolog orosz, szovjet
torténelemmel foglalkozni?

Ez koriilbeliil olyan dolog, mint amikor az ember rohan, hogy le ne késsen a
Titanicrol. Megtalaltam a témdmat, a képzohelyemet, beindult a tudomanyos
palyam, ugyanakkor a rendszervaltas utdn az orosz-szovjet téma rendkiviil nép-
szerttlen volt, szinte szalonképtelennek szamitott, légiires térbe keriiltiink. Tobb
olyan kutaté is volt, aki témat valtott, vagy felhagyott a torténettudomannyal,
esetleg gyokeresen megvaltoztatta korabbi szakmai nézépontjat. Ezért is volt ut-
toré kezdeményezés a Szvak Gyula professzor altal alapitott budapesti Rusziszti-
kai Intézet, mert segitett a szakma fennmaradasaban. Vilagnézettdl fiiggetleniil
valogattak Ossze az oktato6i gardat, emlékszem Berki Feriz személyében még or-
todox pap is tartott nekiink eléadasokat. Nekem személyesen egy dolog segitett,
az, hogy széls6jobb-kutat6 lettem, ami bizonyos szempontbdl és mas orszagok
esetében is érdekes volt, hiszen a rendszervaltas el6tt csak a bolsevizmussal és
a baloldal torténetével illett foglalkozni. A feketeszdzas téma ostobasagnak tiint
1990 elétt, viszont nagyszer( valasztasnak a rendszervaltas utan, a tudomanyos
egyensuly ugy nagyjabol a szakma egészét tekintve az ezredfordulé kornyékén
kezdett lassan helyreallni.

Azt is hozza kell tennem, hogy a ’90-es évek kozepétdl, az ELTE posztgra-
duidlis képzésének befejezésétdl a Szekszardi Pedagogiai Foiskolara keriiltem
tanitani, ahovd kordbban 6radéként dolgoztam be magam, és ahol figyelembe
véve életkoromat és képzettségemet adjunktusként kezdhettem oktatni. Itt orosz
kurzusaim nemigen voltak, hiszen az ,Ember és Tarsadalom Muveltségteriilet”,
amelynek keretében az akkori Tarsadalomtudomanyi Tanszék torténelmet tani-
tott, csak 6. osztalyig nyujtott a hallgatoknak valid képzést. Igy dkori és kozép-
kori egyetemes torténelmet, valamint magyar torténelmet tanitottunk nagyjabol
a Rakoczi-szabadsagharcig, ott és akkor ,,mindenhez is” kellett érteniink, nekem
ez a kozépiskolai tanari multammal nem jelentett gondot, kurzusaink anyagat
jegyzetben irtuk meg hallgatéinknak. Az orosz csak nagyon marginalisan, va-
lasztott specializaci6 keretében kertiilt eld, és igy csak azok jartak oda, akiket ki-
fejezetten érdekelt valamiért a téma, igy az oktatasban ez a kérdés szerencsére
nem jelentett gondot. A pécsi egyetemen pedig, amikor az ezredfordul6 utan
bekeriiltem, a hallgatok mar szivesen valasztottdk programjaimat, igaz itt sem
csak az orosz-szovjet torténelemmel foglalkoztam, hanem féként a 19. szazadi
nemzetkdzi kapcsolatok és az ipari forradalmak torténetébdl tartottam szemi-
nariumokat és eléadasokat. Az altalam szerkesztett A hosszii 19. szdzad rovid
torténete cimi tankonyviinkben is, amelyet diakjaink szamara irtunk, az oroszon
kiviil ezeket a fejezeteket irtam meg.
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Az orosz-szovjet torténelem szakértdjeként, kutatoként, orosztandrként milyen sze-
mélyes élményeid, tapasztalataid vannak a Szovjetuniorol, Oroszorszdgrol, az orosz
emberekrol?

Nehéz err6l beszélni a jelenleg tobb mint egy éve tarté orosz-ukran haboru ar-
nyékaban, amelynek egyel6re nem latjuk a végét. Nehéz ez a kérdés most arra
gondolva, hogy 2005 nyaran még Beregszaszon a Kolcsey Akadémian tanitottam
a II. Rakoczi Ferenc Magyar Féiskola szervezésében, ahova teli csomagtartoval
hordtuk ki a szakkonyveket, egyik Gulag-kutaté doktoranduszommal pedig alig
egy évvel a jelenlegi haboru kitorése el6tt kijevi, ungvari kutatdutat terveztiink,
az ottani levéltari forrasok osszegytijtésére. De nem kivanok kitérni a kérdés eldl,
akkori impresszidimat foglalndm Ossze.

Elészor 1980 janudrjdban utaztam ki az akkori brezsnyevi Szovjetunidba, Le-
ningradba egy hathetes ,,sztazsirovkara’, részképzésre, ami az orosz szakos egye-
temi hallgatok szamara kotelezo volt. Itt kaptunk egy dozist az orosz télbol, mi-
nusz 20-30 fokon, valamint a kollégiumi rendszerbdl, az oktatds merevségébdl,
a levélcenzurabdl és altalaban a szovjet valdsagbol. Dobbenten alltunk az tires
tizletekben, a kadari Magyarorszag élelmiszer ellatasa ehhez képest foldi para-
dicsomnak tlint, mindazonaltal a napi tobb orosz nyelvii éra és az anyanyelvi
kornyezet tudasunkat természetesen fejlesztette. Ma mar megmosolyogtatdan ki-
csinyes modon sefteltiink az orosz didkokkal, farmert és fogamzasgatlot vittiink
ki, és lemezjatszokat, bakelitlemezeket, étkészletet, lampdkat stb. hoztunk haza,
ami az itthoni drakhoz képest filléres dolognak ttint. Késébb mar orosztanarként
hathetes tovabbképzésen voltam kint, ekkor a gorbacsovi kés6-szovjet valdsagot
ismerhettiik meg testkozelbél. Akkoriban alkoholtilalom volt, egy iiveg vodkaért,
amit itthon gond nélkiil lehetett kapni, istenként tisztelték az embert. Késébb, a
’90-es években az Orosz-Magyar Akadémiai Vegyesbizottsagtdl kutatdi 6szton-
dijakkal, amelyeken disszertaciomhoz gytijtottem orosz levéltari anyagot, és kon-
ferenciakon voltam kint, immaron az Orosz Foderacidban, és szemtanuja voltam
azoknak a hatalmas valtozasoknak, amik a szovjet rendszer bukasa utan végbe-
mentek. A boltokban megjelent az aru, minden draga lett, az emberek jobban 6l-
tozottek voltak, és az ujsagos-standokon Freudot, ortodox bibliat, utikonyveket és
porndt kinaltak egymas mellett, mindent, ami a szovjet idékben tilos volt. Rend-
kiviil érdekes volt latni ezt a vilagot. Moszkvéban, ha az ember végigsétalt a ,,Régi
Arbaton”, ami a budapesti Vaci utcanak felelne leginkdbb meg, akkor mintha egy
dzsiai bazérban lett volna, t6le nem messze az ,,Uj Arbaton” pedig a legmodernebb
nyugat-eurdpai nagyvarosok mili6jét lehetett érzékelni.

Hogy milyenek az orosz emberek? Errdl rengeteget irtak mar utazok, besza-
moloik mindig népszert olvasmanynak szamitottak, s mindegyikben olvashato,
hogy bizalmatlanok a kiilféldiekkel. Jémagam akar didkként, akar tanarként,
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akar kutatoként voltam kint, mindig egyetemi, akadémiai emberekkel talalkoz-
tam, akik természetesen joval intelligensebbek voltak az atlagnal, de az utca, a hét-
koznapok valésaga mindenesetre megérintett. Ugy ismertem meg 6ket, mint akik
rendkiviil szélsGséges érzelmi skalan mozognak, nagyon tudnak elutasitani és el-
fogadni is, sztereotipia volt a régi szovjet filmekkel kapcsolatban is, hogy vagy ke-
gyetlenek, vagy ,.érzelgdsek, szentimentalisak” Ha valakit a bizalmukba fogadtak,
akkor azzal nagyon kedvesek tudtak lenni. Mondok egy példat: a tanarndnk, aki a
hathetes tovabbképzésiinkon a témavezetdnk volt, hisvét alkalmaboél meghivott a
lakdsara egy kis ,tertilj-teriilj asztalkamra” két kollégandmmel, akikkel egyiitt ta-
nultunk kint. Minden volt béviben, ittuk a bort és a vodkat, mondtuk az ilyenkor
szokasos és kotelez tosztokat. Csak késobb, véletlenszertien tudtuk meg, hogy
azért, hogy az alkoholtilalom idején egy {iveg vorosbort elénk tudjon tenni, el6z6
nap kilenc (!) érat allt sorban egy olyan iizlet el6tt, amelyben szoros kivételként
megengedték az alkohol drusitdsat. Az orosz térténelem mds, és az orosz valdsag is
mas, mint a mi életiink, a mi életfelfogasunk. Elképeszté sztorijaink voltak, ame-
lyeket mesélgetiink ma is didkjainknak, ezekbdl értettitk meg az obscsina-szemlé-
letet, a kozosségi létfelfogast, ami alapvetden eltér az eurdpai individualista szem-
lélettél. Amikor egy buszon, ha a bejarati ajto mellett alltam, nekem mutattak fel
az uj felszallok a jegyeiket, ezzel sokaig nem tudtunk mit kezdeni, orosz barataink
viszont azt nem értették, hogy mi mit nem értiink. A buszon utazok egy kozosség,
aki felszall, az csatlakozik a kozosséghez, és igazolja, hogy jogosan csatlakozott,
nem ,,nyul’, vagyis nem potyautas. Kiknek igazolja? A kozosség tagjainak, vagy-
is aki éppen az ajtondl all... vagy amikor egy étteremben, amely tele van iires
asztalokkal, odaiiltetnek egy olyan asztalhoz, ahol mar ketten vagy tobben iiltek
— kényszerkozosséget teremtettek, igy az intimitds azonnal elveszett szamunkra,
és azon szerencsétlenek szamara is, akikhez iiltettek minket. Nélunk ez elképzel-
hetetlen lenne. Még sorolhatnam, de az orosz massagot csak testkozelbdl lehet
megérteni. A tényszeriiség kedvéért hozza kell tenni, hogy az utébbi idékben,
a Szovjetunio szétesését kovetden oriasi valtozasok zajlottak le, és tapinthatd volt
az eurdpaizalddas, a modernizalddas, példaul az utcak tisztasagaban, az emberek
o6ltozkodésében, a boltok kindlatdban, igaz, ennek az lett az dra, hogy Moszkva
a vilag egyik legdragabb varosa lett.

Jémagam 2003-ban voltam utoljara kint, egy nemzetkozi konferencidn adtam
el6, a késébbiekben ugy alakult, részben személyes élethelyzetem megvaltozasa
(21 év hazassag utan elvaltam), részben tovabbi tudomanyos munkdm iranya,
részben pedig kutatocsoportom nemzetkozi kapcsolatépitése miatt, hogy a nem-
zetkozi tudomanyossagot Lengyelorszag, Horvatorszag, Szlovakia, Csehorszag,
legutobb pedig Franciaorszag felé vittiik tovabb. Ugyanakkor a konferencidk
és a kozos munka soran kialakult egyes orosz torténészekkel, hungarolégusok-
kal, Kelet-Eurépa-kutatokkal, az Orosz Tudomdanyos Akadémia és a Moszkvai
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Egyetem munkatdrsaival olyan emberiés szakmaikapcsolatom, kapcsolatunk, ame-
lyeket a mai napig fenntartunk, egyetemes torténelmet e nélkiil nem lehet mavelni.
A haboru e tekintetben is nehéz helyzetet teremtett, bar a kitérésekor az Orosz és
a Magyar Tudomanyos Akadémia is deklaralta elhatarolédasat a katonai erdszak-
tol, és a normal dllamkozi kapcsolatok is fennmaradtak, de a tudomanyos kapcso-
latok lényegében - teljesen értheté mdédon - lefagytak.

Pécsen, de orszdgosan is Bebesi Gyorgy neve leginkdbb a MOSZT Kutatécsoporttal
kapcsolodik dssze, taldn nem titok, hogy életmiived egyik legfontosabb darabjdrol
van sz6. Mesélnél a kutatocsoport létrejottérdl, miikodésérol?

Az elézményekhez tartozik, hogy 2001-ben a pécsi egyetem szekszardi karardl
bekeriiltem a BTK-ra, az Ujkortdrténeti Tanszékre. Nem volt egyszerd, hiszen
az egyetemi statusz akkoriban is az elérhetetlenség kategdridjaba tartozott. Mar
1998-t6l, PhD-értekezésem megvédésétol oraaddként tanitottam a Font Marta
professzorasszony altal alapitott Balkanisztikai Programban, és Ormos Méria is
felkért doktori el6adasokra, a doktori programban torténé kozremtikodésre. Majd
harom évvel késébb alltak ugy egyiitt a csillagok, hogy docensként be tudtam ke-
riilni a tanszékre. Majoros Istvan professzor, aki a tanszék vezetdje volt, s akihez
régi kollegialis baratsag flizott, meghivast kapott az ELTE-re, hogy a nyugdijba vo-
nulé Didszegi Istvan professzor allasat foglalja el, igy megiiriilt egy hely, s a tanar
ur engem javasolt maga helyett. Akkoriban Font Marta volt a dékdn, Ormos Ma-
ria a doktori program vezetdje, a Modernkori Torténeti Tanszéket pedig Fischer
Ferenc professzor vezette, valamennyien és a tanszék minden egyes akkori tagja
is timogatta a bekeriilésemet, a pillanatot meg kellett ragadni, még akkor is, ha
az allasvaltas azzal jart, hogy Szekszardon elnyert, a koztarsasagi elnoktdl kapott
féiskolai tanari cimemrdl ezért le kellett mondanom. Szekszardon ugyanis a 90-es
években befutottam egy igéretesnek tiiné oktatoi karriert, ezt kellett feladnom egy
alacsonyabb beosztast elfogadva az egyetemi oktatdi létért, és hogy hazajohessek
sztilévarosomba Pécsre.

A professzori cimhez jaré kis eziistjelvényrol, ami a féiskolai tanari cimhez jart,
azonban csak egy évre kellett lemondanom, 2002-ben Ormos Maria gyakorlati-
lag ,kotelezett rd”, hogy habilitaljak. Az eljaras sikeres volt, azt ismét summa cum
laude mindsitéssel abszolvaltam, anyaga megjelent az akkor még fut6é Habilitacios
Fiizetekben. A professzorasszony azért is stirgetett, mert a Doktori Programnak az
akkreditacio miatt sziiksége volt habilitalt emberekre, masrészt volt egy elképzelé-
se, amit miutdn az Ujkortorténeti Tanszék docense lettem, rendszeresen felvetett
nekem. Ugy gondolta, hogy a hazai ruszisztikai-szovjetoldgiai kutatasok ttlsago-
san egykozpontuak, Budapest centrumuak, és szeretett volna egy regionalis kuta-
t6i bazist kiépiteni, nem elleniik, hanem mellettiik. Azért is timogatta intenziven
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Pécsre keriilésemet és professzori habilitacios eljarasomat, mert alkalmasnak vélt
arra, hogy megteremtsem ezt a centrumot, ezt a kutatdcsoportot. En eleinte — ma
mar kissé naivnak tlinéd médon - ellenalltam, bar az életkorom béven megvolt, 40
folott voltam, amikor atkeriiltem a Bélcsészkarra, kutatoként, oktatoként azonban
egyszerlien még nem éreztem magam annyira felkésziiltnek, tapasztaltnak, hogy
egy tudomdanyos mubhelyt alapitsak és vezessek. 2004-ben aztan olyan ,erteljes”
formaban hangzott el sokadszorra is a felvetés, hogy ugy gondoltam, rendben,
véagjunk bele. Igy érkeztiink el a Modernkori Oroszorszag és Szovjetunié Torténe-
ti Kutatdcsoport (MOSZT) alapitasahoz, amit te ugyanolyan jol ismersz, mint én,
hiszen gyakorlatilag kozdsen alapitottuk.

Mivel statuszt, egzisztenciat senkinek nem tudtunk adni, gy hataroztuk meg
magunkat, hogy ,fliggetlen kutaték autoném tarsuldsa”. Azt tiiztik ki célul ma-
gunk elé, hogy tudomdnyos férumot teremtsiink az orosz-szovjet torténelem
irant érdekl6dd hallgatoknak és kollégaknak, ezért konferenciakat, eléadassoro-
zatokat, workshopokat szerveztiink, témavezetési lehetdséget biztositottunk az
ebbdl a témabol szakdolgozni kivand fiataloknak. Palyaztunk, néha nyertiink is,
és tamogattuk a hallgatok palyazati tevékenységét, OTDK és egyéb megméretteté-
sekre torténd felkésziilésiiket, a tehetséggondozast kezdettdl kiemelt feladatunk-
nak tekintettitk. Mitkodésiinkben a hangsulyt az 6nallésagra, a fiiggetlenségre, és
a kutatdi szabadsagra helyeztiik. Barki csatlakozhatott hozzank, ha diakként vagy
kollégaként érdekelte valamely kompetenciankba tartozoé téma, és kotelezettségek
nélkiil addig maradhatott a MOSZT tagja, ameddig ugy latta, hogy szamara van
értelme annak, hogy ehhez a miihelyhez tartozzon. Didkok szdmdra azt szabtuk
feltételiil, hogy lehetSleg beszéljenek vagy tanuljanak oroszul, vagy valamely szlav
nyelven, vegyenek részt legalabb egy tudomanyos konferencian, és jelenjen meg
legalabb egy témaba vago publikaciojuk. Mivel manapsag aranylag kevesen be-
szélnek oroszul, belsé nyelvi képzés beinditasaval probaltuk elGsegiteni, hogy leg-
alabb olyan szintre jussanak el, hogy a forrasokat tudjak olvasni.

A kutatdcsoport nevét tobben kozosen talaltuk ki, talan Huszar Mihaly fejébol
pattant ki a végleges verzio, egy olyan megoldas, hogy annak oroszul, s6t a legtobb
szlav nyelven legyen jelentése. A Modernkori Oroszorszag és Szovjetunio Torté-
neti Kutatécsoport kezddbettiit 6sszeolvasva jon ki a MOSZT sz6, ami kozismert
modon hidat jelent. Mi ezt nagyon fontos tudomanyos ars poeticanknak gondol-
tuk. Az egyetemen ugyanis miikodott néhany hasonlé profilt mihely, példaul
Font Marta Kelet-Eurdpa és a Balkan Torténete és Kulturaja Kutatasi Kozpontja,
a Pécsi Akadémiai Bizottsag keretein beliil Sashalmi Endre Kelet- és Kozép-Eu-
répa Torténete munkacsoportja, az ELTE-n a Ruszisztikai Intézet, és a kilfoldi
hasonl6 profild miihelyek, amelyekkel munkank soran kapcsolatba keriiltiink.
Nos, ugy gondoltuk, hogy egyik kiemelt kiildetésiink a tudomanyos kapcsolat-
épités, neviinknek megfeleléen egyfajta hid szerep betdltése. Megalakulasunkban
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Ormos Maria mellett kitiintetett szerepet jatszott a csodalatos emlékt Harsanyi
Ivan professzor, aki a kezdetektdl ott babaskodott mellettiink, kedves és nagyon
jo tanacsokkal latott el benniinket, irasainknak szigoru lektora-korrektora volt.
Mig Ormos Mariaban ,alapité anyankat” tiszteltiik, Ivant halank és tiszteletiink
jeléiil a MOSZT 6rokos tiszteletbeli elnokévé vélasztottuk. O nem sokkal haléla
el6tt hatalmas személyes konyvtaranak ruszisztikai-szovjetoldgiai konyvalloma-
nyat — tobb mint 800 kétetet (!) — kutatocsoportunkra hagyomanyozta, amit a mai
magyar valosagnak megfeleléen személyautonk csomagtartojat és hatso iiléseit
megpakolva autékaravannal hoztunk Pécsre. Tizéves jubileumi konferenciankat
az alapitok tiszteletére szerveztiik és adtuk ki kotetben az anyagat.

A miihelyt egy kis 1étszamu operativ csoport irdnyitotta és iranyitja. Eleinte te
voltal az aleln6kom, majd habilitaciéd utan a tarselnokom, egy-egy tehetséges didk
latta le a titkari poziciokat, és létezett egy tagabb vezetdségiink is, amelyet egy-
egy fontos dontés esetén hivtunk csak Gssze, vagy konzultaltunk veliik, nagysze-
1l kollégak a tagjai, mint példaul Végh Ferenc vagy Hornyédk Arpdd. Elméletileg
mindenkinek a vezetdségben van egy reszortja, nevesitett feladata, de ezt inkabb
mindig csak formalitasnak tekintettiik. Igazan a 2010-es évek kozepétdl volt egy
nagyon erds, termékeny idszakunk, amikor Bene Krisztan, a PTE BTK jelenlegi
megvalasztott dékanja lett a mihely alelnoke, vele tudtunk nyitni nyugati, francia
kutatasi iranyba is, Te akkor letté] tarselnok, és egy nagyon tehetséges hallgatd,
ma mar negyedéves doktorandusz, Bardonicsek Dominika vette at a titkari teen-
doket. Meg kell emlitenem Csurgai Zoltan nevét is, aki informatikai szempontbél
tartja Ossze a csoportot, és kezeli webes feliileteinket. Akkori produktivitasunkon
latszott, hogy egy nagyon er6s csapat keriilt a MOSZT élére. Tudomanyos fiigget-
lenségiinket mindig meg tudtuk 8rizni, hiszen eleinte a Doktori Program, 2008-t4l
pedig a Torténettudomanyi Intézet 6nallé mihelyeként miikodhettiink. Egy felet-
tesiink volt, a mindenkori intézetigazgato, de becsiiletitkre legyen mondva, hogy az
alapité Ormos Mariatdl Fischer Ferencen és Sashalmi Endrén keresztiil a jelenlegi
igazgatd Vitari Zsoltig, szakmailag soha senki nem szolt bele a miikodésiinkbe,
tudomanyos kompetenciankat és onallosagunkat mindig tiszteletben tartottak.

Még egy teriilete van a kutatécsoport miikodésének, amelyre talan kozel két
évtized elteltével a legbiiszkébbek lehetiink, ez a 2006-ban utjara indul6 kiad-
vanysorozatunk, a MOSZT Konyvek, illetve 2015-ben a te publikaciéddal indul6
MOSZT Fiizetek. Ugy gondoltuk a szakmai forumteremtés csak akkor lehet teljes,
ha tagjainknak publikaciés lehetdséget is biztositunk. Akkoriban még nem volt a
»Q’-mania, az Egyetem Torténettudomanyi Intézete egy 6nallé6 miihelyének ko-
tetében megjelenni 6nmagaban rangot jelentett. Szinte minden miifajban jelentek
meg kiadvanyaink, igy tanulmany- és konferenciakotetek, monografiak, forraski-
advanyok, doktori értekezések anyaga, sot kisérleteztiink egy j torténeti miifaj,
a ,tudomanytiikdr’ megteremtésével is.
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Ennek keretében 0sszegytjtottiik és szerkesztett formdaban kiadtuk a hazai torté-
neti ruszisztika-szovjetologia teljesitményérdl késziilt recenzidkat, ismertetéseket,
ezletta De Disciplina Rusistica I. A mar készen 1év6 masodik kétet a kiilfoldi torténeti
ruszisztika hazai recepciojat tartalmazza, a még csak tervezett harmadik kotet pedig
a magyar torténettudomany eredményeinek kiilfoldi fogadtatasat teszi majd kozzé.
A MOSZT Fiizetek koncepcidja az volt, hogy az egy tanulmany kereteit meghalado,
de egy kotet terjedelmét el nem ér6 irasoknak is lehetéséget biztositsunk a megjele-
nésre, vagy kozoltiink egy forrast, illetve kiadtuk példaul Bene Krisztan szovjet tor-
ténelemhez kapcsol6do francia nyelvi cikkgytjteményét is. Hogy erdsitsiik a kote-
tek szakmaisagat, egy id6 utan szerkesztébizottsagot és tanacsado testiiletet kértiink
fel a kotetek mellé neves hazai és kiilfoldi torténészekbol, hogy a benniik megjelend
publikaciok rangjat ily mdédon is noveljiik. Tanulmany- és konferenciakoteteinkben
gyakran felvallaltuk az ,elsé publikacié kiadasanak” felel¢sségét, kockazatat, még
ha ezek tobb esetben nem is voltak teljesen kiforrott irasok, de ugy gondoltuk, hogy
egy megjelent iras hatalmas inspiraciot jelent egy fiatal kutaté palydjan. Eddig 23
kotetet és hat fiizetet jelentettiink meg, ami gy gondolom 6nmagaban is jelentds
mennyiség, van koztiik tobb, amely mar a masodik-harmadik kiadasnal tart. Kiad-
vanyaink PDF-formatumban a kutatdcsoport honlapjardl regisztracio és dijfizetés
nélkiil hozzaférhetGek, letolthetdk, egy célunk van vele, hogy minél tobb emberhez
eljussanak, ezért vagyunk jelen a ,,Fészbukon” is. Végiil egy mondat arrol, hogy nem
tudok elég halas lenni kollégaimnak, akik 60. sziiletésnapomra egy izléses kiviteld,
tartalmi szempontbdl is igen szinvonalas koszonté kotettel leptek meg, amelynek
azt a cimet adtak, hogy A pécsi ruszisztika szolgdlatdban.

A bolcsészkaron a népszerii oktatok kozé tartozol, aki nemcsak tartalmas, élvezetes
ordkat tart, de a hallgatékkal is jol megtaldlja a kozos hangot. Kiemelt missziodnak
tekinted a tehetséggondozdst, melynek terén nagyon szép eredményeket értél el. Me-
lyekre vagy a legbiiszkébb ezek koziil?

Nagyon megtisztel6 hallani a kérdésbe fogalmazott allitast, hogy jo a hallgatékkal
valé viszonyom. Ezt magam is igy érzem, és annak is oriilok, ha szivesen veszik
fel 6raimat és azokrdl jo visszajelzéseket kapok. Mindig torekedtem az érdekes
mesélésre, az érdekes torténetekre, és élve az egyetemi oktato6i szabadsaggal, gyak-
ran engedek meg magamnak humort, kiszélasokat, személyes dolgok felemlitését,
amelyek fenntartjak a figyelmiiket, elviselhetévé teszik szamukra, hogy masfél érat
kell egyhelyben tilniiik és figyelnitik, jegyzetelniiik. Szeminariumokon és vizsga-
kon pedig prébalok arra figyelni, hogy ha valami nem tetszik, azt olyan formaban
javitsam ki, hogy ne aldzzam meg az érintett hallgatot, egyszer(ien szakmailag ko-
z6ljem vele, hogy ezt szerintem hogyan kellett volna csindlni, vagy legkozelebb
hogyan lehet jobban csindlni.
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A Bologna-rendszer bevezetése el6tt volt tanszékvezetdmmel, Hahner Péter-
rel alkottuk az egyetemes ujkortorténeti szigorlati bizottsagot, és volt egy ilyen
bizottsdg magyar torténelembdl is, ahol egy nagyon kemény kolléganénk vizsgaz-
tatott. Nalunk is magas volt a bukasi ardny, de rank soha nem érkeztek panaszok,
mert nem aldztuk meg a sikerteleniil vizsgazott hallgatét, a ,,sajnos vissza kell még
egyszer jonni’, ,,sajnos ezt meg kell ismételni”, ,,ez most sajnos nem volt elég” for-
muldkat alkalmaztuk. Ugyanakkor, ha targyilagos akarok lenni, nekem is gurult
mar el a gyogyszerem, és az oktatéi munka hallgatoi értékelésében a sok dicséret,
szuperlativusz mellett kapok idénként kemény beszdlasokat is, a mai vilagban az
ember nem tudja, nem tudhatja, hogy akar akaratan kiviil mikor sért meg valakit.

Ami a tehetséggondozast illeti, a hallgatokkal valo torédést talan évtizedes ko-
zépiskolai tanari multambdl, talan pedagdégus csaladdombdl, igazabdl nem tudom
honnan hozhattam. Magam megkésett emberként, aki jelentds késéssel mar nem
fiatalon kertilt a felsGoktatasba, vilagos volt, hogy a csticsra nem juthatok, de di-
dkjaimbdl igyekeztem a legtobbet kihozni, sikereiket sajat szakmai sikeremként
éltem meg. Szerencsére sok példat mondhatok, OTDK-n, VMTDK-n, ,Az év
orosz dolgozata” palydzaton elért helyezéseket, elnyert UNKP-6sztondijakat. Bar
altalaban az elismerések elkeriilnek, de amelyek vannak, azokat egy kivétellel te-
hetséggondozasért kaptam, példaul rektori dicséretek, illetve a legfontosabb, ami
életmivem egyik megkoronazasa, az Arany Katedra-dij, amelyet hallgatoi kezde-
ményezére tavaly kaptam meg, és amelyet karonként csak egy oktatonak itélhet-
nek oda. Az elismerést személyesen Rektor urtdl, mélt6 tinnepélyes keretek ko-
z0Ott kaptam meg, azéta mar bekeretezve fent van a szobam faldn. A kivétel pedig
2006-ban az MTA Bolyai Janos Osztondij Kuratériuménak elismerd oklevele és
emlékérme volt, amivel az 6sztondij idGtatartama alatt végzett kiemelked6 kutatoi
munkamat ismerték el.

A sok sikeres ember koziil, akiknek egyengettem a palyafutasat talan téged
emlithetnélek els6 helyen Attila, talan nem véletlen, hogy téged kért fel a Pontes
az interju elkészitésére, hiszen els6 hallgatéim egyike voltal, doktori témaveze-
téd voltam, utdédom lettél Szekszardon, ma pedig a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga
(NEB) kutatasvezet6 tudomanyos fomunkatarsaként, sajat szakteriileteden az or-
szagosan is ismert torténészek kozé tartozol. De emlithetném Huszar Mihalyt, aki
Marcaliban vezetd torténész-muzeoldgus lett, és 2023. méjus 3-an védte meg dok-
tori értekezését, vagy éppen Bordas Bertalant, akit BA-s kora éta tanitok, jelenleg
mar doktorjelolt és tanarsegéd a tanszékiinkon, 6 lesz a kovetkezd, aki PhD-t fog
védeni. A mar emlitett Bene Krisztidn is a didkom volt, vele elsGsorban a kuta-
tocsoportunkban végeztem hosszu éveken keresztiil nagyon sikeres k6z6s mun-
kat. Semmiképpen sem hagyhatom ki Bardonicsek Dominikat, aki nem is tudom
hany dijat nyert, hanyszor nyert el palyazatokat, 6sztondijakat, jelenleg negyed-
éves doktorandusz, az Arany Katedra-dijamat is nagyrészt az 6 eredményeinek
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koszonhetem. Olyan munkaéval lett elsé az ELTE Ev Orosz Dolgozata pélydzatén,
hogy a biralok miel6bbi publikalasat javasoltak, igy 25 évesen kotete lett a MOSZT
Koényvek sorozatban, amely eddig két kiadast ért meg. De sok nevet sorolhatnék
még, akik a kutatocsoport tagjai voltak, avagy orosz-szovjet témabol szakdolgoz-
tak, és ma mar kozépiskolai, dltaldnos iskolai tanarok, levéltarosok, muzeologu-
sok, katonak, konyvtarosok. Sajnalatos médon vannak olyan kiemelkedd tehet-
ségek is, akiket egzisztencialis okbol nem sikeriilt a palyan tartani, ilyen példaul
Saary Gabor, aki orosz témaju dolgozataval orszagos elsé dijat nyert, kotete jelent
meg, hadtorténeti levéltari kutatasokat folytatott, és elképeszten jo anyagot gytj-
tott Ossze, zsebében volt a doktorija, de anyagilag nem tudta tovabb finanszirozni
a tanulmanyait.

Mar hosszabb ideje dolgozol egy monogrdfidn Szergej Juljevics Vitte élettorténetébdl.
Ki volt 6, és miért fontos az 6 alakja a 19-20. szdazad forduléjdnak orosz torténel-
mében?

2009-ben tartottak egy szavazast az Orosz Foderacioban, amely azt vizsgalta, hogy
kik a lakossag altal legjelentGsebbnek tartott torténelmi személyiségek. Ennek so-
ran tobb mint 45 millié6 SMS és internetes szavazat érkezett be, végiil Alekszandr
Nyevszkij, a svédeket és a német lovagrendet legy6z6 novgorodi fejedelem, a ,,jég-
mezdk lovagja” keriilt az elsé helyre, és Sztolipin, a kitiné reformer miniszter-
elnok, akinek munkdssagara Oroszorszag kevés alkotmanyos el6zményeként ta-
maszkodhat, lett a masodik. Ez nem volt sem meglepd, sem zavard szamomra, az
azonban igen, hogy Sztolipin elédje, Oroszorszag els6 alkotmanyanak kidolgozdja
és els6 alkotmanyos miniszterelnoke, Szergej Juljevics Vitte még a fasorban sem
volt, még a listakra sem kertiilt fel.

Vitte személyével a feketeszazassag kutatdsa soran keriiltem kapcsolatba,
nagyjaban-egészében reformkonzervativ politikusnak tekinthetd, aki hihetetleniil
tiszta, jozan fejjel gondolkodott a bel- és kiilpolitikarol a 19-20. szdzad fordu-
16jén, ami kortérsai tobbségérdl egyaltalin nem volt elmondhaté. Eletmiivének
oriasi eredményei vannak az orosz torténelem egésze szempontjabol: még fiatal,
Uj miniszterként ¢ volt az egyediili, aki a kolerajarvany idején el mert utazni a
fert8zott teriiletekre, hogy beszamolot irhasson a carnak, és mivel a betegeket az
elmenekiilt orvosok helyett diakok lattak el, jelentése hozzdjarult, hogy a didko-
kat, akiknek a helyzete a koziiliik kikeriil6 terroristak miatt megrendiilt, a cari
hatalom rehabilitalja. Az 1890-es években kozlekedési miniszterként 6 allamosit-
tatta a maganvasutakat, megszervezte az egységes kozlekedési halézatot, késébb
pénziigyminiszterként 6 épittette meg a transzszibériai vasutat. Szintén pénziigy-
miniszteri mindségében 6 helyezte aranyalapra a rubelt, 6 dllamositotta a szeszfo-
zést és rendelte el a vodka visszavalthato tivegben torténd drusitdsat (a korabbi,
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vodorben torténd forgalmazas helyett). Mint emlitettem, 6 kapott felkérést az elsé
alkotmany kidolgozasara, amit a car 1905. oktdber 17-i hires manifesztumaban
hirdetett ki, és 6 alakithatott el6sz6r mar az Uj elvek szerint kormanyt, vészterhes
idoékben, az els6 orosz forradalom idején. Bar kegyvesztett lett az udvari intrika
miatt, de amikor a szégyenteljes modon elveszitett 1905-6s orosz-japan haboru
utan az orszag békekotésre kényszeriilt, az uralkodd 6t hivta vissza és bizta meg a
békedelegacio vezetésével. Vitte egy vesztes haboru utan kevés hijan gydztes bé-
két kotott, megmentette Oroszorszagot a megalaztatasatol, egy korabeli mondas
szerint az oroszok elsd gydzelme a habortiban a béke volt. O volt az, aki rendkiviil
élesen elitélte az udvari miszticizmust, amely a carné koril kozpontosult, és majd
Raszputyinban 6ltott testet. Egyike volt az els6knek, akik kimondtak, hogy II. Mik-
16s alkalmatlan a tronra, a feketeszazakat pedig nemes egyszertiséggel ,,mocskos
sopredéknek” titulalta, aminek az lett a kovetkezménye, hogy a széls6jobb késébb
kétszer is megprobalta meggyilkolni. Nyers szokimondasa, arisztokratikus visel-
kedése, kiméletlen érvelési technikdja miatt nem volt népszerti, de személye nél-
kiil az orszag polgari modernizacidja, alkotmanyos dtalakulasa elképzelhetetlen
lett volna. Rengeteg dokumentummal alatdmasztott 6néletrajza, amely mintegy
640 oldalas, az Egy kegyvesztett visszaemlékezései Magyarorszagon is megjelent
még 1964-ben, és a korszaknak memodr jellege ellenére egyik legfontosabb for-
rasa. Szamomra 6 és Sztolipin olyanok, mint a magyar torténelemben Széchenyi
és Kossuth. Bar voltak vitaik egymassal, de mindkettdjiik rengeteget tett a ma-
gyar polgari atalakulasért, egyik nélkiil a masik nem képzelhet6 el. A 2010-es évek
kozepén élltam neki a Vitte-életrajznak, tobb anyagot mar konferenciara vittem,
illetve publikaltam is el6zetesen a késziild monografiabol, jelenleg olyan 300 olda-
las terjedelemnél tartok, ez kb. a leendé kotet kétharmada. Mint minden torténész
magam is azzal a gonddal kiizdok, hogy a napi feladatokat a késziild nagyobb sza-
basu muvek elé kell sorolni, de egy-két éven beliil szeretném befejezni a munkat.

Az utobbi években a dekabristdk felé fordult az érdeklodésed. Veliik kapcsolatban
milyen 1j kutatdsi eredmények, szempontok gazdagithatjik eddigi ismereteinket?

A dekabristak mar korabban is nagyon izgattak a fantdziamat, csak nem volt idém
elmélyiiltebben foglalkozni veliik. Az orosz torténelem egyik nagy kérdése, hogy
mennyire autochton a fejlédése, hogy alakult tgy az orszag sorsa, hogy alakult
19. szazadi torténete oly modon, hogy az egy fegyveres hatalomatvételbe, pol-
garhaboruba torkolljon, amely végiil a Szovjetunié megsziiletéséhez vezetett. Hol
vannak a bolsevizmus gyokerei, mikor jelenik meg elszor a cargyilkossag gondo-
lata, mikor jelentkezik el6szor szervezett ellendllds az autokracidval szemben, és
még sorolhatndm. A dekabristdknak tobb irdnyzata volt, torténetitk a Honment6
Szovetség megalakulasatol az 1825-6s felkelésiik leverésig, illetve a panszlavista

319



320 | INTERJUK

csernyigovi ezred lazadasaig mintegy egy évtizedig tartott, és igazi szellemi cse-
megét kinal a kutatoknak. Miveik, levelezésiik, alkotmanytervezeteik, szervezeti
szabalyzataik dont6 tobbségiikben fennmaradtak, egy résziik magyarul is olvasha-
t6. Ezekbdl az irasokbol egy hihetetleniil eklektikus kép bontakozik ki a korabeli
orosz politikai gondolkoddsrdl, ami azért is érdekel nagyon, mert egy kicsit min-
dig ideologiatorténésznek tartottam magam, korabban sokat foglalkoztam a szla-
vofil és a feketeszazas ideologiaval is. Mostanaban valdban tobb irdst, tanulméanyt
publikaltam roluk, legutobb Pesztyelnek, a Déli Tarsasag vezetdjének alkotmany-
tervezetével foglalkoztam, és elképesztéen érdekes volt, hogy miként keverednek
benne a francia felvilagosodas gondolatai az orosz birodalmi hagyomanyokkal, a
népek szabadsagardl vallott nézetei a nemzeti elnyomas gondolataval, a polgarok
joléte az ,iranyitott allam” eszméjével, s még sorolhatnam. De mar itt felbukkan
a katonai diktatura gondolata az elképzelt idedlis tdrsadalomba torténé atmenet
biztositasara, ami a proletardiktatira szellemiségében kdszon majd vissza 100 év-
vel késébb, a cari csalad likvidalasanak sziikségessége, és a sort még folytathat-
nam. Ez is, mint az orosz torténelem mas korszakai, kiilonosen érdekes, izgalmas,
és nagyrészt feltaratlan teriilet, hiszen altalaban torténetiiket néhany mondatban
intézziik el, vagy roviden ismertetjitk magat a tragikomédiaba fulladt felkeléstiket.
Ezek a kutatasok ,,mélyrél” tamogatjak meg, idében joval korabbra visszanyulva
azt a munkat, amelyet a szdzad kozepétdl az orosz anarchizmus tanulmanyoza-
sara, vagy a szazadfordul6 és az 1905-6s els6 orosz forradalom szélséjobboldali
mozgalmainak feltdrasara forditottam.

Akik ismernek téged, tudjik, lathatjdk, hogy még igy a nyugdijkorhatdr kiiszobén is
fiatalabbakat megszégyenitd lendiilettel végzed oktatdi, kutatdi, tudomdnyszervezGi
munkddat. Honnan merited az erét, energidt mindehhez?

Ez érdekes kérdés, lehet, hogy kiviilrél még 60-as éveim derekan energikusnak,
lendiiletes dregurnak téinok, de ezt beliilrél nagyon gyakran nem érzem igy, van,
hogy negyvennek, de van, hogy nyolcvannak érzem magam, pillanatnyi egészségi
allapotomtdl fiiggéen. Azt mondjak, hogy az embernek annyi idiilt betegsége van,
ahany évtizedet megélt, ez aldl én sem vagyok kivétel, talan még tul is teljesitem.
Inkabb arrdl lehet sz6, hogy mint a rutinos szinész, aki minden fellépése el6tt
lampalazas, engem még most is minden dra izgalommal tolt el, és most is fel-
spanolva megyek be egy eléadast megtartani, ahol tudom, hogy kb. félszaz fiatal
fog meghallgatni, régebben pedig még, amikor nagyobb hallgatéi létszamokkal
dolgozhattunk, telthazas nagyel6ado el6tt vartak a didkok. Kutatoként, tudosként
megtiszteltetésnek érzem, ha egy masik egyetemrol felkérnek egy rangos feladat-
ra, példaul doktori védések biralobizottsagaban torténd részvételre, opponenci-
ara, OTDK palyamunkak birdlatara, vagy zsuritagsagra, palyazatok biralatara,
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zarévizsgak elnoklésére, mert ez tudomanyos teljesitménytiink elismerését is jelen-
ti. Ezek eldl a feladatok el6l soha nem térek ki, még ha nyilvan megerdltetdek, fa-
rasztdak is, hiszen ez jelenti szakmdnk cstcsat, ezért dolgozunk, ez a hivatasunk,
és bar ez masfajta felel6sség, mint mondjuk egy orvosé, de gyakran emberi sor-
sokrol kell donteniink. Biiszke vagyok arra, hogy szinte minden hazai egyetemrol
kaptam mar felkérést ilyen tipusi munkakban torténd részvételre.

Ami a tudomanyszervezést illeti, itt nyilvan elsésorban kutatécsoportomrol
lehet sz6, bar éppen most lettem a Nemzeti Kozszolgélati Egyetemen megalakult
Oroszorszag Torténete Kutatomihely tagja, biiszke vagyok a meghivasra. Nekem
ebben az életszakaszban nem alapkutatasokat kell végeznem, hanem lehetdséghez
kell juttatnom masokat, a fiatalokat, példaul konferenciak szervezésével, kotetek
kiadasaval, palyamunkaik, késziil6 doktori értekezéseik melletti babaskodassal.
Elcsépelt frazisnak tinhet, de az ember alapvetéen nagyon szereti azt, amit csinal.
Mindenki, aki a palyan van, tudja, hogy egy jo szakmaval mostani jévedelmének
a tobbszorosét tehetné zsebre, és folyamatos leépitések, atszervezések arnyékaban
éljiik le az életiinket, mégis itt tart benniinket valami. Talan az sem tiinik tdl pate-
tikus gondolatnak, hogy konyveinkkel, irasainkkal, szellemi hatasunkkal hagyunk
valami nyomot a vildgban magunk utdn. Parommal, Matis Ritaval, aki festému-
vész, maga is egyetemi docens Kaposvaron, gyakran beszélgetiink err6l, a képek
és a digitalizalod¢ vilag révén a miivek, valoszintleg tul fognak élni benniinket.

Végiil a tradiciondlis interjiizdro kérdés kovetkezik: milyen tovabbi terveid, elképze-
léseid vannak a jovére nézve?

A korrekt valasz az lenne, hogy fogalmam sincs. Ennek az az oka, hogy az interju
készitésének pillanataban még nem tudom, hogy az aktiv oktaté munkat folytatni
fogom-e az egyetemen még akar évekig, amit, mint az el6z6 kérdésre adott va-
laszbol kideriilt, erével, szellemi kapacitassal talain még birnék, vagy 6sszel mar
a magyar nyugdijasok népes taborat fogom gyarapitani. Nyilvan eldbbi esetben
arra koncentralnék, hogy szakmai munkamat ugyanolyan szinvonalon tudjam el-
végezni, mint eddig, utdbbiban viszont teljesen at kell rendezni a prioritasokat,
a hirtelen, snittszert életmddvaltast mindenképpen szeretném elkeriilni. Ebben
a korban uj feladatok, egyben 6romok jelentkeznek az ember életében privat terii-
leten is, a csalad fokozottabban el6térbe keriil. Déra lanyom jogasz, nagyon biisz-
ke vagyok ra, 6 is az egyetemen dolgozik. Neki most jart le a GYED, szeptembert6l
ment vissza dolgozni. Nagyon 6riilok annak is, hogy vdm, Sors Tamas t6bbszords
vilag-, Eurdpa- és paraolimpiai bajnok tuszdonk is csaladunk tagja. Nekik koszon-
het6en iker lanyunokaim vannak, akik most lettek 3 évesek. Megrokkant, egyediil
maradt édesanyamrdl is hugommal kozosen gondoskodunk, és 60 felett lettem
egy sorhazi lakas tulajdonosa, tehat béven van mit csindlni.
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Szakmailag, mert hisz ez az interju elsdsorban errdl szol, szeretnék tagja ma-
radni azoknak a miihelyeknek, kutatécsoportoknak, szerkesztébizottsagoknak,
amelyeknek a tagsagat elnyertem, igy tobbek kozott természetesen szeretném to-
vabb csindlni barmely minéségben a MOSZT-ot, aktiv lenni az Gj NKE-s kutato-
csoportban, vagy tagja maradni az Orosz-Magyar Torténész Vegyesbizottsagnak.
Tehat, ha nyugdijas leszek, a tudomanyos munkat mindenképpen folytatni sze-
retném. Gondoskodnom kell kifuté doktoranduszaimrdl és mesterszakos hallga-
toimrol, ezért nem szeretnék elszakadni a doktori programunktol, amelynek je-
lenleg torzstagja vagyok. Befejezném a Vitte monografiat, amely, mint egy korabbi
kérdésedre adott valaszomnal kideriilt, ugy késziil, mint a Luca széke. Szeretném
Osszegytjteni fiatalkori irasaimat is, amelyek még a digitalizacio eldtt sziilettek, és
csokorba gytijtve kiadni. Nemcsak torténettudomanyiak vannak kozottiik, hanem
Egy nagyon fontos munka van, amit mindenképpen szeretnék megirni, ez f6 ku-
tatasi témamba esik, annak hatdrait terjeszti ki, az 1905-0s els6 orosz forrada-
lom torténetét tervezem megirni egy nagymonografiaban. Picit ugy vagyok vele,
mint Bulgakov a Mester és Margaritdval, a kulcsmondat mar megvan, a leend6
mu cime A kataklizma el6szele lesz. Tréfat félretéve: sok, részben mar publikalt
el6tanulmany megvan bel6le, olyan 60%-os késziiltségi fokban van a kézirat, ezzel
tartozom magamnak, és ugy gondolom a hazai torténettudomanynak is, és most
nemcsak a torténeti ruszisztikara gondolok.

Az interjut készitette: Kolontdri Attila
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Beszélgetés Kalmar Janossal,

az Eszterhdzy Kéroly Katolikus Egyetem
(Eger) Torténelemtudomanyi
Intézetének professzoraval'

Kalmar Janos 1956-ban sziiletett Budapesten. Egyetemi tanulmanyait az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardn végezte német nyelv
és irodalom, torténelem, valamint muvészettorténet szakon. 1979-1980-ban a
franciaorszagi Nancy Egyetem Eurépai Kozpontjaban (Centre Européen Uni-
versitaire) civilizdciotorténeti tanulmdanyokat (Etudes des civilisations) folytatott.
1983-ban szerzett bolcsészdoktori cimet az ELTE-n, Habsburg Kdroly féherceg
és a kataldn rendiség 1705-1711/13 cimi értekezésével. 1981-ben kezdte meg
oktat6i munkajit az ELTE BTK Kozépkori és Kora Ujkori Torténeti Tanszékén.
1994 és 1997 kozott a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen is tanitott megbizott
eléaddként. 2001-ben és 2017-ben a Bordeaux-3 (Michel de Montaigne) Egye-
tem, 2005-ben a Paris-1 (Panthéon-Sorbonne) Egyetem Torténeti Intézetének
vendégtanara volt.

1995-ben védte meg kandidatusi értekezését II1. (VI.) Karoly neveltetésérdl irt,
német nyelvii disszertaciojaval (Die Erziehung des Kaisers Karl V1.). 2003 éta tanit
az Eszterhazy Kéroly egyetemen, 2013-t6] féallasu oktatoként. 2007-ben habilitalt
a Debreceni Egyetemen, habilitacids értekezését Az 1708/09-1712/15. évi pozso-
nyi orszdggyiilés cimmel irta. 1998 és 2001 kozott Széchenyi Professzori Oszton-
dijban részesiilt, 2010 6ta a Magyar 18. szazad-kutat6 Tarsasag elnoke.

Régéta foglalkozol III. Kdroly (1685-1740) neveltetésével, egyéniségével, spanyol
kapcsolataival és a magyar rendekkel valé viszonyaval. Elséként azt kérdezem To-
led, hogy miként taldltad meg ezt a témat, miért érdekelt a 18. szdzad elsé felében élt
Habsburg uralkodé személyisége?

1 Az interju 2023 aprilisaban késziilt.
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Kozépiskolas korom ota érdekelt az abszolutizmus kora. Amikor egyetemista let-
tem, atlapoztam a tanrendet — akkor még minden szemeszterre nyomtatott tan-
rendet adtak ki -, és rdbukkantam H. Baldzs Eva (1915-2006) ilyen téméju szemi-
nariumara. Viszont még csak els6éves voltam, és abban az idében kronolégiailag
kotott volt a curriculum, vagyis idérendben kellett haladni a tanulmanyokkal. En-
nek ellenére, lelkesedésemet latva, befogadott, és mivel német szakosként jol be-
széltem ezt a nyelvet, azt a feladatot adta nekem, hogy dolgozzam fel Golo Mann
Wallenstein cimd német nyelv(, tobb mint ezer oldalas kotetét.” Az elvégzett mun-
ka elnyerte tetszését, ezért megiratta velem recenzioként, amelyet megjelentetett
a Szdzadokban.? Ez volt az els6 publikdciom. Joval késébb, mar docens korom-
ban, ezt a kotetet, amely sajat példanya volt, visszaemlékezve megismerkedésiink
koriilményeire, dedikdcidjaval ellatva nekem ajandékozta. Kora ujkori egyetemes
torténeti targyu szemindriuma a 18. szazadra dsszpontositott, kozelebbrél a Habs-
burg Monarchia egyes teriileteit dolgoztatta fel, f6ként a felvilagosult abszolutiz-
mus kordban. Igy mar egyetemi tanulmanyaim kezdetét6l fogva tudatosult ben-
nem, hogy a Habsburg Monarchia nemcsak egy torténetfoldrajzi képz6dmény,
hanem egymassal szellemi, politikai, gazdasagi és dinasztikus kapcsolatban allé
allamok Osszessége. Késébb, még mindig egyetemistaként, az 1978-as Tho-
koly-emlékévhez kozeledve, szintén H. Balazs Eva ajanlasara bekapcsolédhattam
a neves Thokoly-kutatd - és ugyancsak egykori H. Balazs-tanitvany — Benczédi
Laszlo (1929-1986) altal szervezett és a Magyar Tudomdanyos Akadémia égisze
alatt megjelentetni tervezett, de azdta sem publikalt Archivum Thokolyanum for-
raskiadasi munkalataiba.* Ennek soran ismerkedtem meg ,testkozelbdl” a levélta-
ri kutatomunkaval, és olvastam el a 17. szdzad masodik felére vonatkozo szakiro-
dalmat is. Igy adédott a részben H. Balazs Eva 4ltal is sugallt és tdmogatott téma,
az 1685-ben sziiletett és 1740-ben meghalt III. Karoly uralkodasa, aki akkoriban
kevéssé kutatott Habsburg uralkoddnak szamitott. Az osztrak torténetiras is csak
az elmult években kezdett valamivel intenzivebben foglalkozni azzal a szélesko-
rli reformfolyamattal, amely a nevéhez kotédik.” Kutatasaim eleinte Kéroly spa-
nyolorszagi, szorosabban véve kataloniai kormanyzasara dsszpontositottak, mert
az ott toltott bo hat év volt uralkodasanak kezdeti idészaka. Az ehhez sziikséges
nyelvismeret megszerzéséhez Faluba Kalmantol, az ELTE Spanyol Tanszékének
katalan nyelvvel is foglalkozd tanaratél kaptam messzemend szakmai segitséget.

2 Mann, Golo: Wallenstein. Sein Leben erzihlt von Golo Mann. Frankfurt am Main, 1971.

3 Szazadok 112. (1978:2), 366-368.

4 Kalmar Janos: Thokoly onallé diplomacidjanak kezdetei, 1678-1679. In: Benczédi Lészlo
(szerk.): A Thokoly-felkelés és kora. Budapest, 1983. 155-162.

5 Seitschek, Stefan — Hutterer, Herbert — Theimer. Gerald: 300 Jahre Karl VI., 1711-1740. Spu-
ren der Herrschaft des ,,letzten” Habsburgers. Begleitband der Ausstellung des Osterreichischen
Staatsarchivs. Wien, 2011.
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Nemcsak katalanul tanulhattam t6le, hanem a kdzbenjardsara nyertem el egye-
temi tanulmanyaim végén a Katalan Tudomanyos Akadémia/Intézet® egy hona-
pos barcelonai nyari dsztondijat. A nyari meleg miatt a nyelvérak csak a délutani
szieszta utan, 16-17 orakor kezdddtek, és amig anyagilag jobb helyzetben 1évo
nyugat-eurdpai csoporttarsaim napkozben a tengerparton siitkéreztek, egyetlen
kelet-eurdpai diakként a levéltarakat és a konyvtarakat bujtam, és az 6sztondijas
tartozkodas végeztével jelentds mennyiségli katalan torténeti szakirodalommal,
tovabba az Aragén Korona Levéltardban, illetve a Barcelonai Varosi Levéltarban
gyujtott forrasok masolataval tértem haza. A kovetkezd tanévet Franciaorszag-
ban tolthettem, ahol egyrészt a parizsi Katalan Kulturalis Intézetben’ és a Francia
Nemzeti Konyvtarban® olvashattam a témaba vagé munkakat, mdsrészt a francia
Kiliigyminisztériumi Levéltar’ - amelynek akkor még a Francia Kiiliigyminisz-
térium Quai d'Orsay-n 1év6 kézponti épiilete adott otthont — anyagdban taldltam
kimerithetetlen mennyiségii forrdsanyagot az engem érdeklé spanyol 6rokosodési
habortra (1701-1713/14) vonatkozdan.

Bizonydra egyébként is fontos allomds volt a palydd szempontjabol a Franciaorszdg-
ban didkként eltoltott egy év. Milyen tapasztalatokat, szakmai kapcsolatokat gyiij-
tottél ez ido alatt?

Hivatalosan a Nancy Egyetem 6sztondijasa voltam, de val6jaban hetente tobb na-
pot toltdttem Parizsban, annak koszonhetéen, hogy ottani csaladi ismeréseink-
nél ingyen lakhattam. Rdaddsul édesapam MAV-jérmijavitdban dolgozott, ezért
Nyugat-Eurdpaban félaron utazhattam vastton. Ez a két koriilmény tette lehet6vé
rendszeres parizsi tartozkodasaimat. Ott, a Sorbonne-on Albert Soboul (1914-
1982) doktori 6rait hallgattam, aki a Nagy Francia Forradalom elismert torténésze
volt, és baloldali értelmiségiként jo magyarorszagi kapcsolatokkal rendelkezett.
Vele - szintén H. Balazs Evanak koszonhetéen — mar korabban megismerked-
tem, a Matrafiireden rendezett felviligosodas-konferenciasorozat'® keretében. Az
6 segitségével ismertem meg Pierre Vilar (1906-1993) nemzetkozi hirdi francia
hispanistat, aki 1962-ben, harom kotetben publikalta a kora ujkori katalan gaz-
dasagtorténet és a nemzeti sajatossagok kapcsolatat feldolgozd disszertacidjat."
Soboul doktori 6rait, amelyet szokatlan idében, szombatonként délutan harom

Institut d’Estudis Catalans

Ma: Institut Ramon Lull

Bibliotheque Nationale de France

Archives du Ministére des Affaires Etrangeres
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10 Colloques sur les Lumiéres en Hongrie, en Europe Centrale et en Europe Orientale
11 Vilar, Pierre: La Catalogne dans 'Espagne moderne. Recherches sur les fondements écono-
miques des structures nationales. Paris, 1962.
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oratol tartott, a hosszabb-rovidebb ideig éppen Parizsban tartézkodo, a vilag min-
den tajardl érkezett torténészek is felkeresték; egyszer példaul Kosary Domokossal
(1913-2007) talalkoztam ott. De ugyancsak ekkor nyilt lehet6ségem arra is, hogy
idénként belatogathassak Pierre Chaunu (1923-2009) vagy — miivészettorténet
szakosként — André Chastel (1912-1990), a vilaghirii francia miivészettorténész
néhany el6adasara. Edna H. Lemay (1928-2006), a francia forradalom Alkot-
manyozd Nemzetgytlése lexikonjanak osszeallitdja'* pedig — a kiiliigyminiszté-
riumi levéltarban tortént megismerkedésiink nyoman - beprotezsalt az EHESS/
Maison des Sciences de THomme-ban'* Fernand Braudelhez (1902-1985)," aki
meghivott a szemindriumara, amely voltaképpen neves szakemberekkel folytatott
kerekasztal-beszélgetés volt. Braudel professzor egy parizsi 0sztondijat is felajan-
lott nekem, amelyet azonban, tekintettel a Nancy Egyetemmel fennall6 jogviszo-
nyomra, nem fogadhattam el. (Az ezt megkoszond levelemre egyébként Czoch
Gabor kollégam nemrég rabukkant Braudel hagyatékaban.)

III. Kdroly tevékenységének kutatdsa kapcsdn nemcsak az uralkodé személye fontos,
hanem a magyar rendekkel fenndll6 viszonya is. Ebben a kontextusban pedig meg-
kertilhetetlen a Rikoczi-szabadsdgharc és az azt lezdrd szatmdri megegyezés kérdé-
se. Te erre a témdra vonatkozoan is végeztél kutatdsokat. Ezért érdekel, hogy miként
talaltad meg ezt a témadt, és hogy miként értékeled a szabadsdgharcot, valamint az
azt lezdaro békét. Kérdezem azért is, mert hosszii ideig egy tanszéken dolgoztdl R.
Virkonyi Agnes akadémikussal, a téma egyik legjelentdsebb kutatdjdval, aki igen
hatdrozott dllaspontot képviselt a Rakoczi-féle mozgalmat illetden.

R. Varkonyi Agnes (1928-2014) az MTA Torténettudoményi Intézetébél 1985-
ben keriilt az ELTE BTK Kozépkori és Kora Ujkori Magyar Torténeti Tanszéke
élére, ahol én mar négy éve tanitottam. Még didkkorombdl ismert, mert gyak-
ran megfordultam akkoriban Benczédi Laszlonal a Torténettudomanyi Intézet
kora ujkori osztalydn, ahol szinte mindig volt hozzdm néhany kedves, biztato
szava. Mivel nem szeretnék ardnytéveszt6 lenni, hadd jegyezzem meg: R. Var-
konyi Agnes professzor asszony tag érdekl8dési kort, felkésziilt, az tjdonsagok
irant fogékony, tiszteletre méltd szorgalmu és munkabirast kutaté volt, aki emel-
lett nagyon komolyan vette a tandri munkdt. Erdekes orakat tartott és a szak-
mai lelkesedését at tudta iiltetni a hallgatoiba is. Kezdetben igen jo kapcsolatban
voltunk. Ugy emlékszem, hogy a Rékdczi-szabadsagharc megitélésérdl alkotott

12 Lemay, Edna Hindie (éd.): Dictionnaire des Constituants 1789-1791, I-II. Paris, 1991.

13 Fcole des hautes études en sciences sociales — az in. Annales-iskola kzpontja.

14 L. Kalmar Janos: Braudel és a magyar torténetirds. In: Pap Jozsef — Verdk Attila (szerk.): Akit
Clio elbtvolt. In honorem Romsics Ignac. Eger, 2021. 149-159.
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véleménykiilonbségiink egy, a témadra vonatkozé muhelykonferencia szervezése
és az altalam ott el6adottak kapcsan keriilt felszinre. E nézetkiilonbség, kissé le-
egyszerlisitve, abban gyokerezik, hogy R. Varkonyi Agnes Rakdczi valamennyi
1épését helyesnek itélve, minden vonatkozasban realpolitikusnak tartotta. A feje-
delem torekvéseit ravetitette az egész mozgalomra és résztvevoéire, a Rakdczi-sza-
badsagharcot szinte Rakdczi szabadsagharcaval azonositva.'” Téle eltérben, én
ezt a kérdést — egyébként nem egyediil, hanem példaul az e témaval mélyrehato-
an foglalkozé Kovacs Agneshez vagy a néhai Bankuti Imréhez hasonléan - né-
mileg masképp latom: nem megkérddjelezve természetesen a fejedelem roppant
muveltségét és erkolcsi nagysagat, mégis ugy gondolom, hogy idéként bizony
cserbenhagyta a redlpolitikusi véndja, nem beszélve arrdl, hogy - életutjabdl ko-
vetkezGen - a magyarorszagi viszonyokat tobb vonatkozasban nem ismerhette
elég alaposan, ezért sokszor a kornyezetében 1évok nem mindig elfogulatlan in-
terpretacidjra hagyatkozott. Erthetéen, hiszen, mint ismeretes, nem Magyaror-
szagon nevelkedett. Ezenfelil - ahogy ezt mar Szekfli Gyula is megfogalmazta
A szamfiizott Rakéczi ciml munkajaban'® — erdélyi fejedelmek leszarmazottja-
ként egyfajta kiildetéstudat jellemezte, kivalasztottnak érezte magat, ami arra
sarkallta, hogy legalabb a fejedelmi széket minden koriilmények kozott megtart-
sa. Ez a rastatti béketargyalasok (1713-14) el6készitése soran valt nyilvanvalova,
amikor, immar a franciaorszagi emigracidja idején, megprobalta olyan iranyba
befolyasolni XIV. Lajost, hogy Erdély statuszat foglalja bele a békébe. Ennek a
kérdésnek a forrasanyagat egyébként magam is kutattam a francia kiilligymi-
nisztériumi levéltarban.'” Ezek mellett Rakdczi nem szamolt azzal, hogy mig az
el6z6 két évszazad Habsburg-ellenes kiizdelmeiben Thokoly, valamint a korabbi
erdélyi fejedelmek tamaszkodhattak az Oszman Birodalom segitségére, 6 mar
nem szamithatott erre. Es nem vette észre, hogy a spanyol 6rokosodési hdboru
soran, amely egyébként szamara igen kedvezden kezd6dott, az eurdpai hatalmak
eszkozként haszndljak a hadiesemények pillanatnyi alakuldsa szerint valtozé cél-
jaik eléréséhez. Amig a torokok szaz éven at mozgosithat6 tdmaszt jelentettek a
Habsburgokkal szembeni ellenzéknek, addig az 6r6kosodési haboruban résztve-
v6 hatalmak, a hadihelyzet valtozasanak fliggvényében, id6r6l idére valtoztattak
kiilpolitikai torekvéseiket.

15 L. tobbek kozott: R. Varkonyi Agnes: Két pogény kozt. A Rakéczi-szabadsagharc torténete. Bu-
dapest, 1968; R. Varkonyi Agnes: A fejedelem gyermekkora, 1676-1688. Budapest, 1989; R. Vér-
konyi Agnes: I1. Rikdczi Ferenc, 1676-1735. Vaja, 2004.

16 Szekfti Gyula: A szam(izott Rakoczi. Budapest, 1913.

17° Kalmar, Janos: La question de la Transylvanie au cours des traités de Rastatt (1713-14). In: Kal-
mar Janos (szerk.): Eurdpai szemmel. Tanulmanyok Kopeczi Béla tiszteletére. Budapest 2007,
61-66.
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Ezek utan adodik a kérdés, hogy mi a helyzet a szatmdri béke vagy megegyezés meg-
itélésével? Ezzel kapcsolatban is megfogalmaztad a véleményedet, legmarkdnsabb
formdban a Szazadok folydiratnak a békekotés haromszizadik évfordulojara meg-
jelent tematikus szamdban kozolt tanulmanyodban.'®

A szatmari megegyezésr6l alapjaban két, egymast6l markansan kiilonb6zé meg-
itélés létezik. Az egyiket R. Varkonyi Agnes fogalmazta meg, tobbek kozott a
»tizkotetes” Magyarorszdg torténete vonatkozo részében.” A masik Bankuti Imre
(1927-2009) szintén ismert munkaja, amelynek megallapitasait nagyrészt ma-
gam is osztom.” R. Varkonyi Agnes szerint a szatméri megallapodds, véget vetve
a kuruc allamban rejlé lehetdségek kibontakozasanak, egy igéretes fejlodés utjat
vagta el, amelynek szerinte 1848-ig nyulé hatasai voltak. Ez az értékelés azonban
szerintem nem fordit kell6 figyelmet az események pontos kronoldgiajara. Egy-
részt arra, hogy a teljes kuruc vezérkar, Karolyi Sandort leszamitva, mar a szat-
mari egyezmény aldirdsa el6tt kiilfoldon tartozkodott, ezért akkor a kuruc allam
gyakorlatilag mar nem is igen létezett. Raadasul addigra a felkel6k altal ellendrzott
tertilet is az orszag kis részére szorult vissza. Masrészt a megallapodas megkotésé-
ben Palffy Janos tabornagynak dridsi szerepe volt, aki csaszari févezérként, folya-
matosan kozvetitve a kurucok és Bécs kozott, lényegében hagyta, hogy nagyrészt
Karolyi Sandor, azaz a kuruc féparancsnok diktalja a feltételeket. A kozvetités
és alkudozas I. Jozsef 1711. aprilis 17-én bekovetkezett varatlan haldldig tartott.
Ezutan, a hirtelen megvialtozott bel- és kiilpolitikai koriilmények hatasara, gyor-
san tetd ala kellett hozni a megéllapodést. Es még egy szempont a Rékdczi-sza-
badsagharc megitéléséhez, amelyet a torténetirasunk altaldban nemigen szokott
figyelembe venni: ez val6jaban polgarhaboru is volt, a mozgalom taboran beliil
is komoly tarsadalmi fesziiltségekkel. A jobbagyok felszabaditasara tett fejedelmi
igéret ugyanis ellentétben allt a kuruc oldalon harcold birtokos nemesség érde-
keivel. Az ebbdl adddoé ellentét komolysagat leginkabb az énodi kuruc orszagos
gytlés (1707) eseményei bizonyitottak, ahol az ellenzék hangadoéit egyszertien
lekaszaboltdk. A fenti okok miatt Rdkdczi dllama hosszu tavon aligha lett volna
fenntarthato, igy a szatmari megallapodas az adott helyzetben a legjobb megoldast
jelentette. Raadasul - bar ez csak utébb valt nyilvanvaléva — a Rakdczi-szabadsag-
harcbdl hosszabb tavon a bécsi udvar is tanult: belatta, hogy ha nyugalmat akar

18 Kalmdr Janos: Szatmadr, 1711. Vég, folytonossag, kezdet. Szdzadok 146 (2012:4), 875-886. L. to-
vébba: R. Varkonyi Agnes: Végig nem vitt vitak. A szatmari béke a tdrténetirasban. Szazadok
146. (2012:4), 763-797.

19 R, Varkonyi Agnes: ,Ad pacem universalem” vagy ,fegyver dltal valé meggydzetés” In: Ember
Gy6z06 - Heckenast Gusztav: Magyarorszag torténete 1686—1790. Budapest, 1989. (Magyaror-
szag torténete tiz kotetben 1.), 231-252.

20 Bankati Imre: A szatmari béke. Budapest, 1981.
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Magyarorszagon, akkor az itteni rendiséggel szemben gyokeresen mas modszere-
ket kell alkalmaznia, mint I. Lipdt idején. Az akkori erészakos politikai és feleke-
zeti intézkedések ugyanis folyamatosan taplaltak az ellenzékiség parazsat.

Vagyis Te is azon az dlldsponton vagy, mint Szijarto Istvin, aki a szabadsdgharcot
végeredményben sikeresnek értékeli?*!

Azt azért nem 4dllitanam, hogy maga a szabadsagharc kiilonosebben sikeres lett
volna, de hogy a vele jaré sok aldozat nem volt egész haszontalan, az szerintem is
kétségtelen. Nem az lett persze az eredménye, amit Rakdczi vart téle (tudniillik a
teljes vagy akar csak részleges fliggetlenség), de a megegyezést egy korabban ad-
dig soha nem tapasztalt, hosszu békés id6szak kovette, amikor az orszag hatdrain
beliil nemcsak hogy nem volt semmiféle fegyveres konfliktus, de mintegy hetven
éven 4t még komolyabb politikai konfrontaciora sem keriilt sor. Ebben pedig ko-
moly szerepe van a szatmari megegyezésnek. Ez ismét olyan tény, amelynek nem
szoktunk kell6 jelent6séget tulajdonitani.

A szatmdri megegyezést kovetéen nagy horderejii reformfolyamat kezdodott, amely
megkisérelte felzarkoztatni a Magyar Kirdlysdgot a Habsburg Monarchia tobbi dl-
lamahoz az oszman hédoltsag bé szdzotven évét kovetden. Ez foként az 1720-as és
1730-as években tortént, de reformtervezetek mdr a Rakoczi-szabadsdgharcot meg-
elézben is késziiltek. Az egyik legfontosabb ezek koziil a Kollonich Lipdt nevéhez kitd-
dé Einrichtungswerk, amelynek kiaddsdt Varga J. Janossal egyiitt villaltad.” Miben
latod magdnak a reformtervezetnek, illetve a forraspublikdcionak a jelentéségét?

A reformtervezet jelentdségével torténészeink régota tisztaban voltak, mar Bara-
nyai Béla (1882-1945) pécsi kotddésti jogtorténész is tervezte a megjelentetését,
igen komoly munkat fektetve a szakmai el6készitésébe. A Magyar Torténelmi Tar-
sulat kivalo kiadvanysorozatdban publikélta volna, de erre valdszintileg a méso-
dik vilaghaboru miatt nem keriilt sor. A forras kozzétételével az 1980-as években
Benczédi Laszlot, az MTA Torténettudomanyi Intézetének fémunkatarsat biztak
meg, aki megtisztel6 médon engem is bevont ebbe a munkaba. Kevéssel utébb
bekovetkezett haldla utan az akkoriban az Intézetbe keriilt Varga J. Janos ,,6r6-
kolte meg” a feladatot. Igy tortént, hogy végiil 6 irta meg a bevezeté tanulmanyt,

21 Szijarté M., Istvan: The Rakoczi Revolt as a Successful Rebelion. In: Péter, Laszl6 ~Rady , Martyn
(eds.): Resistance, Rebellion and Revolution in Hungary and Central Europe: Commemorating
1956. London, 2008. 67-76.

22 Kalmar, Janos - Varga J., Janos (Hrsg.): Einrichtungswerk des Konigreichs Hungarn, 1688-1690.
Stuttgart, 2010. (Forschungen zur Geschichte und Kultur des stlichen Mitteleuropa, 39).
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magam pedig a szovegkiadast gondoztam és a nyelvi meg a szakmai jegyzeteket
készitettem el. A forras jelentdsége abban all, hogy a bécsi udvar Buda visszafog-
lalasa (1686) utan szinte azonnal megkezdte a torok alol felszabaduld teriiletek
Ujjaszervezésének megtervezését katonai, gazdasagi, politikai, jogi és egyhazi vo-
natkozasban. A Kollonich-féle Einrichtungswerk is ezt az 6t témakort oleli fel. Ezt
a reformtervezetet a magyar torténészek koziil kordbban is sokan mindsitették, de
a teljes szovegét csak igen kevesen olvastak, részben mert nem volt kiadva, rész-
ben, mert eredeti tisztazati példanya nem maradt fenn. Bar a szakmai megitélése
tobbnyire elég negativ, mas elaboratumokkal sszehasonlitva azonban kifejezet-
ten mérsékeltnek mondhato, annak ellenére, hogy a hagyomanyos - de a maga
idején is korszerfitlen - rendi szemlélethez képest er6sen kozpontositd torekvések
jellemzik. A magyar rendek tobbsége ugyanis — ezt némely fénemesiink altal vagy
megbizasabol készitett, az Einrichtungswerkhez képest joval kevésbé részletes és
kidolgozott tervezetbdl is latni -, mintegy Csipkerozsika-alombol ébredve, lénye-
gében mindent ott és ugy akart folytatni, ahol és ahogy a szdzotven éves torok
uralom kezdetén megszakadt. Azokat a viszonyokat és kortilményeket akartak
visszaallitani, amelyek az orszagot 1541 elétt jellemezték, nem véve figyelembe,
hogy az eltelt hosszut id6 alatt Eurdpa-szerte és idehaza is sokat valtozott a vilag.
Nem csoda, hogy a Habsburg Monarchia egészét az oszman uralom kovetkezté-
ben lepusztult allapotban 1évé Magyarorszaggal egyiitt a fejlettebb orszagokhoz
felzarkoztatni igyekvé bécsi kormanyzat nem azonosulhatott ezzel a szemlélettel.
A nemesi adomentesség vagy a Werbdczy Hdrmaskonyvének szellemében felta-
masztani kivant igazsagszolgaltatasi gyakorlat az uralkodé és kérnyezete szdmara
ezért volt elfogadhatatlan. Ugyanakkor az Einrichtungswerknél sokkal radikali-
sabb tervezetek is sziilettek. A magyar rendiségtél merében eltéré koriilmények
kozott szocializalddott, de a visszafoglalé haboruk soran Magyarorszagon hosz-
szabb ideig szolgalatot teljesité italiai katonatisztek példaul elképedve szembesiil-
tek az itteni allapotokkal. Egy példat emlitve: miutan Raimondo Montecuccoli két
pozsonyi orszaggytlésen is megfordult, arra a meggy6zdésre jutott, hogy gyoke-
resen 4t kellene alakitani a magyarorszagi viszonyokat.” Hozza képest Kollonich
Lip6t, magyar férendként és fépapként minden centralizacids torekvése ellenére,
a mikodoképesség fenntarthatosagaig kiallt a magyar rendi hagyomanyok mel-
lett. Még felekezeti tekintetben is hajlott bizonyos kompromisszumokra.

Ez a reformhullam tort meg a Rdakoczi-szabadsdgharc kovetkeztében, és éledt fel
a szatmdri megegyezést kovetéen. Ennek a folyamatnak is Kdarolyi Sandor volt az

23 Kalmar Janos: Raimondo Montecuccoli Magyarorszaggal kapcsolatos politikai nézetei. In: Buj-
dosné Pap Gyoérgyi — Fejér Ingrid — H. Szilasi Agota (szerk.): Virostromok és Kézép-Eurépa
Zrinyi Miklds (1620-1664) kordban. Eger, 2017. 163-179.
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egyik kulcsszerepldje. Az 6 torténelmi megitélésével is foglalkoztdl** Arra kérlek,
hogy foglald 0ssze: miként itéled meg az 6 torténelmi szerepét?

Voltaképpen ez is sszefiigg III. Karollyal, mert érdekelt, hogy az uralkodé spa-
nyolorszagi tapasztalatai hogyan érvényesiiltek a magyarorszagi viszonyok ko-
z6tt. Az 1708-1715. évi orszaggytilés altal kikiildott reformbizottsdgokban fon-
tos szerepet kapott Karolyi. Szatmar utani ténykedésének vizsgalata érdekében egy
idében rendszeresen jartam a Karolyi-levéltarba, amely akkor még a Szentkiralyi
utcaban volt, és hetente csupan egyetlen napon volt nyitva. Bécsben pedig a Csa-
ky Imréhez kapcsolddo levéltari anyagot kutattam,* mivel 6 volt az orszaggytilés
altal felallitott reformbizottsag elnoke. Csaky elndksége azonban tobbé-kevésbé
formalis volt, a reformok kidolgozasdban Karolyinak jutott a fészerep. Mar Ko-
vacs Agnes is felhivta erre a figyelmet Karolyi Sandorrdl irt monogréafidjaban,”
és Szekfli Gyula is foglalkozott a kérdéssel akadémiai székfoglald eléaddsaban,
amelynek keretében egy tervezett, de meg nem valdsult monografidja f6bb téziseit
ismertette.”® Karolyi elsdsorban katonai és gazdasagi kérdésekkel foglalkozott, és
kivald realpolitikus volt. Iskolazottsaga azonban messze nem volt olyan sokrétt,
mint tobb fénemes tarsaé, példaul Palfty Janosé, aki tobbek kozott Padovaban is
tanult. A tarsasagi életben pedig kifejezetten hatranyt jelentett szamara, hogy nem
beszélte az udvarban hasznalatos él6 nyelveket: a németet, a franciat és az olaszt.
Hatalmas birtokain ugyanakkor szamos eléremutaté kezdeményezéssel probal-
kozott, a gazdasagi korszer(sités egyik motorja volt. Ugyanuigy, ahogy Savoyai
Eugén herceg utasitasdra szarnysegédje, Claude Florimond Mercy grof is, aki ko-
moly gazdasagi tervet dolgozott ki a Temesi Bansag modernizacioja érdekében, a
betelepitésekre, a folydszabalyozasokra és a monokulturalis gazdalkodasra egya-
rant kiterjed6en,” amelyhez aztan a Fiumével és Trieszttel létesitendé szarazfoldi

24 Kalmar Janos: Karolyi Sandor ,,aruldsa” (A biinbakkeresés osszefiiggései). In: Czigany Istvan —
Kincses Katalin Maria (szerk.): Az tjrakezdés esélye. Tanulmanyok a Rakoczi-szabadsagharc
befejezésének 300. évforduldja alkalmabol. Budapest, 2012. 101-115.

25 Kalmar Janos: III. Karoly és Magyarorszag 1711-ben. Levéltari Szemle 39 (1989:4), 44-50; Kal-
mar, Janos: Expériences catalanes de lempereur Charles VI. In: Mason, Haydn Trevor (ed.):
Transactions of the Seventh International Congress on the Enlightenment. Vol. III. Oxford,
1989. 1724-1728.

26 A Csaky csaldd szepesmindszenti levéltdranak iratanyaga az Osterreichisches Staatsarchiv,
Haus-, Hof- und Staatsarchivban talalhat¢ letétben.

27 Kovéics Agnes: Karolyi Sandor. Budapest, 1988. (Magyar Historia/Eletrajzok).

28 Szekfli Gyula: Karolyi és Bercsényi a szatmari béke elott. Kozli: Czigany Istvan: Egy kiadatlan
akadémiai székfoglald. Hadtorténelmi Kozlemények 103. (1990:3), 140-1409.

29 Kalmar Janos: A Kollonich-féle ’Einrichtungswerk’ és a bansagi berendezkedés. Szazadok 125.
(1991:5), 489-499.
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és vizi 0sszekottetés megteremtésre vonatkozd torekvések is tarsultak.”® Ez utobbi
egyébként egybevag azzal a kissé illuzorikus tervezettel, amelyre a francia kiiliigy-
minisztérium levéltaraban bukkantam még a palyam elején, és amely a spanyol
6rokosodési habort utan a Habsburg Monarchia kereskedelmi 6sszekottetésének
kiépitését vazolja fel a Foldkozi- és a Fekete-tengerrel, részben a dunai és mas fo-
lyok hajozasi ttvonala fejlesztésének segitségével.”!

Kutatdsi témdid kapcsian megkeriilhetetlenek a bécsi levéltdari forrdsok. Ezért most
arra kérlek, hogy beszélj arrol: hogyan kezdddtek bécsi kutatdsaid, és ott milyen kap-
csolatrendszerre tamaszkodhattal? Masrészt pedig arrdl, hogyan jelenik meg ez az
emlitett reformfolyamat a bécsi kozponti iratanyagban?

A masodik kérdéssel kezdve, hangsulyozni kell, hogy a spanyol 6rokosodési habo-
rit kovetéen sulyponteltolédas ment végbe a Habsburg Monarchian beliil. A Habs-
burgok a 18. szazad elején visszaszorultak Nyugat-Eurdpaban, emiatt felértékel6d-
tek a kozép- és délkelet-europai teriileteik.*? E gondolat megfogalmazasat Savoyai
Eugénhez is szokas kotni, bar ennek konkrét bizonyitékardl nem tudok. Ezekhez
tarsult az italiai tartomanyaik iranti érdekeltségiik: Lombardia, majd Toszkana, az
utobbi Lotaringiai Ferenc Istvanhoz kapcsolddéan. Magyarorszagtol ebben az 6sz-
szefliggésben azt vartak, hogy korszer(isodjék a gazdasaga, foként a mezdégazda-
saga, mivel az iparhoz hidnyzott itt a szakembergdrda. Ezt a Kdrolyi-birtokokon
létesitett manufaktirak kudarca is bizonyitotta. Bécs emellett Magyarorszagnak a
korabbinal sokkal szorosabb politikai integraciojat is végre akarta hajtani, ebben
azonban III. Karoly uralkodasanak idején, illetve Mdria Terézia uralkodasanak
elsé felében még egyfajta visszafogottsag volt tapasztalhatd. A magyar rendekkel
szembeni politika radikalis fordulata majd csak Wenzel Anton Kaunitz kancel-

Iy 7

larsaga idején, az 1760-as években kovetkezik be. Az ezt megel6z6 mértéktartast

30 Janos Kalmar: Moglichkeiten und Grenzen der wirtschaftlichen Entwicklung Ungarns im 18.
Jahrhundert (bis 1790). In: Heppner, Harald (Hrsg.): Prosperitit und Reprasentation. Facetten
des Aufschwunges im Donau-Karpatenraum (1718-1914). Berlin — Boston, 2022. (Danubiana
Carpathica, Bd. 12 [59]), 63-80.

31 Kalmdr, Janos: Seehandelspline iiber Triest aus der Regierungszeit Karls VI. In: H. Balazs, Eva
(dir.): Sous le signe des Lumieéres. Articles rédigés a l'occasion du VIIe Congres International des
Lumiéres. Budapest 1987, 27-44.

32 Kalmar, Janos: Die Folgen des Utrechter und des Passarowitzer Friedens fiir die auflenpolitische
Orientierung der Habsburgermonarchie zur Zeit Karls VI. In: Oross, Andras (Hrsg.): Neuauf-
bau im Donauraum nach der Tiirkenzeit. Tagungsband der internationalen Konferenz anlisslich
des 300-jahrigen Jubildums des Friedens von Passarowitz. Wien, 2021. 25-38. (Publikationen
der ungarischen Geschichtsforschung in Wien, Bd. 19.)
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mar nyomban Szatmar utdn is érzékelni lehetett: a hliségeskii letétele utan visz-
szatérhettek a kuruc emigransok, akiknek az elkobzott birtokait is visszaadtak,
és III. Karoly 1712. évi koronazasakor is tigyeltek arra, hogy az aranysarkantyus
vitézek kozé ne keriiljenek olyanok, akik barmelyik oldalon katonai érdemeket
szereztek a szabadsdgharcban, hanem hivatalnokokat tiintettek ki helyettiik. De a
két Carolina Resolutio (1731, 1734) kiadasa is ezt a visszafogottsagot tanusitotta,
hiszen joval tobb engedményt tettek az evangélikus és a reformatus felekezetnek,
mint amennyit a hazai katolicizmus prominensei szerettek volna. Végiil a nador
elnokletével miikodé Magyar Kiralyi Helytartotandacs felallitasa is ezt a kompro-
misszumos politikat szolgalta, amely a névekvé szamu tigyosztalyaival mikodési
teret adott a hivatalvisel6 magyar nemességnek, mikozben szakmai tapasztalatot
is biztositott szamara. Korabbi mell6zottségét ugyanis jorészt a szakértelem hia-
nya okozta.

Ami pedig a kérdésed elsé felét illeti: Az osztrak tudomanyos kapcsolatrend-
szert tekintve elészor Grete Klingenstein személyét kell kiemelnem, akit szintén
H. Baldzs Eva révén ismerhettem meg. Ez is a mar emlitett matrafiiredi konferen-
ciakhoz kotddik és a kapcsolat maig is tart. Szintén régi keletd, jo kollegialis vi-
szony fliz Harald Heppner emeritus grazi professzorhoz, amely 1987-re, az akkor
Budapesten rendezett felvilagosodaskori vilagkongresszusra nyulik vissza. Ennek
néhai Téth Istvan Gyorgy (1956-2005) baratommal a szervezétitkarai voltunk.
Az esemény Kosary Domokos és az akkor mtvel6dési miniszteri posztot bet6lté
Kopeczi Béla (1921-2010) iranyitasaval szervezédott. Ki kell emelnem még Le-
opold Auert, a Haus-, Hof- und Staatsarchiv volt igazgatojat, aki kezdettdl fog-
va igen kedvesen és lelkesen tdmogatott. Vele is mindig igyekszem talalkozni, ha
Bécsben jarok. Neki és tobb mas osztrak kolléganak mindmaig addésa vagyok a
III. Kéroly neveltetésével foglalkozd, német nyelven irt kandidatusi értekezésem
megjelentetésével. Az elmult évtizedekben Bécs mellett lehetéségem volt tobbek
kozott Romaban, Népolyban és Vaduzban levéltari kutatasokat végezni, valamint
az ujabb szakirodalmat megismerni. Most, azt hiszem - bar az ember ilyet félve
mond ki -, immar minden sziikséges anyag egyiitt van ahhoz, hogy ez a kotet
végre elkésziilhessen, szdndékom szerint komparativ megkozelitésben dolgozva
fel a témat, vagyis 6sszehasonlitva a spanyol és a francia uralkoddk neveltetésének
fébb jellemzéivel. Ez valamelyest 6sszefiigg a miivészettorténet szakkal is, ahol
annak idején hallgatoként sok olyan inspiraciot kaptam, amely a szellemi szférara
is rairanyitotta az érdekl6désemet. De bizonydra kozrejatszik benne igényes ittho-
ni térténész-tandraim - akik koziil H. Baldzs Eva mellett legalabb Unger Métyas
(1921-1985) és Bak Borbala nevét hadd emlitsem meg — szeretetteljesen timogato
telkészitését koveto fiatalkori franciaorszagi tartézkodasom is, ahol a mar emlitett
tudésokat hallgathattam. Ok kiilonbozdségiik ellenére, a ,régi iskola” novendé-
keiként, a manapsdag jellemz6nél atfogobb altalanos miiveltséggel rendelkeztek,
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amely érdeklédésiikben, szemléletiitkben és a mult altaluk kozvetitett képében
egyarant érvényesiilt.

Készonom a beszélgetést, és toviabbi eredményes munkdt kivanok!

Az interjut készitette: Forgd Andrds
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INTERJUK

INTERJU DOMINKOVITS PETERREL!

Milyen csalddbdl szarmazol és hol végezted tanulmdnyaidat? Kikre emlékszel vissza
ugy, hogy korai (szakmai) felkésziilésedben meghatdrozo szerepet jatszottak?

Gyorben sziilettem 1962. februar 11-én, sziileim a gazdasagi szféra adminisztrativ
teriiletén dolgoztak. Edesapdm Dominkovits Gyula volt, aki Gy6r megyei (t0ko-
zi, konyi) gyokerekkel rendelkezett és az Eszak-Dundntuli Viziigyi Igazgatdsagnal
dolgozott f6konyveldként. Edesanydm, a torténeti Sopron varmegyei Csornarol
szarmaz6 Turi Gizella, aki iparos csalad lednyaként a Kozuti Epitd Vallalat bérel-
szamoloja volt. E térségbeli kistajat az etnografia napjainkig az agrarszféra mellett
az épitbipar regionalis bazisaként tartja szamon. Szarmazasomat tekintve tehat
teljességgel taldlo a rélam mondott gondolat: izig-vérig Pannon ember.

Gy6rnek a Dundhoz kozeli, akkor gyakran arvizektdl sujtott kiilvarosaban, a
gunynéven Gunarvarosnak nevezett Révfaluban gyerekeskedtem és néttem fel.
Ott jartam a jeles bencés szerzetesrdl elnevezett Ronay Jacint utcai altalanos isko-
laba, az 1910- ben alapitott tigynevezett tulipanos iskolaba. Vitathatatlanul nagy
ugras volt, hogy innen a varos egyik elit oktatasi intézményébe, a Révai Miklds
Gimnaziumba keriiltem, akkori érdeklddésem nyoman kémia szakra. Osztalyfo-
nokom az akkor még fiatal, torténelem és magyar szakos tanar, Oross Jozsef volt,
aki szaktanarként jelentds hatast gyakorolt késébbi szakmai iranyultsagomra.

A gimnazium elvégzését kovetden eredményesen felvételiztem a szombathe-
lyi Berzsenyi Daniel Tanarképzé Féiskola torténelem-konyvtar szakara. A tor-
ténelem szakon olyan kivalé tandrok oktattak benniinket, mint a késébbi pécsi
egyetemi oktatd, Okortorténész Toth Istvan (1944-2006). A tanszéket a 19. szaza-
dot kutatd tudos tanar és elismert pedagogus Varsanyi Péter Istvan (1938-2017)
vezette. Csoportvezetdim kozott volt a reformkor-kutaté Simon V. Péter is, aki
késébb a Nemzeti Muzeum munkatarsa, osztalyvezetdje lett. Az 6 tavozasat ko-
vetden Szantoné Balazs Edit lett a mdodszertan oktatdja és a sok tehetséges vidéki

1 Azinterju 2023 marciusaban készilt.
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fiatalt tomorité csoport vezetdje. Az 6 nagy odafigyelése és empatidja segitette
mindennapjainkat, és sokat tett a diakok kozosségbe formalasaért is.

Konyvtar szakos tanaraim karakteresen képviselték tudomanyuk mind elmé-
leti, mind gyakorlati oldalat. Téth Gyula, Csaky Pal, Muranyi Péter személyében
nagy tudasu, szakteriiletiik irdnt elhivatott, csendes szakemberek adtdk at tuddsu-
kat és tapasztalatukat. A konyvtarosi oktato6i karbdl engem kiilénosen a konyvtari
tajékoztatast tanitd Ferenczy Zsuzsanna tanarnd szemlélete és 6rai érintettek meg.
Ezeknek a tandroknak, és a fiatal pedagogusként torténelmet tanité Vigh Kalman-
nak koszonhetem, hogy e vidéki varosban a felsGoktatas esztendeit a kdrnyezo
tarsadalomra és a lehetdségekre nyitott diakként éltem meg.

Masodéves koromtol kollégiumi diak voltam, igy mind az dnszervezddést és az
onképzést tamogatd kollégiumi nevel6im, mind pedig diaktarsaim sokban segi-
tették edukdciomat. E kozegben taldlkoztam azzal a gondolattal is, hogy Szombat-
hely nem egy nagyvaros, és ezt a sajatossagat inkabb hasznaljuk ki, éljiink azzal,
hogy viszonylag konnyen athidalhaték az emberek kozotti tavolsagok, konnyeb-
ben kialakithatok kapcsolatok. Konyvtar szakosokként nagyon sok idét toltottiink
az akkor regionalis konyvtarként miikodo6 Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtarban,
és maig koszonettel tartozunk a benniinket mar akkor szakmai partnernek tekint6
szakembereinek, akiknek szintén fontos szerepiik volt abban, hogy csoportunkbdl
sokan nem a pedagogusi, hanem a vidéki kozgytijteményi palya irdnyaba vették
az iranyt. Koziiliik elsésorban Kébolkuti Katalin, Nagy Eva és Tilcsikné Pésztor
Agnes téjékoztat6 konyvtarosokat szeretném név szerint is kiemelni.

A szombathelyi kozeg milyen hatdssal volt rad? Kikkel keriiltél kapcsolatba a féisko-
la falain kiviil?

A torténelem és a konyvtar szak mtikodésének 6sszhangjat és a vidéki kisvarosi-
assag bajat jol érzékelteti, hogy hamar megismerkedhettiink a szombathelyi tu-
domanyos élet meghatarozo helyi intézményeivel és szakembereivel. Ezt olykor a
formalis oktatasi keretek inditottak el. Ilyen volt példaul az, amikor a térténettu-
domanyi bevezetd stidiumok drait nem egy féiskolai oktatd tartotta, hanem meg-
hivott eléadoként egy-egy helyi kozgylijtemény valamelyik meghatarozé szak-
embere. Emlékeim szerint el6szor ezen orak keretében talalkoztam a Vas Megyei
Levéltar tobb, akkor tudomanyos vonalon is meghatdrozé szakemberével. Igy Til-
csik Gyorgy, a levéltar igazgato-helyettese a levéltarrdl mint intézményr6l, Feiszt
Gyorgy f6levéltaros pedig a heraldikarol tartott nekiink el6adasokat. Az itt [étrejott
személyes kapcsolatok eredményezték, hogy a formalis kereteknél tobbre vagyo
diakok maguktol, illetve szombathelyi csoporttarsaiktol segitve felkeressék a va-
rosban, illetve a megyében miikodo kozgytijteményeket, vagy azok meghatarozo
munkatdrsait. Igy alakult, hogy a mvészettorténet irdnt fogékony Mayer Lészld
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érdekl6do barati korét a régészet és a muzeoldgia iranyaba kalauzolta. Eképpen
alakult ki az az iskolatarsi, barati kor is, amelynek tagjai az iskolai sziinetekben
nem rogton haza utaztak, hanem onszervezé mddon, rendszeresen eljartak asata-
si munkat végezni, el6sz6r Szombathely és Vas megye, majd ezt a térséget bévitve
a Dundntul mds ésatdsaira. Igy fordultunk meg a Pannénia provincia uthaléza-
tat kutato kisebb leletmentd és szondazo (pl. Cserményi Vajk (1948-2003) asata-
sai Nemesrempehollds—Cetehdza major teriiletén), vagy a szinte egész nyarakat
felolels, a Magyar Nemzeti Muzeum keretében lebonyolitott alséhetényi (Tolna
megye) asatdasokon. Ez utobbiakat a szombathelyi kot6dési, de a Magyar Nem-
zeti Mizeum Konyvtarat vezeté romai koros Téth Endre vezette, aki napjainkban
a Szent Korona-kutatdsok egyik fontos szakembereként vélt ismertté. O, Bandi,
nem csak szakteriilete eur6pai elismertségii szakembere volt, de dsatasvezetoként
a helyszinen veliink élve személyével is nagy hatast gyakorolt rank, féiskolas asat6
munkasokra. J6 kapcsolatunk a mai napjainkig megmaradt. Ezeknek az dsatasok-
nak koszonhetem, hogy megismerkedhettem a késébb szakpolitikai szerepet is
véllalé romai koros régésszel, Nagy Mihallyal, és a szintén Szombathelyhez ko6to-
dé, a romai kori régészet hasonloképpen nemzetkozileg elismert szakemberével,
Borhy Laszloval, aki 2015 utdn az ELTE rektoraként a hazai felsGoktatas vezetése
terén toltott be meghatarozo szerepet. A Nagy Mihaly vezetésével végzett munka
kapcsan részese lehettem a Seuso kinccsel 6sszefiiggésben folytatott készarhegyi
asatasoknak, és neki kdszonhetden tagja lehettem a somlovasarhelyi iparrégészeti,
valamit a Szobon folytatott (Szob, Hideg-rét), a barbaricumban fekvé rémai kori
6rhely-dsatasnak. Es bar magam kés6bb az archivisztika irdnyaba fordultam, az itt
megismert régészekkel folytatott beszélgetések inspiraldak, szemléletformaloak
voltak szamomra.

Joval kevesebb tapasztalatot szereztem muzeoldgusként a megyémben folyd ilyen
munkaélatokrdl. De megtiszteld volt, amikor muzeumi vezetéim, a munkdsmozgal-
mat kutaté egykori kantortanité David Lajos (1926-1993), majd a Szabad Gyorgy
témavezetésével doktoralt, az 1860-as évek idGszakat kutatd torténész-muzeologus
Toth Laszlo (1942-2017) megengedték, hogy a romai koros T. Szényi Eszter és nép-
vandorlas koros férje, Tomka Péter dsatdsain is segédkezhessek.

Milyen allomdsai voltak a palyddnak a soproni levéltari munkdd el6tt? Milyen mun-
kahelyeken és kikkel dolgoztdl? Milyen kutatdsi témdk foglalkoztattak ebben az idé-
szakban?

A fenti tematikus szal ohatatlanul atvezet els6 munkahelyemre. Bar a f6isko-
la utolsé évében nagyon jo tapasztalatokat szereztem az alsoéfoku oktatasban, az
akkori Mayer Lajos Altalénos Iskolédban, ami engem is inspirdlt. Ez annak volt
koszonhetd, hogy egy nagyon jo sziiléi hattérrel rendelkezd, a kornyezetére
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nyitott végzds osztalyt kaptam gyakorlé tanitasra. Ok a tananyaghoz kapcsolédva,
de azon messze talmutatéan — tobbszor talan életkorukbdl is kovetkezden, némi
provokacioval vegyitve — szakmai kérdéseket tettek fel szamomra. Példaul a nyol-
cadikosok megkértek, hogy a kotelezé penzumok mellett szoljak par szot az 1943-
as szarszoi taldlkozasrdl is. Ezt minden bizonnyal otthonrdl hozott tudasuk indu-
kalta, masfeldl a kérdés kivaloan illett generacids sajatossagukhoz, az idésebbek
provokéldsahoz. Szempontombol a dolog lényege: oriiltem, hogy ilyen didkoknak
tarthattam orat, hisz ez minden nap inspiral6 kihivast jelentett.

Viszont ahogy jeleztem, a féiskolat kovetéen mégsem a pedagdgusi, hanem a
kozgytijteményi palyan helyezkedtem el. Valoszintsithet6en édesapam kiterjedt
ismeretségi halozatanak koszonhettem, hogy David Lajos igazgato ur az én sze-
mélyemben latta meg az akkori Xantus Janos (ma: Rémer Floris) Muzeum konyv-
taranak mar régdta huzédé problémait megnyugtatéan kezelni tud6 személyt. Ez
a munka azonban nem csak 4j vilagot nyitott ki szdmomra, hanem nagy kihi-
vast is jelentett a fiatal, zoldfiil{i szakkényvtarosnak. Igazgatom, Lajos bacsi rog-
ton ram bizta az Arrabona Muzeumi Evkonyv 1974-1979 kézotti évfolyamainak
bibliografiai feltardsat, azaz repertorizalasat, ami nagy szakmai kihivast jelentett
nekem. Kovetend6 mintaként a Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar egyik meg-
hatarozé szakemberének, Jaszberényi Ferencné Marta néninek kordbbi munka-
jat ajanlotta figyelmembe. Fel kellett tehat néni a feladathoz, igy egy személyes
konzultaciot kovetéen érdeklddve vetettem bele magamat a bibliografiai munka
elvégzésébe. Megtiszteltetés volt, hogy Marta néni lektoralasa mellett végiil a nagy
multa évkonyv 1986. évi kotetébe e publikdciommal bekeriilhettem. Ez volt a ma-
sodik publikaciém, mivel az elsét még szombathelyi féiskolas koromban kovet-
tem el. 1984-ben Simon V. Péter tandrom biztatasdra egy forraskozlést készitettem
a varosban mikodo Bertalanffy-nyomda 1848. évi bettikészletérdl. A dolgozat a
megujult formaban Gjra induldé Vasi Honismereti Kozleményekben latott napvi-
lagot. A kézirat véglegesitésében a helyi nyomdaszattorténet elsé szamu mestere,
Kuntar Lajos bacsi lektori véleménye alapjan Tilcsik Gyorgy segédkezett nekem.
A napjainkban Vasi Honismereti és Helytorténeti Kozlemények néven megjelend
folydiratba mas tehetséges csoporttarsam is publikalt, példaul Molnar Andras ké-
szegi kutatdsai alapjan az ott alakitott nemzetdrségrol irt.

A féiskolds csoporttarsaimbol egy kis kor alakult ki, akik szakdolgozatukat
levéltari forraskutatas alapjan kivantak elkésziteni. Ebben a Vas Megyei Levéltar
Készegi Fioklevéltaranak és vezetdjének, a benniinket mar a féiskolan éraadoként
tanit6 Bariska Istvdnnak volt meghatdrozé szerepe. En a Készegen elfogott Bezer-
édi Imre kuruc brigadérosrol, és az 6 arulasardl, szélesebb narracioban a Rakdczi
szabadsagharc idejének Dunantul-problémajarol irtam szakdolgozatot. Valéjaban
egy kis féiskolas miihely alakult ki mind a kis varosi levéltar, mind annak custosa
koriil. E kornek rajtam és Molnar Andrason kiviil tagja volt még a nagyon fiatalon,
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tragikus koriilmények kozott elhunyt Toth Attila is, aki Kdszeg 17. szazadi ellen-
reformaciodjardl irt Pista bacsi témavezetése mellett forrasfeltarason nyugvo szak-
dolgozatot.? Szamomra megtisztel6 volt, hogy Bariska Istvan — kutatdsom forras-
bazisat els6sorban az OSZK gytijteményeivel kiegészitve — par esztendé mulva
visszatért e témdahoz. Tanulmanyabdl, kérdésfeltevéseibdl én is sokat tanultam, de
a Rakoczi korhoz palyam tovabbi esztendeiben mar mindossze egy-egy helyi el6a-
das kapcsan tértem vissza. Ugyanakkor ez az id6szak hozta azt a mai napig vallott
meggy6zédésemet, hogy — Bankati Imre alapveté munkdssaga mellett — a Dunan-
tul Rékdczi-kori torténete tovabbi kutatasokat kivan. A korszak hozzam forduld
kutatdit szivesen segitem konkrét kérdések, megkeresések, esetleg apro kontrollok
kapcsan, ez szamomra, az 6rzott forrasokat némiképpen tartalmuk alapjan is is-
merd levéltarosnak magatdl értet6do feladata.

Gy6ri muzeumi konyvtarosként a reformkori Gydr varmegye torténetének
megismerését céloztam meg. Gyor varosanak kutatdsa mellett ez a témateriilet
mar akkor is masodvonalbelinek szamitott. Barmennyire megmosolyogtatd, de
az 1848-1849. év kozgytilési allandé bizottmanyi jegyz6konyvektdl indulva, napi
60-90 percet a kutatasra szanva, és idében visszafelé haladva, regényszertien ol-
vastam végig a varmegyei protokollumokat, készitettem tematikus jegyzeteket
(fejregeszta, iktatdszam/esztendd). Utélag is halas lehetek mizeumi vezetéimnek,
hogy engedélyezték rendszeres levéltari kutatasomat. Igazgatom, Lajos bacsi eld-
szOr a szocialdemokrata konyvtariigy levéltari hatterét kivanta velem felderitte-
teni, de beleegyezden vette tudomasul, amikor a nemesi kozosségek, a kurialis
kozségek, a nemesi kozbirtokossagok témakorében kezdtem adatokat gytjteni.
E témakor legjelentdsebb kortars inspiraldja az akkor a veszprémi levéltar munka-
tarsaként dolgozo Hudi Jézsef volt, akivel munkakapcsolatom és baratsagom erre
az id6re nyulik vissza. Talan a vele val6 egyiittmiikodésem legmagasabb szintje
akkor valdsult meg, amikor a dunantdli nemesi kozségek rendszabasait gyujtotte
Ossze, irta at és egy magankiadasa kotetben kozzétette. Munkajat lektorként, illet-
ve a Sopron varmegyei kozosségek rendszabdasainak kigytijtésével, sszeolvasasa-
val segitettem. A maig alapvet6 forraskotet adatgytijtését még Benczik Gyula Vas
megyei levéltaros segitette.’

Bar magam még gyéri muzeoldgus koromban sokat kutattam Gy6r varmegye
nemesi kozosségeit, azokrdl osszefoglald, tipizald tanulmanyt nem készitettem,
pedig ez a varmegye nagyon is alkalmas lenne e munka elvégzésére. Talalunk itt

2 Munkdjanak egy része némi atszerkesztés utan napvilagot latott a kovetkezé tanulmanykotetben:
Toth Attila: Ellenreformacio, abszolutizmus és a varosok. Készegi tisztujitdsok 1672 és 1681 ko-
zott. In: Mayer Laszlé — Tilcsik Gyorgy (Szerk.): Egy emberolté Készeg szabad kirdlyi varos
levéltaraban. Tanulmanyok Bariska Istvan 60. sziiletésnapjara. Szombathely, 2003. 215-228.

3 HudiJozsef: A dunantuli nemesi kozségek statutumai a XVIII-XIX. szazadbol. Veszprém, 1999.

339



340 | INTERJUK

a szakirodalombol jol ismert klasszikus kurialis kozségeket, mint példaul a varme-
gye déli részén — a Sokoroaljan - fekvo Felpéc, illetve északon Szap, de talalhatunk
nagyon régi, specialis kivaltsagokkal privilegizalt telepiilést is, példaul a harango-
zOk telepiiléseként szamontartott Kulcsodot, vagy predialis székekbe szervez6dott
egyhdzi nemesek falvait, akiknek torténetével a jogtorténész Csizmadia Andor? és
a levéltaros Lengyel Alfréd® is 6nall6 tanulmanyban foglalkozott.

Hogyan kertiltél végiil a levéltariigy teriiletére?

Az ELTE levéltar szakjanak az elvégzését kovetden — melyre két masik, akkor a
gyori levéltarban dolgozoé kollégaval, Bana Jozseffel és Néma Sandorral’artam -
szerettem volna ezen a szakteriileten elhelyezkedni, de viszonylag hamar be kellett
latnom, hogy erre Gydr- Sopron megyében nem lesz lehet6ség. Egy nap Vas me-
gyeébdl Tilcsik Gyorgy levéltarigazgatd azzal keresett meg, hogy intézményének
szakmai erdsitésére engem Kdszegre hivna, mivel az abban az idében Nyugat-Ma-
gyarorszagon regesztazd, de miskolci Toth Pétert Szombathelyre szerzédtetné le.
Azzal a szandékkal, hogy friss diplomasként Készegen kiprobalom magamat, vé-
gl igent mondtam. Minden tekintetben nagy valtast hozott ez az id6szak, bar
a varosokat és a vasi levéltarosokat még féiskolas iddszakombol ismertem.

Szinte szimbolikusnak is mondhaté, hogy 1993 tavaszn dr. Turbuly Eva igaz-
gatdasszony hivasara a Vas Megyei Levéltar Kdszegi Fioklevéltarabol Gyér-Mo-
son-Sopron Megye Soproni Levéltaranak allomanyaba igazoltam at. A név és
fenntartd valtozasok mellett napjainkig ennek az intézménynek/tagintézménynek
vagyok a munkatarsa, 2010-t6l pedig igazgatoja.

Ebben az iddszakban milyen kutatoi kérdések, témdk foglalkoztattak?

A fenti munkahelyvaltasok is eredményezték, hogy kutatdsaimban, szemlélet-
formalodasomban a regionalitas kérdésének mar palyam korai szakaszaban
fontos szerep jutott. Ezt a szemléletet probaltam egy tanulmanyban is érzékel-
tetni, ugyanis soproni munkaba allasom egybeesett a Hazi Jené Emlékkonyv®

4 Csizmadia Andor: A bacsai predidlis szék a 17-19. szdzadban. In: Gecsényi Lajos (szerk.): Ta-
nulmanyok Gy6r és vidéke torténetébol. Gydr, 1978. 49-69., illetve Gecsényi Lajos: Egyhaz
nemesei Gy6r kornyékén. In: Borbély Janos (szerk.): Kisalfoldi Kalendarium1988. Gyér, 1988.
46-47.

5 Lengyel Alfréd: Az egyhdzi nemesi kozség onkormanyzata és igazgatdsa a feudalizmus alkonyan.
In: Bonis Gyorgy — Degré Alajos (szerk.): Tanulmanyok a magyar helyi énkormdnyzat multja-
bol. Budapest, 1971. 145-174.

6 Dominkovits Péter — Turbuly Eva (szerk.): Hazi Jené emlékkonyv (Sziiletésének 100. évfordulé-
ja tiszteletére). Sopron, 1993.
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szerkesztésével és megjelentetésével. A levéltar feladatrendszerének, iratanyaga-
nak megismerése mellett elsédleges feladatom ennek elkészitése lett. A kotetbe
egy viszonylag gazdagon adatolt tanulmanyt is készitettem a nemesi birtokviszo-
nyok és a kozigazgatasi hatarok tematikdban, Vas és Sopron varmegyék 18. szaza-
di nemességének mindkét térvényhatdsagra kiterjed6 birtokviszonyairdl.

Mennyiben jelentett terhet vagy konnyebbséget Hazi Jend és Mollay Kdroly utédjd-
nak lenni?

Hazi Jen6 és Mollay Karoly személye intellektualis kotelezettség és példa volt sza-
momra, semmint egy utolérhetetlen kihivas. Ezt érzékelteti, hogy 2012. aprilis
16-an a soproni levéltar és a Hazi-leszarmazott Novotny-Torok csalad, Sopron
vdros félevéltdrosa cimmel emlék-konferenciat rendezett Hazi Jend sziiletésének
120. évforduldjara. A rakovetkezd esztendében (2013. november 14-én) Mollay
Karoly sziiletésének szazadik évforduldja alkalmabdl rendezett konferenciat a
levéltar. Mollay Karoly az ELTE germanisztikai tanszékének és az E6tvos Kollé-
giumnak is tandra volt, szerkeszt6je a Soproni Szemlének. Sopron varos diszpol-
garava valasztotta. A konferencia el6adodi kozill Palfty Géza és Kenyeres Istvan
is felidézték az egykori levéltar szakosoknak tartott feledhetetlen iratolvasati sze-
mindriumokat. Es bér levéltdr szakosként magam is részt vettem Zsoldos Attila
latin oklevél-, és a székesfehérvéri levéltdros Somkuti Eva német nyelvi iratol-
vasastani Orain, a visszaemlékezéseket hallva oriiltem, hogy professzor ur ilyen
iranyu tanari munkassagat is megismerhettem. Feleségem, Szakdcs Anita révén,
aki palyaja egy korabbi szakaszaban — még Angelika Menne-Haritz iskolateremt6
iddszakaban — megismerhette a marburgi Archivschule miikodését és archiviszti-
kai kiadvanyait, domi doctus médon magam is sokat tanultam e tanulmanyokboél
és szakkonyvekbdl, de a nyelvszakos képzettség hianyaban kollégaim alapossagat,
tuddsdnak mélységét meg sem kozelithettem. Igy a filoldgiai kérdéseket felvetd
teladatok esetén maig 6rommel miikodok egyiitt a nalam biztosabb alapokon allo,
nagyobb tudasu palyatarsaimmal.

A levéltdrosi lét nyilvan megkoti az ember kezét: leginkdbb azt tudja kutatni, ami
kéznél van. Miben latod mégis azt a tobbletet a forrdsismereten tiil, amit a levéltdro-
si szemlélet hozzdad a torténetirds teljesitményéhez?

Onmagaban a levéltarosi létet nem misztifikilom. Azon kiviil, hogy a forrasba-
zis karnyujtasnyira, avagy hazon beliil van, ez csak egy, a foglalkozasbol ad6do
objektiv adottsag. Az 6rzott forrasok kozzétételéhez, megszolaltatdsahoz nyelvi,
paleografiai, modszertani ismeretek sziikségesek. A szakszert forraskozlés el-
sajatitdsa — ugy vélem — nagyon fontos minden levéltaros szamara, fiiggetlentil
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a kutatott torténeti korszaktol. A meglévé szabalyzatok és ajanlasok ismeretében
ezt a gyakorlatban kell elsajatitani. Ugy gondolom, hogy még egy tisztességes ok-
many-, vagy forraspublikacidhoz sem elégséges csupan a modszertani, technikai
jellegli ismeret. Nagyon fontos, hogy az adott korszak forraskiadasara vonatkozé
modszertani ismeretek mellett a kozreadd a megcélzott idészak kortorténetben
is biztosan mozogjon. Tehat torténettudomanyi hattérismeretek nélkiil nem tar-
tom szerencsésnek a forraskiadds miivelését, bar tudom, hogy az un. hattéris-
meretek mélysége kozreadonként is erés eltéréseket mutathat. Mindezek miatt
onmagaban nem szeretném tulzott jelent6séggel felruhazni a forrasokhoz valo
fizikai kozelséget. A modszertani tudas, az olvasottsag, a problémalatas, illetve
a problémadkra val6 érzékenység, a szakirodalmi tajékozottsag hasonloképpen
nagy fontossaggal rendelkezik. Nekem megvolt az a szerencsém, hogy egyarant
taldlkozhattam nagy forrasismerettel rendelkezé szakemberekkel, és a hazai, a
nemzetkozi horizonton egyarant otthonosan mozgé torténész, etnografus és ant-
ropolégus szakmabeliekkel.

Kutatdsaid és publikdciéid sordn érintettél kurialista kozséget, mezdévdrosokat, sza-
bad kirdlyi varosokat, uradalmakat és varmegyéket. Ennek koszonhetden képes vol-
tdl egyfajta regiondlis szemléletet kialakitani és regiondlis vizsgdlatot érvényesiteni.
Mit gondolsz: van-e létjogosultsaga a regiondlis vizsgalatnak, és egydltalan megva-
l6sithato-e ez a 16-18. szdzadi iddszak vonatkozdsaban?

A 2000-es évek els6 két évtizede minden bizonnyal szakmai palyam meghatarozé
id6szaka volt. 2006-ban latott napvilagot a Martin Opitz Kiadondl az Egy nem-
zetek lévén. A Nyugat- Dundntil Bocskai Istvdn 1605. évi hadjdrata idején ciml
kotetem, és ugyancsak ebben az esztendben jelent meg eddigi megye-kutatasaim
0sszegz6 munkaja Das ungarische Komitat in 17. Jahrhundert cimmel a Thomas
Winkelbauer és Petr Mata szerkesztette Die Habsburgermonarchie 1620 bis 1740.
Leistungen und Grenzen des Absolutismusparadigmas kézikonyvben. Utobbit maig
torténetkutatoi teljesitményem csicsanak vélem. Ezt annak ellenére igy gondo-
lom, hogy mind német (Heide Wunder, Stefan Brakensiek, Heiko Droste), mind
cseh torténész kollégaktdl (Vaclav Buzek, Josef Hridlicka, Vaclav Prazak) mun-
kamra komoly kritikdkat kaptam, miszerint én csak egy, altalam kiemelt szem-
pontbdl abrazolom a korabeli magyar varmegyét. Ezen kutatdsok esetében, mar
a Bocskai kotet kapcsan is — bar minden esetben a torténeti Sopron varmegyére
fokuszaltam - szembesiilnom kellett azzal, hogy egyes torténeti eseményeket nem
lehet csak egy varmegyére, vagy varosra korlatozva vizsgalni. Akkor dontéen a
Dunantulra fokuszaltam, és lehet6ségeim szerint a forraskutatast sem csak Sop-
ronban, hanem ezzel parhuzamosan Szombathelyen és Budapesten is folytattam.
Tehat a regionalis szinten végzett kutatasokat — elsésorban a komparacio céljabdl -
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palyam egy szakaszan magam is probaltam megvaldsitani. Természetesen ezt
csapatmunkaban eredménycentrikusabban lehet végezni. Szerencsére olyan tor-
ténetkutatdi kozegben szocializalédtam, amely a helyi forrasok ismerete mellett
mindig fontosnak tartotta a kutatott térségre vonatkozo, altalaban az Orszagos
Levéltarban 6rzott forrasok ismeretét is. Ugyan vidéki kutatoként olyan nagy kor-
manyszéki levéltarak szisztematikus kutatdsara, mint a Magyar Kamara Archivu-
ma, vagy a Helytartétandcsi Levéltar nem vallalkozhattam. Viszont még muzeumi
dolgozé koromban bevett gyakorlatom lett, hogy az Orszagos Levéltar P szekci-
6janak az engem érdekld térségre vonatkozo un. kisebb csalddi levéltarainak ku-
tatdsa végett rendszeresen felutaztam Budapestre. Oszintén meg kell mondanom,
szamomra nagyon inspiral6 volt az a légkor, ahol rendszeresen Hajdu Lajos, Sza-
kaly Ferenc kutatott. Még lathattam Kenéz Gy6z6 szotarakkal korbebastyazott,
mindenki altal tiszteletben tartott kutatohelyét. Halas koszonettel tartozok az Or-
szdgos Levéltdr olyan munkatérsainak, mint Erszegi Gézané Agota vagy Juddk
Margit, aki humorat is megvillantva, 6riasi tiirelemmel magyarazta el a kérélap
helyes adminisztracidjat. Ezt a gyakorlatomat — a helyi levéltari iratanyagnak a
budapesti orszagos levéltari anyagokkal vald kiegészitését — betegségemig tud-
tam rendszeresen folytatni. E miatt, de életkorombdl addddan is be kell latnom,
hogy igazan jelentds regionalis kutatasokat mar nem tudok folytatni. Ugyanakkor
mindig megtisztelének érzem, ha egy ilyen kutatdsban résztvevé fiatal kutat6 a
véleményemre kivancsi, a tapasztalataimrol érdeklédik. Ugy vélem, csak egyiitt-
miukodve araszolhatunk eldre a kutatasban, hiszen az én tapasztalataim is mind
idében, mind pedig a torténeti tér vonatkozdsdban behataroltak.

Az utobbi években végzett kutatdsaid sordn tobb tudomdnyteriilettel is kapcsolatba
keriiltél. Mit gondolsz ezek jelentdségérdl, miben tudtdl épitkezni, 1ij utakat taldlni
az egyes projektek alkalmaval?

Talan muzeumi palyakezdésemnek koszonhetem, hogy mindig is nagy jelentd-
séget tulajdonitottam a tudomanyszakok egytittmikodésének, esetemben elsd-
sorban a tarsadalom- és telepiiléstorténet miatt a torténeti etnografianak. Ebbéli
tapasztalataimat elmélyitették azok az évek, amikor még muzeumi munkatdrs-
ként az akkori gy6ri mizeumigazgatd-helyettessel, a Talasi-tanitvany Filep An-
tallal dolgozhattam egytitt. Ez a fajta interdiszciplindris tematikai béviilés 2011-
ben tovabb gyarapodott. Ekkor Horvath Gergely Krisztiannak koszonhetden,
illetve Csite Andras és a HETFA kutatékdzpont megbizdsabdl ,,a szolgabiraktol
a jarasi hivatalokig” projekt torténeti hattérmunkaiban vehettem részt. A szocio-
logiai jellegti vizsgalatok fontossagara a Hajnal Istvan Kor konferenciai hivtak fel
figyelmemet, de alkatomhoz maig kemény tarsadalomtudomanynak vélem ezt
a diszciplinat.
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A torténeti kutatds mellett a levéltdri szakmai munkdra is fokuszaltal, ami szintén
nem volt eseménytelen terep ebben az idében. Milyen eredményekrdl lehet beszd-
molni?

A 2012-es esztendo a levéltari munkak tekintetében 6sszegz6 idészakot jelentett.
Ekkor latott napvilagot annak az évek ota tart6 forrasfeltard, allomanyrendezo
munkdnak az eredménye, amit Tilcsik Gyorgy vezetésével, a germanista Bariska
Istvan és én végeztiink az 1921 el6tti Burgenlandban 6rzott magyar provenienci-
aju iratanyag feltarasara és repertorizalasara.” A Burgenlandi Tartomanyi Levéltar
mellett szamos teleptilési, onkormanyzati levéltarat mértiink fel, igy dolgoztunk
a nezsideri (ma: Neusiedl am See, Ausztria) és a szalonaki (ma: Stadtschlaining,
Auasztria) vérosi levéltarakban is.

Ez az esztend6 azonban egy masik szakmai egyiittmi(ikodés els6 nagy 0sszeg-
zését is eredményezte. 2012. oktober 9-én a levéltar a Palffy Géza (MTA BTK TTI)
altal vezetett ,,Lendiilet” Szent Korona Kutatécsoporttal egyiittmikodve egy kon-
ferenciat szerveztett az 1622. évi soproni orszaggytlés emlékére. A konferencia
el6addsaibol jelent meg - elinditva az Annales Archivi Soproniensis kiadvanyso-
rozatot — a diéta hazai torténeti és historiografiai jelentéségét bemutatod kotetet.®
Ennek a jol sikeriilt szakmai egyiittmtikodésnek a szerves folytatasaként pedig az
1625. évi kiralykoronazé (III. Ferdinand) soproni diétat feldolgozé tanulmany-
kotetet sikeriilt nemrégiben megjelentetni.’ E két kotettel még nem tekinthetjiik
lezartnak a 17. szazadi soproni diétak torténetének feldolgozasat, hiszen Kadar
Zsofia az 1634-1635-0s diéta kapcsan talalt nagyon fontos j dokumentumokat,
illetve a projekt a kora ujkori diétak kutatasat a késébbi, immaron Pozsonyban
lefolytatott rendi gytilésekre is kiterjeszti, miképpen a szazad egyik legjelentdsebb
orszaggytlésének, az 1681. évi soproni diétanak a modern feldolgozasa is a tervek
kozott szerepel.

2014-ben egy varatlan léptékvaltas kovetkezett be. Sopron Megyei Jogu Varos
részérdl ugyanis megfogalmazddott az igény, hogy a varos kaphasson egy 6nalld
szamot a Rubicon torténelmi magazinban. Az egyiittmiikodésnek koszonhetéen
elkésziilt az a specialis szam, amiben a jelenkoros torténeti események bemutatasa
(Téth Imre, Slachta Krisztina munkai) mellett a kozép- és koraujkor is jelen-
tds szerephez jutott Kenyeres Istvan, Palffy Géza, Szakacs Anita, valamint Szende

7 Bariska Istvan - Dominkovits Péter - Tilcsik Gyorgy: A Burgenlandban taldlhaté magyar provi-
nencidju fondok és allagok 1921-ig. Budapest, 2012.

8 Dominkovits Péter — Katona Csaba (szerk.): Egy j egyiittmiikodés kezdete. Az 1622. évi sopro-
ni koronazo orszaggytilés. Budapest, 2014.

9 Dominkovits Péter — Katona Csaba - Palffy Géza (szerk.): Amikor Sopronra figyelt Eurépa. Az
1625. évi soproni korondzé orszaggytilés. Budapest — Sopron, 2021.
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Katalin szerzdsége révén."” Legnagyobb 6romomre ezt a dr. Brummer Krisztian
irodavezeté ur (Sopron Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala) és Csurgai
Horvath Jozsef igazgaté ur (Székesfehérvar Megyei Jogt Varos Levéltara és Kuta-
tointézet) segitségével megvaldsitott projektet a megrendeldk, az érintett szerzék
és a célkozonség is orommel fogadta.

Ezutdn egy rovidebb kényszersziinet kovetkezett, ami azonban nem akasztotta meg a
szakmai munkdd. Az utobbi években mivel foglalkozol, milyen munkdid jelentek meg?

Még ugyanabban az esztendében magas vérnyomas kovetkeztében sulyosan meg-
betegedtem, kozel egy esztendd a gyogykezelésemmel és a rehabilitaciommal telt
el. Orvosaimnak és csaladomnak kdszonhetem, hogy végiil ujra munkaba tudtam
allni. Mellettitk halas koszonettel illethetek mindenkit, aki e hosszas felépiilést se-
gitette, illetve tiirelemmel kivarta.

2019-ben a Kkitind technikai szerkeszté, Mayer Laszl6 és a vasi kollégak
(Melega Miklds, Németh Jozsef, Tilcsik Gyorgy) tamogatasaval sszeallt egy-
kori PhD-dolgozatom kismonografiava érlelt valtozata.!' Ez az 6sszegzé munka
tudatositotta szimomra, hogy a dunantdli mezévarosok soraban Szombathely
specialisan gazdag kora udjkori forrasbazissal rendelkezik, raadasul funkcioit
tekintve is specialisnak tekinthetd. Ugyanis az oszmdn veszély idészakaban, a
hédolatlan Dundnttlon szinte a legjobban megdérizte mezdvaros jellegét, mig
a nagytdj tobbi mezdvarosa eltér6 mértékben ugyan, de mind tdrsadalmaban,
mind varosépitészetében militarizalédott. Mig Gyo6r kereskedelmi, gazdasdgi
funkcioit is megdrizve Bécset védd erddvarossa alakult,'” addig Veszprém és
Zala varmegyék kisebb és nagyobb mezdvarosai eltéré erdsségi végvar-varo-
sokka transzformalodtak."

A rakovetkezd esztendd két kozéptava szakmai projektrészvételt hozott.
A soproni levéltarban 2020. februdr 26-27-én megtartott mihelykonferencian
kezdte el mtikodését a Horvath Gergely Krisztian vezette Tiz Nemzedék Lendiilet
kutatécsoport.' Még ebben az esztendében Sopron varos vezetéinek részérél egy

10 Sopron a Hiiség varosa. Rubicon, 2014/ 8. szdm. Ezt kovet6en még varmegyéket (2018/3-4.),
illetve a magyarorszagi birdskodas ezer évét bemutatd (2019/9-10.) tematikus szdmokban is
szerzd lehettem.

11 Szombathely mez6varos gazdasag- és tarsadalomtorténete a 17. szdzadban. Szombathely, 2019.

12 E kérdéskorre tovabbi szakirodalom: Gecsényi Lajos: Gazdasag, tarsadalom, igazgatds. Tanul-
manyok a kora tjkor torténetébol. Gyor, 2008.

13 Részletes szakirodalom helyett itt csak Végh Ferenc alapveté munkdira utalnék, illetve a
folyamatos kutatast, legtjabb eredményeket illusztralja Bauer Marcell forras- és adatkézld
kotete: Papa varos nemesei 1656-1848. Papa, 2021.

14 Horvath Gergely Krisztidn: Nagybirtok és tertileti egyenl6tlenségek a torténeti Magyarorszagon.
Beszamol6 az MTA BTK Lendiilet Tiz Generaci6 Kutatocsoport uradalomtorténeti mithelyérdl.
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uj kiadvany igénye fogalmazodott meg. A cél az volt, hogy szakirodalmak, for-
raskiadvanyok és primer forrasfeltarasok révén egy gazdagon illusztralt kotet-
ben, egy érettségizett ember szdmara érthetd és olvasmanyos stilusban mutas-
suk be Sopron véarostorténetébe agyazva a polgarmesterek életutjat, torténetét.
Az 4j kiadvany profiljat D. Szakacs Anitaval kozosen igyekeztiink megalkot-
ni. Az els6 kotetben a 16. szazad derekatol a 17. szdzad elsé harmadanak vé-
géig tettiink eleget a felkérésnek.” Jelenleg a folytatast az elsé kotetet is segitd
H. Németh Istvdn szakmai vezetésével tervezziik. En e projekt keretében kezd-
tem el a 18. szazadi Sopron varmegyére vonatkozd adatgytijtéseimet, ezaltal
kutatasi tertiletemet és érdekl6désemet kiterjesztettem a II. Jozsef kora el6tti
Sopron varmegyére. Remélem, hogy az eddigi gyujtést majd egy terjedelmesebb
kéziratban 6sszegezhetem.

A 2021-es esztend kiemelkedd jelentdséggel birt szakmai palyamon, hiszen
ez az év volt az 1921-es soproni népszavazas centendris évforduldja.'® Az egész év
folyamatos feladatokat és kihivasokat jelentett, a hagyomanyos szakmai el6adasok
mellett az évfordulos emlékérem és-bélyeg tervezési munkalataiban és zstirizésé-
ben vehettem részt.

Ezekben az esztend6kben Kovér Gyorgy professzor ur (ELTE BTK) tamogata-
saval a kortorténeti eseményekben is jelentds szerepet vallald, de varosa érdekeé-
ben az aktiv politikai szerepvallalastdl sem tartézkodd soproni tudods, akadémikus
Thirring Gusztav tiszteletére allitottam Ossze az eddigi ismereteket 0sszegzo, és 1j
alapkutatasok révén Gj szempontokat is felveté emlékkonyvet, elsdsorban a soproni
levéltarban 6rzott csaladi iratokra, illetve a KSH Kézirattaraban talalhaté hagyatékra
tamaszkodva."” Azt 6rommel jelezhetem, hogy e kotettel nem zarultak le az ilyen
iranyu tudomanytorténeti kutatasok, jelenleg ugyanis Hazi Jen6nek és Thirring
Gusztavnak a 20. szazad elsé felét ativeld tudds-levelezését gépelem és jegyzetelem.

E tudomanytorténeti vizsgalatok mellett jelentett nagy megtiszteltetést és egy-
ben jelentds szellemi kihivast, hogy volt PhD-s tanarom, Szijarté Istvan (ELTE
BTK) meghivott a jelent6s részben fiatal és tehetséges tanitvanyaibol létrehozott
Felsobiiki Nagy kutatdcsoportba, ahol egyrészt a 18. szazadi Sopron varmegye,
masrészt a 17. szazad masodik fele nemesi karriertipusainak vizsgalataval bizott
meg. Az elsé eredményeket 6sszegzé miihelykonferenciara 2023. marcius 10-én

(Sopron, Megyei Levéltar konyvtarterme 2020. februdr 26-27.) Soproni Szemle 74. (2020:4),
510-512.

15 A fent emlitett szempontoknak megfelelni kivané polgarmester-sorozat elsé kotete: Dominko-
vits Péter — D. Szakdcs Anita: Sopron élén. Sopron varos polgarmesterei Hummel Kristoftol
Lackner Kristofig (1552-1631.) Sopron, 2020.

16 Ujvary Gabor: ,,Hiiség varosa légy hi 6re 6nmagadnak” Nyugat-Magyarorszag 1918-1921 ko-

zOtti sorsa és a soproni népszavazashoz vezet6 tt. Sopron, 2021.
17 Thirring Gusztav (1861-1941) emlékkonyv. Sopron, 2022.
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keriilt sor Budapesten, az ELTE BTK kozponti épiiletében. Jelenleg késziilnek
a kéziratok a tervezett kotet szamara.

Szeretnél esetleg még valamivel kiegésziteni az interjut?

Igen, bar a valaszokban igyekeztem szakmai palyamra koncentralni, nem keriil-
hetem meg, hogy mindezen eredmények elérését koszonetet mondjak az engem
mindenben és mindenkor tamogaté csalddomnak, hitvesemnek Szakacs Ani-
tanak, fiaimnak Péternek és Marknak, akik nélkiil, ezt a palyat nem jarhattam
volna be.

Az interjut készitette: Gozsy Zoltdn






6.(2023)

RECENZIOK






6. (2023) pp. 351-355.

RECENZIOK

Tertullianus tukre tarsadalomtorténettol
torténetteologidig

Griill Tibor: Romaiak, zsidok, keresztények a karthagoéi Tertullianus élet-
muvében. Budapest, Gondolat Kiadd, 2023. 213 oldal.

[rasomban Griill Tibor 6j Tertullianus monografidjat mutatom be, egyben ajinlva
azt az olvasoknak.! Griill azi.sz. 2. szazad végén, 3. szazad elején élt karthagdi piis-
pok, Quintus Septimius Florens Tertullianus életmtivének titkrében fejt ki olyan
alapvet6 kérdéseket a kés6 antikvitas tarsadalmi kontextusabol kiindulva, mint a
zsido-keresztény-pogany egyiittélés, a kozottitk huzodo kulturalis hatartertiletek
(cultural boundaries) és azok hatasai a mindennapi életre, vagy a korszak kiilon-
boz6 identitasai és azok egymashoz val6 viszonya. Mindebbdl nagyszabasu gon-
dolati ivet huz egészen olyan elvontabb témakig, mint a torténetteologia sziiletése,
a translatio imperii zsidé-keresztény gondolata, Roma iidvtorténeti szerepének
koncepcidja, vagy akar a formalddo korai keresztény politikai teologia.

Célkozonség

Kinek sz6l manapsag egy Tertullianus monografia, kivaltképp magyarul? A kér-
dést burkoltan Griill is felteszi bevezetdjében.? Ezt a problémat meglatdsom sze-
rint nagyon helyesen veti fel, mert ezzel az 6nreflexiéval igy konyvét is pozici-
ondlja, valamint tisztdzza muvét az olvasé eldtt, és kifogja a szelet az esetleges
kritikak vitorlajabol. A kérdésben vegyesen bujik meg altaldnos episztemoldgia,
illetve ,nyelv-” vagy ,tudaspolitika”, ami nem csak Griillt, de gyakorlatilag az
egész magyar tudomanyossagot is joggal és egyre tapinthatobb aktualitassal érint.
A problémat - ugy gondolom - nem art id6rél idére ujraértékelni. Griill biblio-
grafidja a Tertullianushoz kapcsol6dé magyar nyelvii szakirodalmon tual (t6bbek
kozott Nemes, Szlavik)® féleg a ,,nagy nyelvek” szakirodalmaval konzultal, mivel

1 Grull 2023.
2 Grull 2023. 7.
3 Nemes 1935; Szlavik 2006.
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nemzetkozileg egy sokat vizsgalt témardl van szo, ellenben a hazai kutatasban
a mu abszolut hianyp6tl6. Azonban Griillnek vallaltan nem célja egy atfogoé Ter-
tullianus monografia megirasa, mivel ezt a munkat el6tte mar tobb kival6 tudds
megkisérelte (példaul Klein, Barnes),* ehelyett — sajat szavaival - egy ,,mélyfuras-
szer” tanulmdany megirasat végzi el. Ez egyrészt a cimben is megjelend kérdés-
felvetésbdl, azaz Tertullianus szubjektiv nézépontjabol, masfel6l a mi terjedel-
mébdl (nagyjabol 200 oldal) és felépitésébdl is kivilaglik. A magyar nyelvii olva-
sOkozonség tajékoztatasa tehat kétségteleniil cél, ettél azonban a konyv cseppet
sem kap ,népszertsits” jelleget. Ellenkezoleg, Griill irasmodjat végig tiszta tudo-
manyos stilus jellemzi. A monografia egy pillanatra sem aldozza fel precizitasat
a kozérthetdség oltaran, ezért egyszerre mondhato szakszertinek és frappansnak.
A konyvet szakmabeli kollégaknak és laikus érdekl6déknek is egyarant ajanlom.
A szerzének pedig megfontolasra javaslom, hogy miivét esetleg angolul is megje-
lentesse, és ezaltal bekapcsolddhasson a szélesebb tudomanyos diskurzusba, mert
munkdjanak ott a helye.

Modszer

Griill dkortorténészként hatarozza meg dnmagat, és ez jol tetten érheté mind
iranyultsagaban mind moédszerében. A klasszika-filologiai szovegkozpontd meg-
kozelités a monografidban végig tarsadalomtorténeti kontextualizalassal egésziil
ki. A forraskritikik minden esetben a széles latoszogbe illeszkednek. Griill for-
rasait nem csak dnmagukban - ugymond légiires térben - értelmezi, esetleg mas
szoveghelyekkel titkozteti, hanem rendszeresen figyelembe veszi a kor tarsadalmi
viszonyait, példaul a késé-antik varosi kultra kiilonb6z6 aspektusait, a kor tar-
gyi kulturajat a fennmaradt régészeti leleteken, feliratokon keresztiil, sét a longue
durée perspektiva sem idegen szemléletétSl. Erre egy jo példa, amikor Griill 6sz-
szegzésében elindit egy gondolatmenetet a kor irdsbeliségérdl, irashasznélatarol.”
Azért is taldlom a hasonl6 jellegt ,,revitalizald” okfejtéseket rendkiviil hasznos-
nak, mert véleményem szerint a ,,szakbarbarizmus” egyik legkartékonyabb jelen-
sége, amikor bizonyos torténelmi koriilményeket az adott szerz6 evidenciaként
kezel, am kifejtéstik vagy akar megkérddjelezésiik elmulasztasa konnyen stlyos
félreértésekhez vezet az olvasdban. A késé-antik irashasznalat problematikajanak
ujragondolasa példaul arra készteti az olvasot (szakmabelit és laikust egyarant),
hogy ritkan megkérddjelezett alapvetésekrdl tegyen fel maganak szinte mindig
aktudlis kérdéseket. Ezt a megkozelitést és modszertant mindezzel leginkabb talan

4 Klein 1968; Barnes 1971.
5 Grull 2023. 178.
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az Annales-iskola vagy a kortars Peter Brown nyomdokaiba illeszteném, Agoston
életrajzdra gondolva.® Griill ezaltal sokkal kozelebb hozza Tertullianushoz az olva-
sot, és elképzelhetébbé, ,,é16bbé” teszi.

Griill térténészi megkozelitésére jellemz6 az is, hogy ahol teheti, adatait szam-
szerlsiti és tablazatokba rendezi,” nemcsak demografiai statisztikak kapcsan, de
szovegelemzések esetében is. Ezaltal az analizis sokkal attekinthet6bb, meggy6-
z8bb és nem utols6 sorban megkonnyiti a hivatkozast. Véleményem szerint a for-
raselemzés hasonld kvantifikacidja és adatvizualizacidja nagyban segiti a kutatdst
és idovel akar ujabb attorést is hozhat az irodalomtudoményban és irott forras
alapu torténeti kutatasban.

A konyv egy masik modszertani sajatossaga és egyben egyik nagy leleménye,
amikor Griill t6bb izben forditja szembe Tertullianust Tertullianusszal. A szerzé
ugyanis elészeretettel hivja fel a figyelmet Tertullianus érveléseinek belsd logikai
buktatoira.® Ezzel persze nem Tertullianus koherenciajat akarja megkérddjelezni,
vagy szavahihetdségét elvitatni, inkdbb a Griillt jellemzé éleslatdssal Tertullianus
gondolkodasmodjanak és érveléstechnikdjanak sajatossagaira mutat rd, kiélezve
annak gyenge pontjait. Ugy vélem ezaltal nemcsak Tertullianus, de a tégabban
értelmezett késd-antik retorika, s6t a korai keresztény paradigma is sokkal érthe-
tébbé valik az olvasé szamara.

Szerkezet és tartalom

Szerkezetileg a mii nem a szokvanyos modon halad statikusan a széles latdszogtol
a sziik latoszog felé, agymond ,tavolrdl kozelitve”, el6szor a tarsadalomtorténeti
kontextust felvazolva, majd Tertullianust poziciondlva ebben, hanem el8szor foku-
szal Tertullianusra (1. fejezet: Tertullianus élete és miivei, I1. fejezet: A Rémai Biro-
dalom Tertullianus életmiivében) majd mutatja be részletesebben a kor tarsadalmi
viszonyait (III. fejezet: Roma és a zsidésdg, IV. fejezet: Roma és a kereszténység) és
az utolso fejezetben Ujra rafokuszal egy specifikus témara a Tertullianus életmtivon
beliil (V. fejezet: Réma szerepe az isteni iidvtervben). Ennek — meglatasom szerint —
az lehet a legfébb oka, hogy a mii tényleges ,,tézise” és egyben legerésebb mondani-
valdju és legfontosabb része az utolsé (V.) fejezet. A tobbi ,.felvezets” fejezet retori-
kailag érzékelhetéen ennek ,,agyaz meg” és ezeknek van valamelyest ,,alarendelve”

Az 1. fejezet roviden ismerteti Tertullianus életét és klasszifikalja a szerzé élet-
muvét apologetikus, dogmatikus-polemikus és praktikus-aszketikus muvek szerint.

6 Brown 1967.
7 Grull 2023. 18.,70., 112., 154.
8 Pl Grull 2023. 54-55.
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Ezen beliil Griill Tertullianus nagyegyhazi ,katolikus”, valamint a késébbi mon-
tanista nézeteinek elemeit tartalmazo felosztast javasol és egy atfogo tablazatban
ismerteti az erre utal6 nyomok megoszlasat® életmtivében. A II. fejezet 1. része tu-
lajdonképpen Tertullianus és az altaldnos keresztény polémia viszonyat ismerteti
a romai hatalomhoz. Ez az eszmefuttatds lényegében az V. fejezetben folytatodik,
mig a IL fejezet 2. része Tertullianusnak a gorog-rémai kultira kiilonbozé szfé-
rairdl alkotott nézeteit tételezi, mint a pogany kultuszok, a gérég-rémai irodalom,
szinhaz, retorika, filozoéfia, orvostudomany vagy akar a cirkusz, mindennek egé-
szen praktikus jellegt tiltasait és utmutatasait is kifejtve. A II1. és IV. fejezet a zsido-
sag, illetve a kereszténység altalanos tarsadalmi és jogi helyzetét, valamint annak
alakulasat mutatja be az Imperium Romanum teriiletén. Ezzel egészen Pompeius
héditasaitol, a Masodik Templom leromboldsan at a Decius féle tild6zésig kiterje-
dé torténeti attekintést ad, figyelembe véve olyan jogtorténeti fordulépontokat is,
mint a fiscus Iudaicus bevezetése vagy a Caracalla féle Constitutio Antoniniana. Az
attekintés tehat nagy léptéki, b két évszazadot olel fel, de kozben akkuratus és 1¢é-
nyegre toré. A zsidosag és a kereszténység viszonyat tekintve Griill amellett érvel,
hogy Tertullianus szemléletében — ami alapvetéen Palt kovetve zsidot és poganyt
és a ,harmadik, egyesiilt népet’, azaz keresztényt kiilonboztet meg — antijudaista
polémiai mellett a zsiddsagnak bizonyos szempontbdl mégis kiemelt ,,misszids”
szerep jut torténetteologiajaban.

Ahogy emlitettem, a monografia legfontosabb fejezete (V.) Tertullianus torté-
aibodl eredeztethetd translatio imperii elképzelésbe illeszti az Imperium Romanu-
mot, melyre az utols6 birodalomként tekint az Apokalipszis el6tt. Az ekkor még
pogany réomai hatalom ezaltal sajatos legitimaciot nyer Tertullianus paradigma-
jaban, melyre igy az Antikrisztust visszatartd utolsé eréként tekint. Tertullianus
az Imperium isteni tervbe illesztésével tulajdonképpen megalapozza a keresztény
tidvtorténet koncepciojat.

Bizonyara a szerzé tajékozottsaga és sokiranyu érdeklddése okozza, hogy né-
hany ponton eltér a szigortan vett targytol. Mentségére legyen mondva, hogy erre
olykor ¢ is felhivja a figyelmet és meg is indokolja, példaul a Decius-féle keresz-
ténytildozésekrol szolo fejezet (IV.3.) fontossagat. De ellenpéldaként felhozhato,
hogy a zarofejezet utolsé alfejezetének (V.4.) tetemes része voltaképpen Romai
Hippoliitosz torténetteoldgiajat ismerteti, csak tavolrol visszautalva Tertullianus
elképzeléseire. Ezt bizonyara jo okkal teszi, de a kett6t 6sszekotd logikai lépeséfok
— akar didaktikusnak hatd - ismertetése ugy vélem nagy segitséget nyujtott volna
az értelmezésben.

9 Grill 2023. 17-18.



TERTULLIANUS TUKRE TARSADALOMTORTENETTOL TORTENETTEOLOGIAIG | 355

Stilus

Griill irasmdédjat gordiilékenység és lényegre t6r6 tomorség jellemzi. Gondolat-
meneteibe olykor személyes jellegli kiszolasok és véleménynyilvanitasok keriil-
nek, de ezek nem mennek a tudomanyossag vagy akar az altalanos objektivitds
rovasara, inkabb ezekkel teszi kozérthet6bbé, feszesebbé és érdekesebbé okfejté-
seit. Tiszta és egyszert gondolatfiizéreiben nem egyszer hasznal elvontabb hason-
latokat és mas tertiletekrdl hozott példakat, s6t az ironia és szarkazmus sem all
tavol téle. Hacsak nem all fenn részérdl szandékossag, talan nem elrugaszkodott
azt feltételezni, hogy stilusara is sokat hathatott Tertullianus.

Felhasznalt irodalom

Barnes 1971 = Barnes, Timothy: Tertullian. A historical and Literary Study. Ox-
ford, 1971.
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RECENZIOK

Torténeti forras és fikcid

Ottokar aus der Gaal: Stdjer rimes kronika (Részletek). Forditotta, bevezet6
tanulmannyal és kommentarokkal kozreadja Bagi Daniel. Budapest, HUN-
REN Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2023. 410 oldal. (Arpadiana XI.)

Jelen recenziét nem is lehetne massal kezdeni, mint annak a ténynek a megalla-
pitasaval, hogy a magyar medievisztika ismét egy alapvetd jelentdségii forraski-
advannyal lett gazdagabb. A magyarorszagi narrativ forrasok kutatasa mellett a
nem belsé keletkezési, de magyar vonatkozast vagy magyar adatot tartalmazo
szovegek irant is régdta konstansnak mondhaté érdekl6dést mutat a magyar tor-
ténettudomany. Utobbi vonatkozasaban a 20. szazad elején Gombos F. Albin altal
osszeallitott Catalogus fontium historiae hungaricae szamit a mai napig alapve-
t6 munkanak. Mindazonaltal régdta ismert, hogy a jeles szovegkiadé moddszere,
mely szerint a kiadasba kizarolag az egyes narrativ forrasok magyar vonatkozasu
passzusai keriiltek be, magaban hordozta fontos részek kihagyasanak lehetGségét.
Szerencsére az elbeszéld forrasok kutatdsanak egyfajta reneszanszat élhetjitk meg
az elmult két évtizedben, elég talan Kérmendi Tamds, Csdkd Judit, Bacsatyai Da-
niel és masok munkassagara utalni.

A recenzi6 targyat képezo kotet Bagi Daniel munkdja. A PTE korabbi, az ELTE
jelenlegi egyetemi tanara és a HUN-REN BTK TTI tudomdnyos tanacsaddja a
magyarorszagi és magyar vonatkozasu elbeszélé forrasok elismert kutatdja, aki
a szovegkiadasok terén is letette a névjegyét, elég csak Gallus Anonymus altala
magyarra atiiltetett gesztdjat emliteni.' A szovegek forditdsaban a PTE Interdisz-
ciplinaris Doktori Iskola doktorjeloltje, az ELKH-OSZK Fragmenta et Codices
Kutatocsoport munkatdrsa, Orsos Julianna is részt vett.

A jeles pécsi-budapesti kozépkorasz eztttal a Stajer rimes kronika magyar vo-
natkozasu részleteinek osszegytijtésére és magyarra forditasara vallalkozott. Nem
teljes szovegkiadassal van tehat dolgunk, ahogyan azt az Arpadiana sorozat eseté-
ben megszokott médon impozans kétet cime is mutatja, azonban mindenképpen
hangsulyoznunk kell, t6bb olyan részlet is bekeriilt ezdltal a kutatok latokoérébe,

1 Gall névtelen: A lengyel fejedelmek avagy hercegek kronikaja és tettei. Forditotta Bagi Daniel -
Jankovits Laszl6. Budapest, 2007.
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amelyek a Gombos-féle kiadasbdl, vagy éppen mas szoveggytijteményekbdl (pl.
Kun Laszlé emlékezete)* hianyoznak. Természetesen nem egyszerten egy for-
ditassal van dolgunk, Bagi Daniel igyekezett a narrativaban megjelené minden
szerepl6t, eseményt beazonositani, amelyet a szoveghez fizott béséges jegyzetap-
paratus révén ad kozre. Nem maradhat el persze a tovabbi eligazoddst segit6 iro-
dalmakra torténd hivatkozas sem, bar az — tudatosan - az alapmunkakra korlato-
z6dik, ezzel kivanva elkeriilni a parttalanna valas veszélyét.

A pécsi torténészhallgatok és érdeklédok abban a szerencsés helyzetben vol-
tak, hogy 2022. november 8-an a Személyes torténelem — Kalandozasok a kozép-
kor és a kora ujkor vilagaban cimi kurzus keretein beliil mar betekintést nyerhet-
tek az akkor célegyenesben 1év6 projekt részleteibe, lassuk hat, mi mondhaté el
a megjelent kotetrol

Fontos kiemelni, nem egyszert forraskiadassal és forditassal allunk szemben,
Bagi Daniel egy bdséges, kozel 70 oldalas el6tanulmdnnyal latta el a kétetet. Ebben
kitér a szerz6 személyével kapcsolatos kérdésekre, a szoveg kéziratainak problé-
makorére, a mi keletkezési idejére, miifajara, illetve stilisztikai és nyelvi kérdése-
ire is. Tematikus elemzése segitségével kaphat képet az olvasé a krénika politika-,
tarsadalom-, illetve hadtorténeti részeit illetden. Az ELTE professzora munkaja-
ban érinti tovabba a forrasban fellelhet6 tarsadalmi viszonyrendszereket, egyebek
mellett a Fehde, amit jobb elnevezés hijan szabalyozott maganhaborunak szokas
forditani, és a szimbolikus kommunikacié kérdéskorét, amelyek elengedhetet-
lenek az egyes narrativak megfelel6 értelmezéséhez. Megjegyezhetjiik, a Gerd
Althoff nevével fémjelzett un. Miinsteri Iskola a kozépkori szimbolikus kommu-
nikaciéval kapcsolatos kutatdsait éppen Bagi Daniel, valamint tanitvanya, Baling
Péter egészitették ki az utdbbi évtizedben szamos magyar vonatkozasu adattal.’

Bagi elemzése alapjan tehat betekintést nyerhetiink a krénikaszerzé, Ottokar
aus der Gaal azonositdsanak kérdéseibe, a korabbi kutatasok alapjan kivald ossze-
foglalast ad a vandormuzsikusok vonatkozasdban, méghozza sajat meglatasokkal
bévitve eddigi ismereteinket. Egy torténeti forras targyaldsa soran elengedhetet-
len a kézirat(ok) helyzetének bemutatasa, ami mellett a kritikai kiadasokat illetd-
en is pontos képet kaphatunk. Bagi Daniel a mii keletkezési idejének kérdéskorét
is sajat eredményekkel gazdagitotta, vélekedése szerint a kronika legkorabbi részei
is 1308 utan keletkeztek. Fontos megallapitas tovabba, ahogyan azt a professzor
eléadasai és szeminariumai soran is sokszor hangsulyozta, a kozépkori narrativ

2 Kristé Gyula (szerk.): Kun Laszlé emlékezete. Szeged, 1994.

3 Bagi Déniel: Divisio regni: Orszdgmegosztds, tronviszaly és dinasztikus torténetirds az Arpadok,
Piastok és Premyslidak birodalmaban a 11. és a korai 12. szazadban. Pécs, 2017; Béling Péter:
Az Arpdd-haz hatalmi kapcsolatrendszerei: Rokonok, baratok és dinasztikus konfliktus Kelet-
Kozép-Eurdpéaban a 11. szazadban és a 12. szazad elején. Budapest, 2021. (Arpadiana VII.)
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forrasok miifajanak merev meghatarozasa ma mar nem tekinthetd prioritasnak
a torténettudomdany szdmara. Igy Ottokér irdsa, illetve annak egyes részei eseté-
ben is beszélhetiink kronikardl, lovagregényrél, életrajzokrdl, vagy éppen jeles
emberek tetteinek leirdsarol.

Bagi fontos megallapitasa, hogy a kronika témaja elsdsorban Stajerorszag és
Ausztria torténete, de a Német-romai Csaszarsag vonatkozasaban is nagy jelen-
tdségl forras, tobb résztémat illetden az egyetlen rendelkezésre all6. Ha a mun-
kaban szerepl$ dinasztidkra tekintiink, megéllapithatjuk, hogy a Babenbergek,
a Habsburgok és a Premysliddk a fészerepl6k, a Luxemburgiak és az Arpddok csak
érint6legesen jelennek meg benne. Mindazonaltal a stajer és osztrak nemesség
torténete és sajat emlékezetpolitikaja is kiemelkedo jelentdség, 6k voltak ugyanis
a cimzettek és maga az olvasokozonség is.

Ottokart erésen foglalkoztattak a hadviselés kérdései, egyebek mellett a had-
sereg ellatasa és élelmezése. Bagi arra hivja fel a figyelmet, hogy a mul szerzo-
je klimavaltozas koraban élt, természeti katasztrofak is formaltak vilaglatasat.
A kroénikairé komoly érdeklddést mutat tovabba a jog, a jogrend iranyaba, pél-
daul érdekelték a magyarok 8si szokasai is. Megjelenik a szovegben a Fehde, azaz
a szabalyozott maganhaboru témaja is, amely vonatkozasaban Bagi fejtegetése
hianypotlé a magyar medievisztika szamara. Hasonldan fontosak a szimbolikus
kommunikaciéval kapcsolatos megallapitasok. A szerzd a kronikaird forrasait is
tisztazza, kitérve a muiben talalhato targyi tévedések és anekdotaszeri torténetek
kérdéskorére. Fontos megallapitas, hogy a kétes hitelt torténeteket is fel tudjak
hasznalni a torténészek, példaul azt illeten, mi érdekelte a kor emberét, azok
ugyanis lenyomatat adjak azon kérdéseknek, amelyek a szerzét foglalkoztattak.

A bevezeté tanulmany masodik részében a Stajer rimes krénika és Magyar-
orszag kapcsolodasaiba nyerhetiink betekintést. Bagi el6szor egy altaldnos atte-
kintést ad a kronika magyar adatait illetden, bemutatja, mely részek maradtak
ki Gombos Catalogusabdl, méghozza harom kategoriara osztva azokat: konkrét
magyar adatok, magyar vonatkozasu, illetve a kontextus megértéséhez sziikséges
részek. Megismerhetjiik a magyar kutatastorténetet, valamint Ottokar foldrajzi
képét Magyarorszagrol. A kronikaban szereplé magyar vonatkozasu személyeket
illet6en is részletekbe mend elemzést olvashatunk, ahogyan a magyar adatok ér-
tékelésének kérdéskorét is fontos megallapitasokkal gyarapitja Bagi. Vélekedése
szerint a hagyomdnyosan megfogalmazott, magyarokkal kapcsolatos averziok a
szerz6 oldalarél nem mindig érvényesiilnek, illetve nem éltalanosan volt negativ
véleménnyel a magyarsagot illetéen. Egyrészt a sajat mércéje szerint itélt, masrészt
az éppen aktualis tigy kapcsan, sajat érdekei mentén vazolta az eseményeket. Ez
utébbi mutatkozik meg a magyar hadviselés vonatkozasaban is, annak sajatos, az
eurdpaitol eliitd volta csak akkor probléma szamara, ha azok épp valasztott hései
ellen viseltek hadat. Az Ottokar altal megnevezett életmddbeli jellemzok, példaul
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az étkezési szokasok kiemelése sem feltétleniil vonatkozik ténylegesen a magya-
rokra, azokat az egész kronika keretében kell értelmezniink.

Osszességében a magyar vonatkozést adatok pontosséga esetében dvatossagra
int Bagi, felhivja a figyelmet a kronolégiai tévedésekre, de tobb olyan példat is fel-
hoz, amikor hitelt lehet adni a krénikas allitdsainak, igy legmegbizhatébbak azok
a békék és szerz6dések, amelyeket a szerz6 maga is ismerhetett.

Az utolsé fejezetben a Stajer rimes kronika mint torténeti forras keriil elem-
zésre, ezzel kapcsolatban Bagi kiemeli, hogy a narrativ szoveg tobb szempontbdl
is nagy jelentdségti, de felhasznalasa soran kell6 koriiltekintéssel kell eljarni a ku-
tatonak, egyebek mellett a korszak magyarsagképének vizsgalata kapcsan.

Ezen a ponton ér véget recenzidonk, azonban az impozans kotet szovegkiadas
része csak Bagi Ddniel kival6 bevezet6 tanulmanya utan kezdédik, annak bemu-
tatdsa azonban tulmutatna irdsunk keretein. Mindazonaltal a jeles medievista
kismonografia terjedelmd irasa kivalé kiindulépont minden érdeklédé szama-
ra a 14. szazad eleji kronika elemzéséhez, legyen sz6 koz-, had-, életmod- vagy
mentalitastorténeti, esetleg irodalmi vizsgdlodasrdl. Ugy gondolom, Ottokar aus
der Gaal munkdja magyar vonatkozasu részeinek magyar nyelvii kiadasa hozzase-
git minket a - tagabb értelemben vett — 13-14. szazadi magyar torténelem jobb
megismeréséhez, egyes események pontosabb megértéséhez. Nem tulzds allitani,
a forraskiadas felhasznaldsa nélkiil a korszakra vonatkozé kutatasok a jovében
elképzelhetetlenek lesznek.

Barabds Gdbor
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Oroszorszag, Ukrajna, Rusz. Hirom
nyelv, harom konyv, egy kozépkorasz
életmiive

Font, Marta: Kijevszkaja Rusz - Galickaja Rusz: Zapadnije regionalnije
kontakti. Moszkva, Akvilon, 2021. 377 oldal; Font, Marta: Galics v sziszte-
mi ruszko-ugorszkih vidnoszin XI-XIII szt. Ivano-Frankivszk, Lileja NV,
2021. 256 oldal; Fedinec Csilla — Font Marta — Szakal Imre — Varga Beita:
Ukrajna torténete: régiok, identitas, allamisag. Budapest, Tarsadalomtudo-
manyi Kutatokézpont - Gondolat Kiadd, 2021. 446 oldal.

Font Marta, a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak professor
emeritdja évtizedek ota a magyar medievisztika nemzetkozileg elismert alakja, a
kozépkori keleti szlav teriiletek, a Kijevi Rusz torténetének avatott ismerdje. Pa-
lyafutdsa alatt szamtalan tanulmanyban és kotetben adta kozre a régiot, illetve
annak magyar kapcsolatait érint6 kutatasainak az eredményeit, magyar és szamos
idegen nyelven. Kutatdi palyaja kezdeteitdl jelentkez6 lendiilete pedig a mai napig
kitart, 2021-2022-ben nem kevesebb mint négy 6nallé monografidja jelent meg,
illetve egy olyan kotet, amelynek tarsszerzéje.! Ezek koziil jelen ismertetés harom
olyan munka rovid bemutatasara vallalkozik, amelyek egyrészt jol jellemzik Font
Marta munkdssagat, masrészt kiterjedt nemzetkozi kapcsolatrendszerét, illetve
orosz és ukran tudomdnyos beagyazottsagat is reprezentaljak.

Els6ként azonban vegyiik szemiigyre azt a magyar nyelvii kotetet, amely egy
olyan régi6 torténetének feldolgozasara véllalkozott, amely az utobbi években kii-
16nosen nehéz idéket él meg. Font Marta mellett Fedinec Csilla, Szakal Imre és
Varga Beata a szerz6i az Ukrajna torténetét a Kijevi Rusz jelentette kezdetektol
napjainkig, egészen pontosan 2019-ig feldolgozé konyvnek.? Jelen esetben a sz6

1 Font, Mérta: The Kings of the House of Arpad and the Rurikid Princes: Cooperation and
conflict in medieval Hungary and Kievan Rus’ Budapest, 2021; Font Marta: Arpéd—hézi kiralyok
és Rurikida fejedelmek: Erdekek taldlkozdsa és iitkdzése. Budapest, 2022.

2 AKkotet szerz6i koziil ketten, Font Marta és Varga Bedta jegyeznek egy korabban tobb kiadasban
is megjelent Ukrajna-torténetet: Ukrajna torténete. Szeged, 2006. és 2013.
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szoros értelemben vett tobbszerz6s munkaval van dolgunk, ugyanis a kotet fe-
jezeti koziil csak az elsé kothet6 kizarolag egy szerz6hoz. Font ezt egyediil jegy-
zi, abban a Kijevi Rusz régioinak kialakulasat mutatja be a szenioratuson alapulé
dinasztikus uralom megszilardulasan, illetve a kereszténység felvételén keresztiil
az 6nallosddo periferialis teriiletek torténetéig. A masodik fejezet, amely Font és
Varga Bedta kozos munkaja, a mongol hdditas okozta strukturalis valtozast jarja
koriil, az Aranyhorda okozta hatasok elemzése mellett a Krimi Kansag kialakula-
saig. Font, Varga és Szakal Imre a kotet harmadik fejezetében a 14. szazad 40-es
éveitdl 1569-ig vizsgalja a lengyel, majd lengyel-litvan expanzio hatasait, méghoz-
za kitérve az ukran nemzet genezisében kulcsfontossagu szerepet betdltd kozaksag
torténetének kezdeteire is. A konyv tovabbi részei betekintést engednek a kozaksag
koraba (1569-1564), megismerhetjitk a hetmanatus idészakat (1764-ig), illetve a
Habsburg és cari uralom ald keriilt teriiletek torténetét is egészen Szovjet-Ukrajna
kialakulasaig. Az utolsé két fejezet ez utobbi korszakot, valamint a fiiggetlen Ukraj-
na torténetét targyalja a kozelmultig. Bizton allithato, olyan monografia sziiletett,
amelyet hosszu évekig fog alapmunkaként forgatni a szakma és az egyetemi hallga-
tosag egyarant. RemélhetSleg mar a jelenleg fennall6 szomoru aktualitasok nélkiil.

Font Marta munkassaganak hatasa, nem tulzas kijelenteni, messze talmu-
tat a hazai torténettudomany keretein, irasait Nyugat- és Kozép-Eurdpa mellett
a keleti szlav teriileteken is olvassak, idézik. Orosz nyelven 2021-ben megjelent
monografidja (Kijevszkaja Rusz — Galickaja Rusz. Zapadnije regionalnije kontakti
[Kijevi Rusz — Halicsi Rusz. Nyugati regionalis kapcsolatok]) egyfajta karrier-6sz-
szegzésként is felfoghato, amelyben hdrom nagyobb egységbe redezve, dsszesen
27 fejezetben targyalja a Kijevi Rusz torténetét, kiilonos tekintettel annak nyugati
kapcsolataira. Az sszefoglalo jelleg mar csak azért is érezhetd, mivel az irdsok
tobbsége megjelent kordbban magyarul és oroszul is. Azonban tobb, eleddig nem
publikalt tanulmany is szinesiti a képet, illetve azt is fontos kiemelni, hogy a t6bbi
esetben sem puszta forditasokkal van dolgunk, Font ugyanis tujabb kutatasai alap-
jan jelent6sen atdolgozta korabbi irdsait.

Az els6, Forrdsok és modszerek cimi egységben Font terminologiai kérdések
tisztdzdsa utdn olyan témakra fokuszal, mint Querfurti Brund allitolagos kijevi
utja, a magyar és a rusz-béli térvénykezések kapcsolodasi pontjai, a Rusz feje-
delmeinek névadasi gyakorlata, illetve az elbeszél6 forrasok szamos aspektusa.
Utobbi vonatkozasdban a keleti szlav szovegek mellett a szerzé kitér a névtelen
magyar gesztaird, Anonymus Rusz-képére is. A masodik, Kirdlyok, fejedelmek,
szentek cimet visel6 fejezet ugyancsak kilenc irast tartalmaz. Font Marta a po-
ganysagbol a kereszténységbe valo atmenet elemzésével kezd, majd a szentkultusz
és a keresztény mentalitas elterjedése keriil sorra. Olvashat6 a vilagi uralommal
kapcsolatban egy 6sszehasonlit6 elemzés Kozép- és Kelet-Eurdpa j allamait ille-
téen az elsé millennium iddszakdban. Mindezeken kiviil a vilagi hatalom 6roki-
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tésének kérdései, I. Andras magyar kiraly és Bolcs Jaroszlav kijevi nagyfejedelem
viszonya, Danyiil halicsi és Rosztyiszlav csernyigovi fejedelmek magyar kapcso-
latai, valamint a magyar korona-koncepcié keriilnek a vizsgalédas homlokterébe.
A Rusz és nyugati szomszédai cimii harmadik fejezet hét irasa az allamisag, az
allamfejlédés és a politikai hatalom kiilonbozé aspektusaira fokuszal, de a ma-
gyar-rusz kapcsolatok egyes tovabbi epizodjait is kozelebbrdl ismerhetjitk meg.

A Kijevi Rusz, fontos hangstlyozni, nem kizarolag a mai Oroszorszag kozépko-
ri el6képe, a belorusz mellett az ukran torténelemnek is éppoly integrans része ez
az id@szak. Font Madrta a Galics v szisztemi ruszko-ugorszkih vidnoszin XI-XIII
szt (Halics a rusz-magyar kapcsolatok 11-13. szazadi rendszerében) cim, szintén
2021-es évszammal, de 2022 elején megjelent ukran nyelv(i kotete maga is dssze-
foglald jellegtinek tekinthetd, tematikai szempontbol kis részben atfedésben is
all az imént bemutatott orosz kotettel. Font ebben az esetben is harom nagyobb
egységre bontva, Osszesen tiz irast ad kozre, a korszak forrasai, az uralkodok és
hadjarataik, illetve Kdlman herceg, Danyiil és Rosztyiszlav koré szervezve azo-
kat. Kiemelendé azonban, hogy jelen kotet fokuszaban nem az egész Kijevi Rusz,
hanem annak egy régidja, Halics, avagy Galicia all, igy az egyes részfejezetek
- anéhol az orosz nyelvii kotet vonatkozasaban jelentkezé atfedések mellett is -
elsdsorban ezen teriilet magyar vonatkozasaira koncentralnak. Kiilondsen je-
lent6sek ebbdl a szempontbol a II. Andras hadjaratait feldolgozd, vagy éppen
tianak, Kalman hercegnek halicsi kiralysagat, valamint az azt kovetd idészakot
targyalo részek.

Osszességében mindkét szldv nyelvti kotet kapesdn arra kell felhivnunk a fi-
gyelmet, mennyire fontos, még a 2020-as években is, hogy a magyar torténettudo-
many legfrissebb, sét, adott esetben akar hosszabb multra visszatekintd, eredmé-
nyeit az orosz és az ukran kozonség anyanyelvén olvashassa. Bar azt gondolnank,
ma mar elég, ha angolul is elérhetéek a legfontosabb munkak, azonban ez leg-
feljebb részigazsagnak tekinthetd. Mindez azon is jol lemérhet6, hogy mennyi, a
magyar medievisztikaiban meghaladottnak tekinthet6 allitas, vagy éppen a forra-
sok értelmezési nehézségeire visszavezethetd tévedés, félinformacio jelenik meg
kiilfoldon a frissebb tudomanyos publikaciokban is. Font Marta konyvei nagy sze-
repet jatszhatnak abban, hogy ez a helyzet, amennyire lehetséges, megvaltozzon.

Barabds Gdbor
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A pépai primatus kiterjedése
a jogi gyakorlatra

Barabds Gabor: A pépai delegalt biréség az Arpad-kori Magyarorszagon.
Piispokok - prépostok — papai kaplanok. Pécs, PTE BTK TTI Kozépkori és
Koraujkori Torténeti Tanszék, 2022. 371 oldal. (DeLegatOnline Kényvek 3.)

A DeLegatOnline adatbdzis' 2014-es induldsa 6ta szamtalan kutatds alapjat adta
a papai megbizottak magyarorszagi muikodésének kérdéskorében. Kiilonbozo
projektek?® kiszélesitették a kutatast a 11-t6] 14. szazadig, illetve lehetdséget adtak
a DeLegatOnline Konyvek sorozat® 1étrejottének, melynek a jelen munka a har-
madik megjelent kotete.

A szerz6, Barabas Gabor 2014-6ta a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet
¢és Tarsadalomtudomanyi Kar Kozépkori és Koraujkori Torténeti Tanszékének
munkatarsa. A fent emlitett projektek koziil mindkettdben részt vett, és szamos
tanulmdnya jelent meg az ezekhez kapcsolodé kutatémunka vonatkozasaban.*
A kovetkezékben bemutatott kotet 2021-es habilitacidjara beadott mive atdolgo-
zott verzidja, amely 2015-ben megjelent monografidgjanak® egyfajta kiterjesztése.
A vizsgalddast tovabbi forrasok és Gj szempontok bevondsaval egészitette, illetve

1 https://delegatonline.pte.hu/

2 NKFIH NN 109690 ,,Papai megbizottak a 11-13. szazadi Magyarorszagon — online adattar (Pa-
pal delegates in Hungary in the 12-13th centuries — online database)”; NKFIH NN 124763
»Papai megbizottak Magyarorszagon a XIV. szazadban (1294-1378) - online adattar (Papal de-
legates in Hungary in the XIVth Century (1294-1378) - online database)”

3 Kiss Gergely (szerk.): Varietas delectat. A papai-magyar kapcsolatok sokszintisége a 11-14.
szazadban. Pécs, 2019. (DeLegatOnline Konyvek 1.); Maléth Agnes: A Magyar Kiralysdg és a
Szentszék kapcsolata I. Karoly koraban (1301-1342). Pécs, 2020. (DeLegatOnline Kényvek 2.)

4 Legutobb: Barabas Gabor: ,,ipsius ducis et prefati regis”. A magyar kiralyi csalad és a papai kiil-
dottbirdsag a tatarjarastol a 13. szazad végéig. In: Bagi Daniel - Barabas Gabor - Fedeles Tamas -
Kiss Gergely (szerk.): Ruscia — Hungaria - Europa. Unnepi tanulményok Font Mérta professzor
asszony 70. sziiletésnapjara. Pécs, 2022. 45-60; Barabds Gabor: A sohasem volt papai kovetek:
Uj szempontok a 14. szazadi krénikakompozici6 187. fejezetének értelmezéséhez. Szazadok 156.
(2022:4), 691-716.

5 Barabas Gabor: A papasag és Magyarorszag a 13. szazad elsé felében. Papai hatas — egytittmtiko-
dés - érdekellentét. Pécs, 2015.
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terjesztette ki a magyar, és részben szentszéki szempontbdl is korszakhatart jelen-
t6 1301-es évig.

Megallapithatjuk, hogy a sorozat korabbi koteteivel szemben a munka nem
egyes papai megbizottak életét és munkdssagat vizsgalja, és nem is a magyar szent-
széki kapcsolatokat dsszefoglalé monografia, hanem egy konkrét intézményrend-
szer, a papai delegaltbirdsag mikodésén keresztiil mutatja be a papai megbizottak
munkdjat és jelentGségét a kozépkori Magyarorszag tertiletén.

A szerz6 a delegéltbirdsagot a papasag 11. szazad végén kezd6dd reformjai-
nak egyik jelentds eszkozeként hatarozza meg. Azonban kiemeli, hogy a tobbivel,
példaul a legatusok felhatalmazasaval szemben ebben az esetben az egyhazi peri-
féria is visszahatott a centrumra, vagyis a pereket innen, a peresked6k részérol is
kezdeményezhették. Ezzel egyiitt a szentszéki eljarasok és a delegalas folyamata
terjesztette a kanonjogra vonatkozo ismereteket is az egyhazi periférian. A rend-
szer egyes részei visszahatottak egymasra a delegaltak személyét illetéen is, mivel
a kinevezett tisztviselokt6l elvarhatd jogi gyakorlatot tobbszor éppen a kordbbi
megbizasok soran szerezték meg.

A kotet a téma hazai és nemzetkozi kutatastorténetének osszefoglalasa utan
kiilon fejezetben mutatja be a rendszer kialakulasnak elméleti és gyakorlati alapja-
it. A delegalt birdsag a papak egyedi iigyekben hozott személyes itéleteib6l indult
ki, vagyis a biraskodas legfébb alapja az egyhazf6i tekintély volt, majd id6vel in-
tézményesiilt. A folyamat egyértelmiien mutatja a papai primatus jogi fels6bbren-
diségének elterjedését, azonban Barabas kiemeli, hogy nem pontosan allapithato6
meg, hogy a rendszer kialakuldsét lehet6vé tevd kezdeményezés melyik részrél, az
egyhazi kozpontbodl vagy az egyes egyhdzak részérdl indult ki.

A munka a magyarorszagi tigyek elsé megjelenésétdl, a 12. szazad kozepétdl,
III. Sandor pontifikatusatol vizsgalja az intézmény muikodését a korszak végéig,
vagyis az Arpad-héz kihalasaig, 1301-ig. Ezek koziil csak azok az esetek keriil-
nek gorcsé ald, amiben a papai megbizott kirendelése valoban megtortént, il-
letve a dalmaciai tigyeket a szerz6 tudatosan csak magyar felek érdekeltségének
esetében vizsgalja.

A papai delegalt birok elé keriilé estek szama III. Ince pontifikatusa alatt nétt
meg jelentdsen, elsdsorban a tizedjogokat, az egyhdazfegyelmi- és kormanyzati
tgyeket, valamint a laikusokat étint6 kérdések keriiltek a papai birésagok elé. Ma-
gyarorszagi jellegzetességnek tekinthetd a korszakban az uzsora, a jogos ar tullé-
pés miatti panaszok és a zalogiligyek hianya. Illetve ki kell emelni, hogy a perek-
ben alperesként és felperesként is megjelent a teljes magyar egyhazi tarsadalom.
A kiildottbirok személyét tekintve is széles korrdl beszélhetiink, idével a fépapokon
kivill az egyhazi hierarchia alsobb rétegeinek a tagjai is képviseltették magukat,
az esetek szamdnak visszaszorulasakor viszont ismét a fGpapok kertiltek el6térbe.
A szerz6 kiemeli azt a tényt is, hogy a birdk kivalasztasdban a papak és a peres felek
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egyarant részt vettek. Sot, adott esetben a jogi képzettégen és tapasztalaton kiviil
a személyes ismeretségei is szerepet jatszhatott a birok személyének kijelolésében.

A tovabbiakban a szerz6 az 1241-es év mentén szétvalasztva vizsgalja a ma-
gyarorszagi delegalt birdsagok tigyeit, mindkét esetben elemezi a megfigyelt val-
tozasokat a tanulmanyozott esetek alapjan. Azt is hangsulyozza, hogy altalanos
eurdpai tendenciakrol nehéz lenne beszélni, igy az egyes régiok jellegzetességeit,
kiilonbségeit és hasonlosagait vizsgalva mutatja be a magyarorszagi helyzetet.

A szentszéki megbizasok koziil kiilon fejezetben targyalja a szerzd a kiralyi
csaladdal kapcsolatos iigyeket, amelyek koziil a dinasztian beliili konfliktusok
emelhetdk ki, 1évén a kiillonb6z6 egyhaziak adott esetben mads oldalt tamogattak,
mint a papa. A leghangsulyosabban a kanoni vélasztasokkal kapcsolatos eseteket
vizsgalja a kotet, amely esetekben a papai primatus és a kiralyi hatalom élesen
szembekeriilhetett egymadssal.

Az 1241-es év tobb szempontbdl is vizvalasztd, bar nem hozott a rendszer szer-
vezeti felépitésesben jelentds valtozast, a lendiiletes fejlédést megakasztotta. Ennek
oka a tatarjards pusztitasa és az ezzel jaré plispoki székek megiiresedése mellett a
sedis vacantia, majd az 1250-es évekre altalanosan jellemz6 visszaszorulas, mely
leginkabb a tendenciak vizsgalataban figyelhet6 meg. A szerz6 ramutat IV. Ince
papa 1252-ben kiadott oklevelére is, mely szerint csak kiralyi engedéllyel lehetett
IV. Béla alattvaldit a kiralysagon kiviilre idézni. A szerz6 feltételezi, hogy az okle-
velet Bancsa nb. Istvan esztergomi érsek és IV. Béla kiraly konfliktusa okan adtdk
ki, valdszintileg a kiraly kiengesztelése céljabol. A rendelkezésnek a perek szdmara
nézve nem jelentkezett negativ hatdsa egészen 1254-ig, ehhez azonban hozzajarult
két tovabbi, kiildottbirdsagokkal kapcsolatos privilégiumot biztosité papai oklevél
is. A szerz§ igyekszik korrigalni egy, a magyar kutatasba beépiilt pontatlansagot.
A jeles jogtorténész Bonis Gyorgy 1997-ben magyarul megjelené munkaja® a fenti
oklevél rendelkezését IV. Béla ,tiltasaként” aposztrofalja, ellentmondva ezzel a mi
eredeti, német megfogalmazasnak és az oklevél latin szovegének is.

A szazad masodik felében az tigyek visszaszorulasat, lassi novekedés és stag-
nalas koveti, ezt meghatarozza a IV. Béla és fia, Istvan konfliktusa magyar részrél,
illetve az Gjabb papai székiiresedés a Szentszék oldalardl. Az ligyek természetét
illetéen az iddszakban jellemz6, hogy a papak szandéka az uralkodok kozotti bé-
keteremtés, melyben eldszeretettel alkalmazzak a delegalt birosagok adta lehetd-
ségeket. A rendszer 1290-es évekre jellemz6 ujabb felviragzasa hasonloképpen
magyarazhato III. Andras, alapvetden békés uralkodasaval és VIII. Bonifac papai
hatalomrdl alkotott nézeteivel.

6 Bonis Gyorgy: Egyhazi biraskodas a kozépkori Magyarorszagon. In: Bonis Gyorgy: Szentszéki
regesztak. Iratok az egyhazi biraskodas torténetéhez a kozépkori Magyarorszagon. Szeged, 1997.
621-658.
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Az utolso két fejezet tartalmaban elkiiloniil a kotet tobbi részétdl és specifi-
kus kérdéseket vizsgal, a papai klerikusok csoportjanak jellemzgit és a delegalt
birésagokhoz vald viszonyukat. Hasonléan kiilon egység foglalkozik Egyed papai
alszerpap és kaplan Magyarorszagon kiild6ttbiroként végzett tevékenységével.

Kifejezetten hasznos a témat kutatok szdmdra, hogy a fiiggelékben az Ar-
pad-kor végéig a magyarorszagi egyhdaziaknak adott megbizasok tablazatos for-
maban is megjelennek, a delegélt bir6 neve, megbizdja, az iigy természete, a biro-
tarsak, a megbizas idejének és forrasanak megjelolésével, amit tovabbi jegyzetek
egészitenek ki.

A kotet szerkezetét tekintve az egyes tigyek bemutatasat megel6zi mind a rend-
szer miikodésének, mind a vizsgalt korszakokra jellemz6 tendenciak bemutatasa,
azonban ez a felcserélt sorrend csak még érthetébbé teszi a bemutatott tigyek rész-
letes leirasat. A forrasokbol felvazolt adatok alapjan a szerzd logikus kovetkezteté-
seket von le, a levezetése kovethetd.

Osszeségében Barabés Gébor alapos kutatdsanak eredményeképp vildgitja meg
ezt a sajatos szeletét az egyhazi intézményrendszer miikodésének, ezt bizonyitja
a jegyzetapparatusban is megmutatkozé impozans mennyiségt feldogozott okle-
veles anyag. Emellett jol mutatja a DeLegatOnline adatbazis felhasznalasnak szél-
eskort lehetGségeit. A kotet értékes része a papai magyar kapcsolatokat elemz6
szakirodalomnak, ezzel egyiitt a rendszer mtikodését bemutatd fejezetek a nem-
zetkozi kutatds szamadra is hasznosak lehetnek, a delegalt bir6sagok magyarorszagi
mukodésének vizsgalatahoz pedig alapveté munka sziiletett.

Papp Regina
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O csaszéri felsége legkegyelmesebb
parancsdara’ — orszaggyulési jelentések
a 18. szdzad elsé felébdl

Auf Threr Kaiserlichen Majestdt allergnddigsten Befehl. Hofrat Johann
Georg von Mannagettas Berichte {iber den ungarischen Landtag, 1722-1723
und 1728-1729. Forgd, Andras. Wien, Institut fiir Ungarische Geschichts-
forschung in Wien, 2021. 218 p. (Publikationen der Ungarischen Geschichts-
forschung in Wien Bd. XX.)!

Kozismert tény, hogy kozvetleniil a Rakdczi-szabadsagharcot kévetd kozel két
évtizedben 0sszehivott magyar rendi orszaggytléseken, III. Karoly kiraly uralko-
dasanak elsé felében tobbek kozott a Magyar Kirdlysag kozigazgatdsnak, birosagi
intézményrendszerének megreformalasat, a katolikusok és a protestansok kozotti
vallasi viszalyok mérséklését, illetve a felekezetek kozotti viszony kiegyenlitését,
tovabba a magyar rendek megaddztatasat, Magyarorszag adoterheinek a novelését
tlizték ki célul. A reformjavaslatok kidolgozasa végett az 1712-1715. évi orszaggyti-
1és altal kikiildott Rendszeres Bizottsag munkalatai, sem pedig az 1721-ben Pest-
re Osszehivott vegyes bizottsag tevékenysége nem valtottak be a hozzdjuk fiizott
reményeket, kiilonos tekintettel a papsag megadodztatasara, az orszag addjanak
emelésére vonatkozo targyalasokra, igy a vegyes bizottsag 6t honapi iilésezés utan
eredménytelentil fejezte be miikodését. Némi eredményt egyrészt az igazsagszol-
galtatds atszervezésére, masrészt a politikai, hadi, gazdasagi és a kozigazgatds javi-
tasara kikiildott bizottsdgok mutathattak fel. Az uralkodé még egy kisérletet tett a
vallasiigy rendezése kérdésében: 1722-ben értekezletet hivott 6ssze ebben az tigy-
ben Pozsonyba, de az, mivel az ellentétek még erésebben kiélezddtek, eredmény
nélkiil fejezte be rovid életti mikodését.

Ebben a helyzetben hirdette meg hét évi sziinetet kovetGen a kiraly 1722. majus
1-jén, ugyanazon év junius 20-ara az orszaggyulést, melyen a kiraly és udvara ré-
szint a Systematica Commissio tevékenysége folyaman kidolgozott reformjavasla-

1 O csaszari felsége legkegyesebb parancsdra. Johann Georg Mannagetta udvari tandcsos jelentései
az 1722-1723. és az1728-1729. évi magyar orszaggytilésrél. Forgé Andras. Bécs, 2021. 218 p.
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tokat kivanta megvitatasra a diéta elé elSterjeszteni, részint pedig a magyar rendek
altal az el6z6 orszaggytilésen elutasitott, illetve feltételekhez kotott, az uralkodo-
haz szamara szerfelett fontos tigynek szerette volna a magyar rendeket megnyer-
ni, nevezetesen a trondrokosodés kiterjesztésére a Habsburg-dinasztia néi agara.
A rendek, bar kinyilvanitottak készségiiket a leanyagi orokosodés elfogadasara,
de hangsulyoztak, hogy miutan Magyarorszag engedményt tesz, azt az uralkodo-
haz is megfelel6en viszonozza. S ezt a viszonzast elsésorban ahhoz a feltételhez
kototték, mennyivel fognak a Habsburg Monarchia tobbi orszagai és tartomanyai
a Magyar Kiralysag védelméhez hozzdjarulni, tovabba kérték, hogy az orszagban
a dinasztianak az a tagja uralkodjon, aki az osztrak és a cseh 6rokos tartoményo-
kat, és a spanyol birodalombdl megmaradé részt fogja birni. Feltételiil szabtak to-
vabba, hogy miutan az emlitett orszagok és tartomanyok feloszthatatlanul egyiivé
fognak tartozni, tisztazzak egymashoz valo6 jogviszonyukat, és gondoskodjanak
arrol, miszerint az esetleg kiskoru leany6rokos nevében Magyarorszagon ne ide-
genek, hanem maga a nddor kormanyozzon. Végiil pedig ragaszkodtak ahhoz,
hogy a néutdd a maga és utddai nevében koteles legyen hitlevelet kiadni, azzal az
igérettel, miszerint Magyarorszagot mindenkor sajat torvényei és szokasai, nem
pedig az 6rokos tartomanyok mintajara fogjak kormanyozni.

1720-ban III. Karoly rendeletileg kozolte a Pragmatica Sanctio-t Alsd-Ausztria
és Szilézia rendeivel, amelyek azt hddold tisztelettel tudomasul vették. Ezt meg-
el6z6en a horvat rendek még 1712-ben elfogadtak azt, az Erdélyi Fejedelemség-
ben pedig az 1722. februar 19-ikére Szebenbe 6sszehivott orszaggyiilés marcius
30-an fogadta el a néagi 6rokosodést. A kiraly és udvara elérkezettnek latta az
id6t, hogy a monarchidban a Magyar Kiralysag is hozzajaruljon a Pragmatica
Sanctio elfogadasahoz. A diétai meghivoban csak homdlyos szavakban tortént
utalds az orszaggytilés tulajdonképpeni céljara. Ugyanis az udvar azt akarta, hogy
ne a bécsi kormanyzat kérje, hanem a magyar rendek onként szavazzdk meg a
néagi orokosodést. Ennek a szandéknak a megvalositasaban Bécs mar joval az
orszaggytlés megkezdése el6tt megkezdte a puhatoldzast, az egyeztetést a magyar
vilagi és egyhazi féméltésagokkal: igymint a nddorral, a kalocsai érsekkel, Karolyi
Sandorral, Esterhazy Imre z4grabi piispokkel, Erd6dy Laszl6 Adam alkancellarral
és nyitrai ptispokkel stb. Az tjbdl 6sszehivott Systematica Commissiéban pedig Jo-
hann Georg von Mannagetta valdsagos udvari és konferenciatanacsos, az Osztrak
Udvari Kancellaria titkos tanacsosa, a fels6-ausztriai 6rokos tartomanyok referen-
dariusa igyekezett kozvetitd szerepével a rendeket az tjitasoknak és a reformjavas-
latoknak, valamint a Pragmatica Sanctio elfogadasanak megnyerni. Hogy mind-
ezt miképpen sikeriilt az udvarnak - nem kis mértékben Mannagetta hathatos
kozremiikodésének eredményeképpen - elérnie, azt hiven titkrozik Mannagetta-
nak az orszaggytilés tiléseirdl, targyalasairdl tilnyomdrészt a bécsi Udvari Kan-
cellaria elnokéhez, Philipp Ludwig von Sinzendorfhoz kiildott levelei-jelentései,
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amelyeknek a kozreaddsa Forgd Andrés, a Pécsi Tudoményegyetem Ujkortor-
téneti Tanszékének habilitalt egyetemi docense, a 18. szazadi magyar és eurdpai
torténelem jeles és elismert kutatdja alapos, a régi és a legtjabb tudomanyos kuta-
tasokra (koztiik a sajatjaira) épiilé6 gondos munkajanak koszonhetd.

Forg6 Andrés, a forraskiadvany elé irt bevezeté tanulmanyaban Mannagetta
orszaggytlési ténykedésének jobb megértése végett (is) felvazolja az udvari tana-
csosnak részint a diéta el6készitésében, nevezetesen a mar fent tobbszor emlitett
Rendszeres Bizottsag munkalataiban jatszott szerepét, azokat az eréfeszitéseit és
eredményes targyalasait, amelyeket az udvar érdekeit szem el6tt tartva a magyar
politikai élet legjelentdsebb férendi képvisel6ivel folytatott, kiilonos tekintettel a
Pragmatica Sanctio elfogadtatasara, a Kiralyi Magyar Helytartotanacs felallitasara,
a legfelsé magyarorszagi birosagi hatésagok (a négy kertileti tabla) létrehozasara,
egyaltalaban a magyar jogszolgaltatas modern dtszervezésére, a jobbagysag hely-
zetének dllami szabdlyozasara. Eléviilhetetlen érdemeit az 1722-1723. évi diéta
befejezését kovetden részint a kiraly, részint pedig a magyar rendek mélto elis-
meréssel honoraltak: az eldbbi azzal, hogy Mannagettat az udvari titkos tanacso-
sainak sordba emelte, az utébbiak pedig azzal, hogy a magyarorszagi indigenatus
fénemesek kozé valasztottak (lasd errdl az 1723. évi 128. torvénycikket).

A Rendszeres Bizottsag altal elGterjesztett javaslatok koziil, miként az Man-
nagetta jelentéseibdl is kivilaglik, a rendi ellenzék mind az als6-, mind pedig a
felsétablan a Helytartotanacs létrehozasanak tervét kiillonosen nagy ellenszenvvel
fogadta, mivel abban sajat rendi jogkorének a korlatozasat vélte felfedezni. Ha-
sonloképpen ellenezte a rendek egy része a keriileti tablak felallitasat is, és csak
az uralkod¢ erélyes fellépesének volt koszonhet6 annak keresztiilvitele. Még na-
gyobb vitdkat gerjesztett az adoiigy, kiillonosen az a kérdés, mit tekintsenek az
ado alapjanak. Az udvar azt kivanta, hogy a jobbagyok foldjét, a rendek, hogy
azok személyét tekintsék annak. Az udvar elképzelése szerint a jobbagyi birtokon
laké nemesek is tartoztak volna adéval, amit a rendek mindenképpen meg akar-
tak akadalyozni. Erdekes médon az orszag teriileti integritdsa kérdésének, mint
az egyik alapvetd rendi sérelemnek a targyalasa nem érhet6 kell6 sullyal tetten
Mannagetta jelentéseiben. Nem kaptak kell6 hangsulyt a protestdnsokat ért sé-
relmek sem, amelyeket pedig a gravamenek jegyzékét osszedllité bizottsag kell6
hangsullyal terjesztett a diéta elé, de a katolikus tobbség nem tartotta sziikséges-
nek felvenni a megvitatandé problémak kozé. Ismételten III. Karolynak kellett
kozbelépnie és a diéta idején a varmegyékhez kibocsatott rendeletében megtiltot-
ta a protestansok zaklatasat, amely a katolikus piispoki kar heves ellendllasat val-
totta ki. Mindazonaltal a diéta mégis pozitiv eredményekkel zarult, hiszen a kiraly
a hozza felterjesztett 145 torvényjavaslatbol 129-et szentesitett. Forgd Andras az
1722-23. évi orszaggytlés f6bb eredményeit taglalva Mannagetta jelentéseivel és
a torténeti kutatasokkal 6sszhangban arra a kovetkeztésre jut, hogy jollehet az
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udvar altal elvart reformok egy részét a diétai rendi oppozicié ellenallasa miatt
nem lehetett keresztiilvinni, ,,mégis az orszaggytilés elokészité munkalatai nem
voltak sikertelenek, mivel az el6terjesztett javaslatok koziil késébb tobb szervesen
beépiilt az udvari politikdba és az 1724 6ta miikodé Helytartotanacs kozigazgatasi
tevékenységébe”. (xix. 0.)

Az Gjabb orszaggytilés 0sszehivdsdra a torvény szerint 1726-ban keriilt volna
sor, de azt az uralkod¢ és udvara az eurdpai politikai helyzet miatt csak két évvel
késdbb, 1728. majus 17-ikére hirdette meg. Az 1728-1729. évi orszaggytilés elso-
sorban a heves add- és vallastigyi vitak miatt valt a kortarsak és az utokor szamara
emlékezetessé. Az udvar az orszag adohozzajarulasat az el6z6 diétahoz hasonldéan
novelni kivanta, felvetette ismételten az addalap kérdését, amit a rendek hatéaro-
zottan elutasitottak.

Forgd Andras a szakirodalom allaspontjaval dsszhangban megallapitotta,
hogy az 1728-29. évi diéta forduldpontot jelentett az orszaggytlések torténeté-
ben. Tudniillik az a ,vallasi rendiség” utolso felvondsaként-megnyilvanuldsaként
értékelhetd, a kovetkezd diétakon a rendek politikdjaban mar nem a vallasi ellen-
tétekre, hanem a rendi alkotmany és a honi torvények és jogszokasok védelmére
helyez6dott a hangsuly.

A bevezet6vel kapcsolatos gondolatok és észrevételek utan nézziik most mar
konkrétan Mannagettanak a bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchiv ,Ungarische
Akten” cimi fondjaban, illetve annak ,,Allgemeine Akten” és ,,Comitialia” cimi
alfondjaiban talalhaté jelentéseit. Ezeknek egy része, kiilondsen a Pragmatica
Sanctio elfogadasaval-elfogadtatasaval kapcsolatos beszamoldi — mint arra For-
g6 Andras is felhivja a figyelmet - nem ismeretlenek az osztrak és a magyar
torténetirds szamara. Teljes egészében azonban most keriiltek eldszor kozlésre.
Mannagetta az 1722-1723. évi orszaggytilésrdl, illetve az azt megel6z6 Rendsze-
res bizottsagi tilésekrol (1722. aprilis 16. és 1723. oktdber 23. kozott) dsszesen 79
levélben tudositotta az emlitett udvari f6kancellart, von Sinzendorfot, tovabbd a
diétara delegalt kiralyi biztosokat (Gundaker Thomas von Starhemberg és Franz
Ferdinand von Kinsky). Mannagetta leveleiben tilnyomorészt a bizottsagi tilése-
ken megyvitatott javaslatokrol és a korabban mar emlitett orszaggytilési targyakrol,
targyaldsokrol és eseményekrdl (reformjavaslatok, a Helytartotanacs 1étrehozasa,
négy birdsagi keriileti tabla feldllitasa, illetve jogszolgaltatasi reformok, a rendi
sérelmek taglalasa, az ado- és vallasiigyi kérdések vitai) szamolt be. Mindezeken
kiviil érdekes informaciokkal szolgal a kiralyi személynok (Horvath-Simonchich
Janos) és a kalocsai érsek (Csaky Imre) betegségérol és gyogyulasasarol, a magyar
orszagos vilagi és egyhazi méltosagokkal rendszeresen folytatott konzultaciéirol,
tovabba olyan témakrdl, mint példaul a Palfty Miklés nador és egy koznemes ko-
z0tti viszalyrol stb.
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Errél a diétardl Pozsonybol és Bécsbdl tajékoztatta dsszesen 27 levélben (1728.
szeptember 3.—-1729. szeptember 1.) részben az udvari fékancellart, részben az
uralkodot és a diétara kikiildott két kiralyi biztost (Johann Hermann Franz von
Nesselrode és Franz Ferdinand von Kinsky). Nem tartézkodott ugyanis rendsze-
resen Pozsonyban, tobbszor visszautazott a csdszarvarosba, ahol tobbszor részt
vett az Gn. miniszteridlis konferencidkon. Beszamoldiban elsésorban a diétan
a rendek korében nagy felhaborodast kivalto Gjabb adoiigyi reform heves targya-
lasairdl nyerhetiink informécidkat. Erdekes médon Mannagetta a katolikus és
a protestans rendek kozott a vallasiigy (rendezésének) kérdésében kirobbant,
szintén heves viszalyokrél mindossze egyetlen levélben tudoésitott. Nem foglalko-
zott jelentéseiben azokkal a giinyos hangvétell ropiratokkal, melyek a diétan ko-
roztek, amelyekben nemcsak a bécsi kormany minisztereit, de magat III. Karolyt
is tamadtak; mégpedig olyan elitélé6 hangnemben, hogy az orszaggytilésre kiildott
kirdlyi biztosok (a kiraly felhdboroddsaban sem a diéta megnyitdjara, sem annak be-
zarasara nem ment el) azt javasoltak: tlizzenek ki jutalmat a giinyiratok szerzéinek
telderitésére, a kézen forgo példanyokat gytjtessék dssze és égessék el bitofa alatt.

Forgdé Andras a német nyelvii forrasokat idérendi sorrendben adja kozre,
mindegyiket tartalmi regesztaval ellatva. A szovegkritikai jegyzeteken kiviil, tobb
forras- és szakirodalmi hivatkozas mellett — elsésorban a kutfékben emlitésre ke-
riilé személyek és helyek/helységek beazonositasa végett kozli azok nevét, illetve
elnevezését. A jegyzeteket mindegyik forras esetében tjraszamozva jeloli. A kotet
végén részben forras- és szakirodalom jegyzékkel szolgal, részben pedig minden
egyes személyrdl bévebb terjedelmi életrajzokat olvashatunk. A tudomanyos ko-
vetelményeknek minden tekintetben megfeleld, gondosan szerkesztett forraskiad-
vanyban publikalt kutfék jelentésen gazdagitjak a két orszaggytilésrél sz6l6 eddigi
ismereteinket, illetve a témaban tjabb kutatasokra 6sztonoznek.

Soos Istvdn
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Tarsadalmasitas, identitaserOsités és
lokalis torténetiras

Pilkhoffer Moénika — Wéber Adrienn (szerk.): Pécs-Baranya évszazadai 1.
Pécs, Csorba Gy6z6 Konyvtar — Pécs Torténete Alapitvany, 2022. 169 oldal.

A pécsi, illetve a baranyai varos- és helytorténeti kutatasok sokat koszonhetnek a
Csorba Gy6z6 Konyvtar Helyismereti Gyljteménye és a Pécs Torténete Alapitvany
egytttmiikodésének. Munkdjuk tobb tanulmanykoétet, illetve a Pécs-monografia-
sorozat eddig megjelent négy kotetének elkésziiléséhez is fontos alapot jelentett.
Mivel a két intézmény kozos célok mentén tevékenykedik, igy kézenfekvé volt,
hogy ko6z6s konferencia-sorozatot inditsanak és kiadvanyokat jelentessenek meg.
Jelen kotet a 2018-ban és 2019-ben megrendezett Pécs-Baranya évszdzadai cim(
konferenciaik anyagaibol késziilt valogatas. A szerkeszt6k szandéka szerint az itt
olvashat6 tanulmdnyok sokféle megkozelitésmddot képviselnek, szerzéik kozott
talalhato tapasztalt és fiatal kutato, tudomanyteriiletet tekintve torténeti, néprajzi
és irodalomtorténeti irds, témakor kapcsan pedig az egyes esettanulmanyok felo-
lelik az ipar, a sajto, az igazgatas, az egyhaz és a miiveldés teriileteit. A kotet egyik
értékét talan éppen ez a fajta eklektikussag adja. A helytorténeti kutatasok minél
szélesebb korli megismertetése a helyi identitaserdsités mellett szolgalhatja a szé-
lesebb korben foly6 szakmai és kozéleti diskurzusok municiéjat. Ezt a funkciot a
most elinditott sorozat elsé kotete teljes mértékben teljesiti, és ily médon valame-
lyest potolja azt a hianyt, ami a Pécsi Szemle és a Tanulmanyok Pécs torténetébol
sorozat megsziinésével allt eld.

Bész Attila, a Baranya Varmegyei Levéltar (BaVL) f6levéltdrosa a Mestrits csa-
ladnak a két vildghdboru kozotti pécsi kozlekedéstorténetben jatszott szerepérdl
irt izgalmas tanulmanyt. A lakatosiizembdl kinové Belvarosi Garage mukodte-
tésével a kisiparos vallalkozé csalad a régié legnagyobb autdjavitd, fenntartd és
alkatrészel6allitd cégét hozta létre. Tevékenységi koriikbe nem csak a karbantar-
tas és a javitas, de a jarmuelhelyezés és az izemanyagértékesités is beletartozott.
A csalad tagjai a varos megbecsiilt polgarai voltak, akik a Pécs-Baranyai Auto-
mobil Club tisztikarahoz tartoztak. 1942-ben 60 alkalmazottal dolgoztak, illet-
ve az 1924 és 1949 kozotti években kozel félszaz autdszereld tanoncot és segédet
képeztek miihelyiikben. Az egy ideig haditizemént is m(ikodé véllalkozast 1945
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utan allamositottak, a csaldd pedig elkoltozott Pécsrdl. A tanulmany a cégtorté-
net tagabb torténeti kontextusba agyazasa mellett réviden megismertet a Mestrits
csalad néhany férfi tagjanak palyafutasaval is.

Dezs6 Krisztina, a Pécsi Egyetemi Konyvtar osztalyvezeté muzeoldgusa a 19-es
pécsi honvéd gyalogezred Fokos cimt elsé vilaghdborus tabori Gjsagjat mutatja be
tanulmdanyaban. Az 6sszesen 12 lapszamot megélt kiadvany elemzését a szerz6 az
elsé vilaghdborus sajtod és a tabori Ujsdgok sajatossagainak ismertetésével vezeti
fel, majd kitér a gyalogezred r6vid haboru alatti tevékenységére is. Ennek a speci-
alis réteglapnak a jelentdsége az els6 vilaghaborus alakulattorténet megismerése
szempontjabdl is fontos lehet, a benne talalhat6 visszaemlékezd irasok és illuszt-
raciok sok olyan informaciot 6rokitettek meg, melyek masképpen nehezen lenné-
nek hozzaférheték. A tanulmany az Gjsag révid tartalmi bemutatasat, elemzését
nyujtja, és felhivja figyelmet a tovabbi felhasznalas lehetdségeire.

GOzsy Zoltan, a Pécsi Tudomanyegyetem docense és a Baranya Varmegyei Le-
véltar igazgatdja a Pécs varos igazgatasa és jogi helyzete koriil kialakult narrativa-
kat tekinti at a 18. szazad els6 felében. Munkajaban els6sorban az 1740-es években
felvett tanuvallomasokra tdmaszkodik, ebbdl bontja ki a varos és a piispok birto-
kosok valtozo viszonydt, illetve fontos forrasrészleteket k6zol a varos lakossaga
hangulatanak megismeréséhez. A régi kivaltsagok igazolasa koriili jogvitak kap-
csan kirajzolodnak a résztvevo felek ellentétes érdekei, a megel6z6 nehéz idészak
megélésének eltérd aspektusai. A tanuk a korabbi eseményeket retrospektiv mo-
don beszélték el, melyek tartalmat jelent6sen befolyasolta az aktualis tigyekben
vald érintettség. A vilagi-polgdri és az egyhazi szerep- és dldozatvallalas utélagos
értékelésének mikéntje, az ezekbdl folyd konfliktusok pedig ranyomtak bélyegii-
ket a szabad kiralyi rang elnyerésének esélyeire is. A tanuvallomasi jegyzékony-
vekbdl kiolvashaté diskurzusmintak bemutatasa értékes hozzajarulas a korszak
megismeréséhez.

Gyanti Istvan, a Baranya Varmegyei Levéltar levéltarosa Pécs szerb megszal-
lasa idészakabol eleveniti fel az 1918. december 3-an a Pécsi Nemzeti Tandcs al-
tal készitett és Baranya varmegye szamos kozségében is elfogadott, a Szerb-Hor-
vat-Szlovén Kirdlysaghoz valo csatlakozas ellen tiltakozé néphatarozatot, melynek
szovegét is kozli tanulmdnydban. A dolgozat az orszagos és a lokalis torténeti hattér
felvazoldsaval helyezi kontextusba a vizsgalt dokumentum keletkezéstorténetét.
Az alapvetGen eseménykozpontd szoveg fontos erénye, hogy a hatalom atvétele
kapcsan elsésorban az atmenet folyamatanak érzékeltetésére torekszik, melyben
a néphatarozat tigye lokalis fordulatnak is tekinthetd. A tanulmany roviden kitér
a szerb hatosagok reakcidira és a kiszabott szankciok bemutatasara, melyekkel az
1921 augusztusaig tarté megszallds torténetében is 1j szakasz vette kezdetét.

Kis-Halas Judit etnografus, a Ljubljanai Egyetem munkatarsa a népi emléke-
zet és a torténeti narrativak vizsgalatara vallalkozott a sikldsi Gontér-dombhoz

373



374 | RECENZIOK

kotédé népi elbeszélé hagyomany vizsgalata kapcsan. Az emberi kozosségnek
a tajhoz vald viszonyat, illetve a térnek - egy elbeszélésekbdl formalédo narrativ
halo segitségével torténé — hellyé véltoztatasanak folyamatat kovethetjitk nyo-
mon. A tér el6hivja a torténeteket, miikodik a taj szakralis topografiaja. A vizsgalt
Gontér-domb esetében Kapisztran Szent Janos és a szerb szent Stefan §tiljan0vié
(Siklosi Szent Istvan) helyi kotddésti kultusza rendkiviil izgalmas vizsgalati téma.
A hely és a két szent egyazon narrativ haloban val6 sszefonddasat bogozgatja a
tanulmany, beemelve a vizsgalatba a felmeriilé univerzalis motivumkincs elemeit
és az europai parhuzamokat, vaindormotivumokat. A dolgozat egyik {6 forrasa egy
1745-bél szarmazo uriszéki eljaras jegyzokonyvének nyolc pontjabdl allo tanu-
kihallgatasi ive, de hiedelemkozlések, helyi és torténeti mondak, szentek életércl
sz0l6 legendak, hagiografiai és csodatorténetek is felhasznalasra keriiltek. A per
dokumentumai ravilagitanak a foldrajzi helyhez kot6d6 helyi tudas (place-lore)
miukodésére, a kollektiv ordlis hagyomany mozgasaira. A példak jol mutatjak be
a helyi hiedelemtudas miikodését, azoknak a személyes tapasztalatok értelme-
zésére valé hasznalatat. Masfel6l a kollektiv elbeszél6 hagyomanybol tudatosan
létrehozott szoveganyag formalddasara is jo példa a siklosi Gontér-domb esete.
A szerz6 tanulmanya pedig az izgalmas tudomanyos kérdéseket élvezetes stilus-
ban bemutaté munkak kozé sorolhato.

A kovetkezd tanulmany Kiss Zoltan és Kisszaboné Trapl Ivett konyvtarosok
munkadja, melyben egy elfeledett baranyai ir6n6, Dénes Gizella életét és munkassa-
gat mutatjak be. Az iras egy késziilé6 monografia 6 fejezeteit kdrvonalazza, a palya
néhany fontos dllomasdnak ismertetésével. Az életm stlypontjait az 1918 és 1944
kozotti évekre teszik, bemutatjak az iréné lokalis kétédésének f6 szerepléit és cso-
mopontjait. Az 1925-ben megjelent elsé ifjusagi regény utan a szerzénd baranyai
vonatkozasu, béséges novellairodalmabdl valogatnak, melyekben a baranyai taj, a
falusi ember, a paraszti 1élek és a banyaszélet markans vezérfonalként jelenik meg.
Az 1940-es években irasaiban a varosi élet, Pécs kozélete és a varosi pletykak is
megjelennek, igy az 1942-es A kék auté cimi kotetben is. A szerzék tanulmanya
mélté felelevenitése a baranyai irodalmi élet egy termékeny, fontos alakjanak.

Mohr Szilard a masodik vilaghaboru id6szakat vizsgalva jarja koriil a pécsi fiu-
gimnaziumok életét. A Ciszterci Rend Nagy Lajos Gimnaziuma, a Jézustarsasagi
Pécsi Pius Gimnazium és a Pécsi Magyar Kirdlyi Allami Grof Széchenyi Istvén
Gimnazium torténetébdl elsésorban a didkok mindennapjaira fokuszal, melyet az
iskolai értesit6k segitségével fejt fel, kiegészitve ezeket levéltari dokumentumok-
kal, iskolai értekezleti jegyzékonyvekkel. A dolgozat fontos része, hogy a diakok
hétkoznapjaiban megjelendé haborus jeleségek (gytjtések, megemlékezések, kari-
tativ tevékenységek, munkaszolgalat, kimaradasok) mellett a pedagdgiai munka
valtozasait is nyomon koveti (katonai szolgéalatra vonulok helyettesitése, helyhi-
any, honvédelmi ismeretek tanitdsa, rendkiviili sziinetek, fegyelmezési problémak
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stb.). A szerz6 probalja 6sszehasonlitani a harom iskola helyzetét, de végiil arra a
kovetkeztetésre jut, hogy mindegyik esetben hasonl6 problémakat kellett kezelni,
legfeljebb a haboru kiilonb6z6 id6szakaban érte az egyes — eltérd fenntartojui - is-
kolakat az adott nehézség.

Nagy Imre Gabor, a BaVL f6levéltarosa a generaciokon 4t Baranya varmegye
szolgalataban dolgozé Horvath csalad torténetérdl irt. A honoracior értelmiségi-
ként induld, nemességet szerzé csalddalapité Horvath Janostol, az 1800-as évek
elejétol az 1950-es évekig, a negyedik generacid tagjaiig kiséri végig torténetii-
ket és hivatalvallaldsaikat. A tanulmany gazdagon adatolja az egyes csaladtagok
szarmazasat, tanulmanyaik menetét, csaladi kapcsolataikat és munkahelyeik ala-
kuldsat, utobbival kapcsolatban hangsulyozva a kdzszolgalati szellem generacio-
kon keresztiili tovabbadasat. A dolgozat kitér a koz- és maganhivatalok vallaléira,
a csalad vagyonszerzok személyeire, és a fontosabb csaladtagok tarsadalmi szerep-
vallaldsaira (tdrsadalmi szervezetek tagsdga, gylijtemények, mecénasi tevékeny-
ség) is. A torténetet az 1944-1945-0s rendszervaltozassal zarja, amikor a mintegy
szazotven évet ativeld csalddi karrier véget ért.

A tanulmanykotet modszertanilag leginkabb kiérlelt és legsokrétiibb irasa Po-
lyak Petra, a BaVL f6levéltarosa tollabol szarmazik. Az Egy izetlen tréfitol a fa-
siszta provokdcidig. Az 1949-es pécsi Golyabal-iigy cimi tanulmany az 1948-1950
kozotti atmeneti iddszak lokalis hatalmi viszonyainak egy esettanulmany segitsé-
gével torténd élveboncolasa, melytdl a konkrét téman talmutato, fontos jelenségek
bemutatasat kapjuk. 1948-ban a meghirdetett egyetemi reform gyakorlati hatdsai,
els6sorban a munkas- és parasztszarmazasu hallgatok létszamanak novekedése,
az oktatdi kar cseréje és az egyetemek partiranyitds ald vétele mar érzékeltették
hatasukat, de a még kialakulatlan hataskori viszonyok kozepette komoly helyi po-
zicidharcok, helyezkedések zajlottak. Az egyetem, az ifjusagi szervezetek, az egye-
temi, varosi és megyei partszervezetek szerepldinek a konkrét fegyelmi tigyhoz
vald viszonyulasa fontos magatartasmintak indikatora. Az 1949-es pécsi egyetemi
golyabal humorosnak szant hallgatdi szindarabjaba épitett, tradicionalis elemnek
szamito — de Ujrairt szovegl — golya-vizsga, golya-avatas jelenet és a bel6le kibon-
takozo fegyelmi tigy jo latlelete annak a véltozo tarsadalmi és normakdzegnek,
amit a szindarab készit6i rosszul mértek fel, félreismerték a hatalom humoranak
miikodését és annak hatdrait, illetve nem lattak onreflexiora vald képtelenségét.
A programelem igy szandékuk ellenére magasabb politikai dimenziéba emelke-
dett, az tigy mint ,,tudatos fasiszta, reakciés demonstracid”, mely — a kommunista
nevelés elveivel is ellentétes modon - kiginyolja a munkas- és parasztszarmaza-
st hallgatokat, széles nyilvanossagot kapott, a helyi érdekviszonyok és a politi-
kai propaganda célkeresztjébe keriilt. A kialakult helyzet értelmezésének eltéré
aspektusait, kereteit és a lefolytatott fegyelmi eljaras részleteit feltaré tanulmany
az atmenet idészakdnak valtozo6 hatalmi és normaviszonyait elemzi, reflektalva az
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orszagos politikai kdrnyezetre, feltarva azt a komplex Osszefiiggésrendszert, mely-
ben a didkok tréfanak szant 1épése nem szandékolt kovetkezményekhez vezetett.

A kotet utolsé tanulmanyat Raposa Vivien Kitti doktorandusz készitette.
A dolgozat a két vilaghaboru kozotti iddszak egyetemista didkjainak anyagi és
szocidlis helyzetének ismertetésébdl indul ki, bemutatva a pécsi esetben a hall-
gatok mintegy harmadat érint6 létbizonytalansagi tényezoket. Ezek egy része az
alapjaban magas megélhetési koltségekbdl szarmazott, melyeket tovdbb nehezi-
tettek a gazdasagi vilagvalsag évei. Emellett a friss diplomdsok magas munka-
nélkiiliségi aranya is aggaszto volt. A szerzé roviden bemutatja, hogy az allam
milyen eszkozokkel igyekezett fellépni a mobilitasi lehetdségek javitasa és az
anyagi biztonsdg megteremtése érdekében, majd az allam, az egyetemi tandcs és
az egyetemi bajtarsi egyesiiletek egytittmiikodésére fokuszal. Az allam részérdl a
kiilonféle osztondijprogramok, tandijkedvezmények rendszere emlitésre mélto,
ami a hallgatok nagy szazalékanak volt fontos bevételi forrasa. A pécsi Erzsébet
Tudomanyegyetem diakjoléti programja szintén jelentds volt, elsésorban a kollé-
giumi és egyéb szallashelyek, didkiidiil6k biztositasa terén, de direkt készpénzkol-
csonoket, ruhasegélyeket és orvosi ellatast is igyekeztek minél nagyobb szamban
biztositani. A szerzé bemutatja az 1919-ben és 1921-ben alakult didkegyesiiletek
(Turul Szovetség, Foederatio Emericana) pécsi alapszervezeteit és tevékenységét,
melyet az egyetem tandcsaval 0sszhangban, a tagként felvett didkok érdekeit szem
el6tt tartva végeztek. Utobbiak a friss diplomasok munkahelyszerzése — és attéte-
lesen csaladalapitdsanak segitése — érdekében is igyekeztek kozbenjarni meglévo
kapcsolati halojuk aktivizalasaval. Az allasteremtés érdekében készitett felhivasa-
ik, tervezeteik gyakran tértek ki az atképzés lehetdségeire, de éltek az allasokat
~foglald idegen elemek” retorikai fordulataival, érveivel is. A tanulmdany végén a
szerz6 megallapitja, hogy ezek a javaslatok sok esetben csak a program szintjén
maradtak, a hallgatok elhelyezkedési problémait inkdbb a revizids sikerek és a ha-
borus konjunktura oldotta meg.

Osszességében a bemutatott tanulmanykotet irdsai értékes hozzajarulast jelen-
tenek a pécs-baranyai helytorténet kutatasahoz, és néhanyuk esetében az esetta-
nulmanyokon tulmutaté eredményekrdl beszélhetiink, melyek beépiilése az or-
szagos torténeti narrativdkba joggal lenne elvarhat6. A kotetet megjelentetd két
szervezet munkdja igy tobbszorosen is hasznosulhat, és a kutatdsi eredmények
tarsadalmasitasa remélhetdleg hatékonyan, tobbrétien is megvaldsul.

Csibi Norbert



6. (2023) pp. 377-380.
RECENZIOK

A pécsi intézményes papnevelés
els6 évszazada

Gozsy Zoltan: A pécsi papképzés és az egyhazi felsdoktatas torténete a 18.
szazadban. Pécs, META Egyesiilet, 2023. 227 oldal. (Pécsi Egyhaztorténeti
Miihely 14.)

»A szemindrium a papi statusz felkészité allomadsa, el6szobdja, igy tanulmanyo-
zasa révén betekintést nyeriink abba a szocializaciés fazisba, amelyben az egy-
hazmegye alsdpapsaga felkésziilt a feladatra, és képzést kapott a palyajahoz” - fo-
galmazza meg a szerz6 lényegre tor6en munkaja témavalasztasanak fontossagat.
A 18. szazadi kései katolikus konfesszionalizacié a(z egyhaz-)torténetiras kez-
dete ota foglalkoztatja a kutatast. Arra a nagyaranyu expanziora, amelyet a kato-
likus egyhdz az oszman uralom felszdmolasat kovetd évtizedekben véghez vitt,
szamos magyardazat sziiletett. A protestans torténetiras hagyomanyosan a nem
katolikus felekezetekkel szembeni tiirelmetlen politikat és valldsgyakorlatuk
sokszor durva korlatozasat emeli ki (jogosan) a torténések koziil, mig a kato-
likus kotédést egyhaztorténeti kutatas a jelentds pusztulast szenvedett intéz-
ményrendszer nagyszabasu ujjaépitését, és a piispokok heroikus kiizdelmének
(szintén jogos) méltatasat helyezi a vizsgalat kozéppontjaba. Nagysagrendekkel
kevesebb azonban azoknak a munkdknak a szama, amelyek ennek a folyamat-
nak a helyi, gyakorlati megvaldsulasat vizsgaljak. Ezt a szamot gyarapitja Gézsy
Zoltan uj kotete.

A szeminariumi képzés intézményesitése és feladatainak pontos koriilhatarolasa
a trienti zsinatot kovet6 katolikus reformmozgalom egyik legjelentésebb vivmanya.
A katolikus egyhazi elit helyesen ismerte fel, hogy a protestantizmus eurdpai térnye-
résének okai kozott el6kelé helyen szerepelt a reformatorok intellektualis folénye,
amellyel csak a papképzés professzionalizacidja révén vehették fel a versenyt. Amint
a hazai kutatds arra mar korabban ramutatott, ez a katolikus reformmozgalom
a Magyar Kiralysag teriiletén a sajatos torténelmi kortilmények, elsésorban termé-
szetesen az oszman terjeszkedés hatasara nagyrészt csak a 17. szazad kozepétdl érez-
tette hatas4t. Igy a térok kilizése utdn az intézményrendszert Gjjaépitd piispokok
egyuttal ennek a reformfolyamatnak a végrehajtoiva véltak. A kovetkezé szazad de-
rekatol pedig ujabb feladattal, a felvilagosodas gytijtéfogalommal leirhaté szellemi
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aramlat kihivasaira adand¢ valasszal is szembesiilniiik kellett. Ezt az izgalmas kor-
szakot mutatja be a szerz6 kotete a pécsi egyhazmegye vonatkozasaban.

Go6zsy Zoltan muvét részletes, a problémafelvetést és a téma historiografiajat
precizen dsszefoglalo bevezetd fejezetet kovetden szigoru kronologikus sorrend-
ben épiti fel az 1710-es évektdl, a pécsi szemindrium muiikodésének kezdeteitol
a 19. szazad kozepéig. A kezdeti idoket targyald rész szemléletesen mutatja be
azt a kényszer sziilte eljarasrendet, amelyet a megyéspiispokok — a pécsi egy-
hazmegyében Franz Nesselrode - alkalmazott a papképzés megszervezésében:
novendékeit igyekezett neves hazai és kiilfoldi szemindariumokba kiildeni (ezek
Pécs esetében leginkabb Nagyszombat és Graz voltak), akik visszatérve bekap-
csolddtak az egyhazmegye épitésébe. Gézsy ezt kovetden a szemindrium alapi-
tasaval foglalkozik, amelyet folyamat-jellegli eseménysorozatnak ir le. Itt harom
szerepl6t allit a torténések kozéppontjaba: Alvaro Cienfuegos piispokét, hely-
nokét, Berényi Zsigmondot, végiil természetesen Klimo Gydrgy piispokot, aki
nemcsak a pécsi egyhazmegyében, hanem orszagosan is kiemelked6 alakja a 18.
szazadi katolicizmus torténetének. Cienfuegos szerepeltetése azért kifejezetten
érdekes, mert 6t a szakirodalom altaldban tgy jellemzi, mint aki kiilfoldi, raada-
sul az egyhamegyéjétdl tavol él6 féopapként nem jatszott komoly szerepet a pécsi
plispokség életében. Itt viszont azt latjuk, hogy helynoke révén igenis hatékonyan
eldsegitette az Ujjaépité munkat.

A szerzé kiilon fejezetben foglalkozik az alapitast kovetd évtizedek oktatoi gar-
dajaval. Bemutatja azt a szellemi épitkezést, amely soran a megyéspiispokok az or-
szag mas részébol meghivott tanarok, helyben fellelhet6 alkalmas egyhdzmegyés
papok, valamint szerzetesek segitségével megszervezték a kor elvarasainak megfe-
lel6 szinvonala képzést. Itt is és mashol is feltlinnek a szerzetesek, mind a szemi-
nariumi oktatas, mind pedig a pasztoracié vonatkozasaban. Ez Gjabb megerésitése
a kutatas altal mar régdta hangsulyozott jelenségnek: a szerzetespapsag hatékony
kozremukodése nélkiil elképzelhetetlen lett volna a magyarorszagi katolikus egy-
haz 18. szazadi Gjjaszervezése. A kor elvarasai kapcsan pedig felvazolja, hogyan ér-
vényesiiltek a papképzéssel szemben tamasztott, Romaban megfogalmazott altala-
nos elvarasok a helyi kornyezetben. Itt elsésorban XIV. Benedek papa titmutatasat
és Klimo piispok ezekkel 6sszhangban megfogalmazott elveit emeli ki.

A szerzd részletesen foglalkozik a szemindrium ,,belsd torténetével” is: a tiszt-
ségviselokkel és jarandosagaikkal, a névendékek szamaval, valamint Klimo piis-
poknek azokkal a reformjaival, amelyek a fent emlitett elvek gyakorlati alkalma-
zasat szolgaltak. Itt betekinthetiink a felvételi eljaras és a szelekcio folyamataba is.
Fontos és akar aktudlisnak is felfoghato kérdés ez: az éget6 paphiany miatt minden
munkdsra sziikség volt az Ur sz816jében, a fépasztor viszont azért is felelsséggel
tartozott, hogy csak a feladatra alkalmas jeloltek keriiljenek be az egyhazmegye
papsaganak korébe. Természetesen a vizsgalt korszakban is talalunk olyanokat,
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akik nem valtottak be a hozzajuk fiz6tt reményeket. Ezek koziil az esetek koziil
a szerzd ismertet is néhanyat. A kihagasok, fegyelmi tigyek targyaldsa azonban
itt nem 6ncéld, nem az olvaso szenzacioéhségének kielégitésére szolgal, hanem
az intézményrendszer mikodésének bemutatasat teszi érzékletesebbé. A szelek-
ci6 egyik fontos szempontja volt a nyelvtudas vizsgalata. Ahogy az orszag mas
teriiletén, agy a pécsi egyhdzmegyében is megfigyelhetd, hogy a lakossag vegyes
etnikai 0sszetételére tekintettel az egyhazi vezetés torekedett tobb nyelven beszéld
lelkipédsztorok alkalmazasara.

A papnevelés kiilonosen érdekes formajat mutatja be a szerzé Klimo Gyorgy
piispok levelezésének ismertetése kapcsan. A tudos fépap ugyanis kifejezetten
pedagdgiai céllal folytatott levelezést novendékeivel. Nemcsak a novendékek ak-
tudlis helyzetének megismerése (vizsgaik eredménye, egészségi allapotuk stb.),
hanem retorikai képzettségiik pallérozasa is a levélvaltas céljai kozott szerepelt,
Klimo ugyanis iskolai feladatként szabta meg a levélirast. A levélvéltas szamat és
idejét is szigoruan meghatarozta. Ezek a levelek természetesen a korszak kutatoja
szamara is becses forrasok, hiszen szamot adnak a novendékek életkoriilményei-
r6l, szokdsairol, mindennapi tigyeirdl.

A korszakban el6rehaladva a szerz6 a szemindriumi képzéssel kapcsolatos al-
lami szabalyozasok ismertetésével is foglalkozik. Fontos kérdés ez, mert arnyalja
és értelmezi a felvildgosult abszolutista jelzével illetett kozponti igazgatas sokszor
félreértett intézkedéseit. GOzsy itt tjabb adalékkal szolgal annak a jelenségnek a
kozelebbi megismeréséhez, amelyet mar korabbi munkaiban is a német kutatasbol
kolesonzott ,normakommunikécié” fogalmaval irt le. Az allamhatalom ugyanis a
papsagra egyre inkabb az alattvalokkal szembeni kozponti elvarasok kozvetitéje-
ként tekintett. Els6sorban azért avatkozott be a papképzés szabalyozasaba, hogy
erre a kozvetitdszerepre alkalmas klerikusok keriiljenek egyhazmegyei szolgalat-
ba. Ennek a beavatkozasnak a szélsGséges formaja volt II. Jozsefnek az a rendelke-
zése, amellyel a papképzést kivette a megyéspiispokok ellendérzése aldl, és a ndven-
dékeket kozponti papneveld intézetekbe helyezte at.

A reformoknak azonban kifejezetten pozitiv hatasa volt az egyhaztorténet
mint diszciplina fejlédésére nézve. Maria Terézia oktatdsi szakemberei fontos
szerepet szantak a torténelem tanitdsdnak az egyhdzi és a vildgi intézményekben
egyarant. Ez viszont nemcsak az egyhdztorténeti tantargy szemindriumi megje-
lenését eredményezte, hanem komoly 16kést adott a pécsi egyhazmegye torténe-
tét feldolgozo mivek megsziiletésének is. A szerzd régota foglalkozik a katolikus
egyhaztorténet-iras kérdéseivel, igy nem csoda, hogy targyalt kotetében is komoly
figyelmet szentel a téma vizsgalatanak, felvonultatva azokat a munkakat, amelyek
a korszakban napvilagot lattak.

A kotetbol még két, a szemindrium torténetét kozvetlenil érinté témat sziik-
séges kiemelniink. Az els6 a Klimo-konyvtar keletkezése. Itt a szerz6 a konyvtar-



380 | RECENZIOK

torténeti kutatasok eredményeire tamaszkodva kitér a fépap kapcsolati haldjara,
amely a konyvbeszerzések hatékonysagat lehet6vé tette, eddig nem vagy kevéssé
vizsgalt forrasok alapjan pedig rekonstrualja azt a nagyszabasi munkat, amely
a konyvtar épiiletének megsziiletéséhez vezetett. A masik fontos téma Klimo piis-
pok egyetemalapitasi terve. Ezzel is foglalkozott méar a korabbi kutatas, GOzsy
azonban itt is Gj szempontokkal és adatokkal gazdagitja eddigi ismereteinket a k-
zépkori gyokerek felelevenitésére, az oktatasi intézmény regionalis szerepének er6-
sitésére és a kiilonbozo elnevezésekbdl levonhato kovetkeztetésekre vonatkozéan.

Osszességében megallapithatjuk, hogy Gézsy Zoltén kivalé filologiai képzett-
ségének és bo két évtizedes kutatasi tapasztalatanak koszonhetSen a pécsi sze-
minarium torténetének atfogo, részletes és preciz dsszefoglalasat nyujtja frissen
megjelent kotetében. Munkajaval érdemben hozzajarul a 18. szazadi katolikus
reorganizacio folyamatdnak jobb megértéséhez, és gazdagitja ismereteinket arrdl
az intellektualis teljesitményrdl is, amellyel a katolikus egyhdzi értelmiség a torok-
tl felszabadult orszag miiveltségi szintjének emeléséhez hozzajarult.

Forgo Andrds
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egy fOispan szemével

Nagy Imre Gabor — Vértesi Lazar (szerk.): Nagyatadi Visy Laszlo pécsi f6is-
pan haborus napldja I. Pécs, MNL Baranya Varmegyei Levéltara, 2023. 528
oldal.

A Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Varmegyei Levéltara az idei évben egy régota
tervezett projektjét valdsithatta meg, amikor a Nemzeti Kulturalis Alap tdmogata-
saval lehetévé valt Nagyatadi Dr. Visy Laszlo (1854-1935) egykori pécsi tigyvéd,
majd féispan elsé vilaghaboru alatt irédott naplojanak megjelentetése. A 6 kotetes
kézirat még 1996-ban keriilt a Baranya Megyei Levéltar birtokaba, letéti szerz6dés
keretében. Visy a naploit 1914. julius 26-t6l kezdédden 1921. augusztus 23-ig beza-
rélag vezette, 1650 oldalon elbeszélve, miként élte meg 6 a magyar torténelem e hét,
megrazkodtatasokkal teli (els6 vilaghaboru, 8szirdzsas forradalom, Tanacskoztar-
sasag, Trianon, Pécs és a kornyezd régid szerb megszallasa), viharos esztendejét.

Nem ujszer(i a megallapitas, hogy a naplé mint torténeti forrds elénye, hogy
- az emlékirattal szemben - az eseményekkel egyidejtileg, naprakészen irédik, az
informacidk nem vesznek el vagy torzulnak az évek, évtizedek tavlatabdl, és iro-
jat jellemzGen nem befolyasolja 6nigazolasi kényszer sem. Visy naploja esetében
tovabbi szerencsés koriilmény, hogy azt nem a nyilvanossagnak szanta (legfeljebb
leszarmazottjainak okulasara), ennek megfeleléen véleményét, gondolatait rend-
szerint 6szintén és kenddzetleniil, olykor egészen nyersen fogalmazta meg benne.
Ez a fajta nyiltsag szintén hozzaad a forras torténeti értékéhez.

Visy naplobejegyzései révén, melyeket 1917 decemberéig napi rendszeresség-
gel vezetett, elsGsorban az 6 és csaladja maganéletébe, hivatali munkajaba, tarsas
kapcsolataiba, illetve a hdborus hatorszdg mindennapi életébe nyerhetiink bepil-
lantast, de természetesen foglalkoztattak a harctéri események is, melyekr6l - igaz,
nem minden esetben hiteles és pontos — értesiiléseit is rendszeresen feljegyezte.
Visynek lehetésége nyilt tobbféle forrasbdl is tdjékozodni, hiszen a sajt6 és a fron-
ton szolgalatot teljesité gyermekeitdl kapott levelek mellett magas hivatali pozi-
ci6jabol adéddéan (magaval Tisza Istvan miniszterelnokkel is levelezett), illetve
jelentds kozéleti szereploként, a helyi felsébb tarsasagi korokben (pl. Pécsi Nem-
zeti Kaszind) mozogva is sok tobbletinformacid birtokaba juthatott. A hatorszag
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problémainak megoldasdban pedig pécsi féispanként 6 maga is tevékenyen, napi
rendszerességgel részt vett (pl. hazaszallitott sebesiilt katonak gondozasanak meg-
szervezése, hadsegélyezési és jotékonysagi akciok, hadikolesonok népszerisitése,
kozélelmezési feladatok). Erdekes folyamatként rajzolédik ki a naplét olvasva,
amint Visy Laszl6, egy muvelt, liberalis értelmiségi a haboru fesziilt légkorében,
a noévekvd nehézségek kozepette és nem utolsésorban a mindent elaraszto, uszitd
propaganda hatdsara, miként lesz egyre fogékonyabb egyfajta radikélis nemzeti
sovinizmusra. Ennek jeleként a naploban elérehaladva egyre gyakrabban fordul-
nak el a masik taborba tartozé nemzetekrdl irt indulatos kirohanasok (olykor
még a civil lakossag elleni atrocitasokat is helyeselve és szorgalmazva), illetve a
»gyozelmet hatraltatd”, belso ellenségnek tekintett csoportokrol, igy példaul a zsi-
ddsagrol vagy a nemzetiségekrdl megfogalmazott gytlolkodo kijelentések.

A naplohoz a bevezeté tanulmanyt Nagy Imre Gabor, a forraskiadvany egyik
szerkesztGje, az MNL Baranya Varmegyei Levéltaranak félevéltarosa irta. Ebben
részletesen sorra vesz és megismertet az olvaséval minden olyan hattérinformdci-
6t, amely maganak a naplonak az értelmezéséhez fontos lehet, kezdve Visy Laszlo
szarmazasaval, melybdl a tobb generacion ativel$ tarsadalmi felemelkedés szem-
léletes példaja tarul elénk: hogyan valhatott Visy (aki egyébként német szarma-
zasu volt, és 1905-6s nemesitéséig a Jobst vezetéknevet viselte), akinek tavolabbi
felmendi apai agon kisiparosok, anyai agon pedig jobbagyok voltak, sikeres sza-
badfoglalkozasu értelmiségivé, majd 1911-1917 kozott pécsi féispanként a varos
egyik legfontosabb kozjogi méltdsagava. A tanulmany foglalkozik ezenfeliil csa-
ladjaval is, bemutatja Visy életutjat és karrierjét, személyiségét, identitasat, sz6
esik a polgdri kozéposztalyhoz tartozd Visy-csalad életkoriilményeirdl, magarol
a nagy haborurdl és annak hatorszagi kihatasairdl, végiil pedig a forraskozlés
modszertani kérdéseirdl.

A naploban olvasottak jobb megértéséhez, kontextusba helyezéséhez a beve-
zet6 tanulmanyon kiviil nagy segitséget nyujt a gazdag jegyzetapparatus is, mely-
ben tobbek kozott a naploban név szerint emlitett kortarsakrél olvashatunk révid
ismertetéseket (csak az 1914-es kotetben 730 személyre tesz utaldst Visy). Szin-
tén hasznosak a labjegyzetekben szerepld sajtohivatkozasok, melyek egy-egy, a
naploban emlitett esemény kapcsan lehetové teszik, hogy azt mas nézépontbol is
megismerhessiik. A konyv elején, a borité belsé felén elhelyezett csaladfa révén
attekinthetdbbé valik Visy szerteagazo rokonsaga, és ezt kiegésziti még a kotet vé-
gében talalhato, részletesebb csaladtorténeti adattar is. A konyv hatsé boritéjanak
belsé oldalan kapott helyet egy 1913-as térkép Pécs szabad kiralyi varosrol, mely
a térbeli tajékozddast segiti. Ehhez tartozik a naploban leggyakrabban el6fordulo
varosi helyszinek listdja, amelyek az emlitett térképen szamokkal vannak jel6lve,
és amelyek mindegyikérdl rovid leirds olvashatd, kitérve az épiiletek mai funk-
cidjara is. A kiadvanyban mindezeken feliill még katonai kifejezések szotara,
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a Monarchia haderejének révid bemutatasa, roviditésjegyzék, idegen szavak jegy-
zéke, valamint hely- és személynévmutato is szerepel.

Mindezek alapjan megallapithato tehat, hogy a forraskiadvany szakmailag (és
esztétikailag is) igen magas szinvonald. A kotet 1étrejottét segitd rengeteg mun-
kaban - a naplé szévegének begépelése, a széveggondozas, a jegyzetapparatus,
a segédletek elkészitése stb. — a két szerkesztén, Nagy Imre Gaboron és Vértesi La-
zaron kiviil még az MNL Baranya Varmegyei Levéltaranak tiz tovabbi munkatarsa
miikodott kozre, nem talzas tehat azt allitani, hogy a kiadvany példatlan csapat-
munka eredménye. A tervek szerint 2024-ben fog sor keriilni az 1915-6s naplo
kiaddsara, majd utdna sorban a tovabbiakra, melyek koziil az 1918-1921 kozotti
iddszak, akarcsak Visy eredeti kéziratai esetében, egy kotetben szerepel majd.

Erdemes megemliteni végiil azt is, hogy a napléhoz szémtalan, 5nmagaban is
komoly torténeti értékkel bird ,,melléklet” tartozik: fényképek, személyes és hiva-
talos levelek, taviratok, gyaszjelentések, meghivok, ujsagkivagasok, térképek, stb.,
melyek egy része a kiadvanyban is szerepel. Felmeriilt annak a lehet6sége is, hogy
a levéltar a Visy-napldt ingyenes e-konyv formajaban is megjelentetné, amely igy
az internet révén joval tobb olvasohoz juthatna el, raadasul igy lehetéség nyilna
arra is, hogy a naplohoz tartozé osszes mellékletet digitalizalva, j6 mindségben és
szambeli korlat nélkiil kozkinccsé tegyék.

Varga Tamds
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Jakab-hegy, Szentkut, Remeterét

Bankuti Gabor: A palosok és Pécs. Pécs, Magyar Palos Rend, 2021. 211 oldal.

»A palosok torténetében Pécs kiilonleges jelentdségii hely” - kezdi elbeszélését
Bankuti Gabor A pdlosok és Pécs cimmel, 2021-ben megjelent konyvében. A kotet
els6 mondata nem szorul kiilénésebb bizonyitasra, a megallapitas igazi jelentOsé-
gét inkdbb az adja, hogy megteremti az egész narrativa kontextusat. A palos rend
kozel 800 éves torténetének bemutatdsat a szerzd ugyanis a tér feldl kozelitette
meg, amely nem csupan a torténések helyszine vagy hattere, hanem - posztmo-
dern értelmezésben - az események fontos szervezdje, azok meghatarozé eleme.
Ezzel a szemlélettel Bankuti a torténetiras ,térbeli fordulatdhoz” (spatial turn)
kapcsolodik, amely Michel Foucault, Pierre Bourdieu, illetve hazankban Gyani
Gabor és Keszei Andras révén valt a torténettudomany egyik ujkeletd iranyzatava
a nyelvi, a képi, a kulturalis, a kontextualis stb. fordulatok mellett. A térbeli for-
dulat képvisel6i szerint a tér ,szerkezeti hely” vagyis ,,6nall6 tarsadalmi entitas’,
amely kivéloan alkalmas az identitds megragadasara. A hely szerepének kozép-
pontba helyezése és kovetkezetes alkalmazasa nemcsak egy rendkiviil koncepcio-
zus feldolgozast tett lehet6vé, de egyben biztos alapot szolgaltatott egy olyan tor-
ténet elmeséléséhez, amelynek az egyik f6 jellemzdje a megszakitottsag. A palosok
pécsi miikodését az oszman hdditas, majd II. Jozsef intézkedései, végiil 1950-ben
a kommunista diktatara akasztotta meg. A kényszersziinetek azonban magukban
rejtették az Ujrakezdés lehetGségét is, amiben a szerzo szerint — a személyi konti-
nuitas hianyaban — meghatarozd szerepet jatszottak a kézzelfoghaté helyi emlékek
és a genius loci. Mindezek fényében valik a cim igazan frappdanssa, illetve érthet6-
vé a két sz6 eltéré tipografidja.

A téma kivaloan illeszkedik a szerzd, a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet és
Tarsadalomtudomanyi Kar Modernkori Torténeti Tanszéke docensének egyhaz-
torténeti munkdssagaba, amelynek fokuszaban eddig elsdsorban a jezsuitak alltak.
A 211 oldalas mt 6 nagyobb fejezetbe rendezi az egyetlen magyar alapitasu férfi
szerzetesrend torténetét. A helyi események mindig az orszagos folyamatok-
ba illeszkednek, olykor azokat is mas megvilagitasba helyezve. Bankuti Gabor

1 Bankuti Gébor: A palosok és Pécs. Pécs, 2021. 5.
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kiegyensulyozottan vezeti végig olvasdit a palos rend és Pécs torténetének met-
széspontjain, mikozben az olvasé annak a folyamatnak is tanuja lehet, ahogy a
Pécs kornyéki gyokerekbdl kiindulva ,,Remete Szent Pal szelleme (...) meghodi-
totta a varos lakossagat”? A rendi emlékezetben elsének tekintett Jakab-hegyi ko-
lostor, és az a tény, hogy a rend magyar kozpontja ma is Pécs, igazolja a szerzének
a lokalitas torténelemformald szerepét hangsulyozé szemléletét.

Bankuti Gabor kényvének els6 fejezetében a Jakab-hegyi remeték renddé szer-
vezddésével foglalkozik. Kiemeli, hogy mig a remeték masutt altalaban a volgyek-
ben, addig Pécsett a dombtetén telepedtek meg. A Jakab-hegy kivalasztasaban is
a helynek, vagyis az itteni el6zményeknek volt jelentésége, mivel Bertalan pécsi
piispok a vaskori foldvér teriiletén létrejott Arpad-kori falu — eredetileg zardn-
doklati céllal épiilt — temploma koriil szervezte meg a remeteséget. A korai palos
Pilis teriiletén volt megtaldlhato, igy a 13-14. szazad forduldjara a vezetd szerep
a kiralyi és az érseki udvarhoz kozel fekv, Esztergom kozelében levé Szent-Ke-
reszt kolostorhoz keriilt. Ehhez csatlakoztak el6bb a pilisi, majd 1297-ben az egri,
és ismeretlen idépontban a mecseki remeték. A szerzd tehat nem tartja megala-
pozottnak azt a felfogést, mely szerint a Bertalan pécsi piispok és Ozséb kozott
1250-ben kotott megegyezés képezné a rend alapitasat. Bankuti azzal érvel, hogy
periférikus elhelyezkedésébdl adoddan a Jakab-hegyi kolostor nem tolthetett be
kozponti szerepet a rend kialakulasaban, mint ahogy az elsdséget is csak egy év-
szazadokkal késébbi perspektivabdl nyerte el. Uj rend létrehozdséhoz 1215 utan
papai engedély volt sziikséges, aminek megszerzése id6vel nem annyira egyhaz-
jogi, mint inkabb politikai-hatalmi tényezdk fiiggvényévé valt. A palosok végiil
I. Karoly tronigényének tamogatasaval osszefiiggésben kaptak mega jogot 1308-
ban, hogy a Szent Agoston-féle regula hasznalataval rendként miikodjenek. A tér-
szerkezet meghatdrozé szerepe kapcsan Bankuti arra is felhivja a figyelmet, hogy
a Jakab-hegyi kolostornak a rendi kozponttdl valé tavolsagahoz a piispoki szék-
helyhez valé kozelség tarsult. Talan a pécsi piispok befolydsa lehetett az oka annak
is, hogy a Szent-Jakab kolostor még a baranyai vicaridnak sem lett a kozpontja.

A masfél szazados torok uralom utan ujjaszervez6dé pécsi rendhaz miikodé-
sét Bankuti Gabor az orszagos (egyhdz)politikaba agyazva targyalja. Széles ivet
rajzol a palosok tevékenységérdl a pasztoraciés munkatdl kezdve a barokk iro-
dalom, tudomdnyossag és a nyelvujitas terén elért eredményeken at politikai és
tarsadalmi sulyuk novekedéséig. A Pécsre visszatérd palosok torténetét 1712-t6l a
szambeli és anyagi novekedés, a misszios tevékenység, a tudos-szerzetesek megje-
lenése és a rendnek a varos életében betoltott meghatarozo szerepe jellemzi. Bar a

2 Kisban Emil: A Magyar Palosrend torténete II. (1711-1786). Budapest, 1940. 34. Idézi: Bankuti
2021. 59.
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torok kitizése utan a patacsi és a Jakab-hegyi birtokok visszaszerzése nem sikeriilt,
a rend miikodésének gazdasagi alapjat a karpotlasként kapott szentkuti kegyhely,
valamint a peres és egyéb iton megszerzett birtokok (Keszii, Gyorgyén; magocsi,
nagyhajmasi, baranyajendi és harci uradalmak) biztositottak. Pécsett a dzsami-
bol atalakitott szerb templom keriilt a birtokukba. Bankuti miivében a 18. sza-
zad konkrét és atvitt értelemben is a rend épitkezésének iddszakaként tinik fel.
A szentkuti csodatévd forras f61é kapolna és kolostor, a zarandokok szamara egy
kis vendégfogado, a Pécs belvarosaban megszerzett ingatlanjaikon 1741 és 1776
kozott 4j templom és rendhaz épiilt. Ennél is jelentGsebb ,,a tridentinum és a fel-
vilagosodas egymasra torlddé transzformacids hatasara™ bekovetkezd szellemi
gyarapodasuk, amit irodalmi és tudomanyos munkassagot kifejté szerzetesek -
Anyos Pal, Toncz Menyhért, Virdg Benedek, Kreskay Imre, Simon Maté és Alexo-
vics Vazul - fémjeleznek. Egyetérthetiink Bankuti Gaborral abban, hogy ennek
a korszaknak a csucspontjaként az egyhdzi palyafutasat palos szerzetesként kezdo
Eszterhazy Pal Laszlo piispoki kinevezése tekinthetd, annak ellenére, hogy olyan
idépontban kertilt a pécsi egyhdzmegye élére, amikor a szabad kiralyi varosi ran-
got elnyert varosnak a piispok tobbé mar nem volt a foldesura.

A rend 1786. évi feloszlatasat a szerzé a kormanyzat centralizacids és mo-
dernizacios stratégiajaba illeszti, amely soran a vilagi hatalom az egyhazak tevé-
kenységét a tarsadalmi hasznossag aspektusabol itélte meg, intézményeit pedig
reformelképzelései szolgalataba igyekezett allitani. Innen nézve a szerzetesség
allampolitikai szempontbol veszélyesnek, gazdasagilag haszontalannak, dsszessé-
gében idejétmultnak tlint. A témaval foglalkozo6 kutatékhoz hasonléan Bankuti is
arra jut, hogy a rend feloszlatasanak mégsem ez volt a valddi oka, sokkal inkabb
4,5 milli6 aranyforint értékii vagyonanak a megszerzése. Sommasan éllapitja meg
ezzel kapcsolatban, hogy ,,a magyar egyhazi struktura anyagi biztonsagat a ma-
sodik vilaghaboru végéig jelentds részben a palosoktol elkobzott javak biztositot-
tak” Ez nagyban hozzajarult a palosok visszatelepitési kisérleteinek kudarcaihoz
is, mivel elkobzott vagyonuk visszaadasa a Vallasalap mtikodését veszélyeztette
volna. A hely jelent6sége mellett a palosok gazdasagi tevékenysége végig hangsu-
lyos szerephez jut Bankuti Gabor kényvében, a remeték kozépkori gazdalkodasa-
tol kezdve tobbszor is kisajatitott, majd a rendszervaltas utan visszaadott tulajdo-
nukig, ami tobbféle értelmezését teszi lehetévé annak a kozépkori tapasztalatnak,
miszerint ,,a lelkiek a foldiek nélkiil nem tarthaték fenn”>

A palosok magyarorszagi visszatérésére 1934-ig kellett varni, aminek eléfel-
tételeként nem csak az egykori palos javak visszaszerzésérdl kellett lemondani.

3 Bankuti 2021. 37.
4 Bankuti 2021. 66.
5 Bankuti 2021. 66.



JAKAB-HEGY, SZENTKUT, REMETERET

A szerz§ sorra veszi azokat a problémakat, amelyeknek a megoldasaban a legna-
gyobb munkat Zichy Gyula pécsi piispok végezte el. Neki koszonhet6en a palosok
tigye 1921 és 1932 kozott ismételten dsszefonddott Péccsel. Bankuti a legfébb aka-
dalyok kozott emliti, hogy a lengyel rendi kdzpontbdl egyrészt nem volt kit vissza-
telepiteni, masrészt hidnyoztak annak anyagi feltételei is. A torténet legtalanyosabb
része Bodo Janos, vagyis Pater Gellért megosztd hatast ténykedése. A Czestochowa-
bdl engedély nélkiil eltavozd, rendi fogadalmat nem tett Bodd Pécsett letelepedve
mintegy tiz éven keresztiil miikodott ,,pszeudo-palosként” Ahhoz, hogy a palosok
Magyarorszagra visszatérhessenek, a rend jogi helyzetének 1930-as rendezésére és
az Uj lengyel rendf6nok pozitiv hozzaallasara is sziikség volt. A Lengyelorszagbdl ér-
kez0 szerzetesek végiil 1934 tavaszan vették at a gellért-hegyi sziklatemplomot. Pécs
a noviciatus helyszine lett. Bankuti Gédbor szemléletesen mutatja be a varos vezetd-
inek, a kiilonféle egyesiileteknek és a pécsi hiveknek azt az dsszefogasat, amelynek
eredményeképp 1934. oktdber 34-én 14 tag, koztiik 8 Gjonc koltozott be a piispok
altal erre a célra adomanyozott és kibovitett rendhdz épiiletébe.

A forrasok megszaporodasanak koszonhetéen a kovetkezo fejezet a pécsi pa-
losok miikodésébe, hétkoznapjaiba is bepillantast enged. Bankuti a palos temp-
lom épitését a varosrendezési terv, a modern épitészet és a varoskép Osszefiiggés-
rendszerében targyalja, szép leirast adva a Szent Imrének szentelt szakralis térrol.
Visszaemlékezéseken keresztiil eleveniti meg a rendhazbeli életet, amit a szigora
aszketikus életvitel és a csaladias jelleg egyszerre jellemzett. A noviciusok mellett
a pécsi perjel, Michal Zembrzuski személyének is nagy figyelmet szentel, amit
kiilonosképpen indokol, hogy magyarorszagi rendfénoki megbizottként 1939 és
1943 kozott gyakorlatilag a magyar palosok kozpontjava tette Pécset. Zembrzuski
hosszu és kalandos életérdl — ahogy a palosok torténetében fontos szerepet jatszo
egyéb aktorokrol is — a kotet lapjain sziirke hattérrel kiemelt, rovid életrajzokat
olvashatunk. Az anyagi biztonsag megteremtése, a varos életében betoltott fontos
szerep mellett a nehézségekrdl és a belso fesziiltségekrdl is szo6 esik, ugymint a ko-
rabbi palos — késébb Lyceum - templom visszaszerzésének a meghiusulasa, vagy
az 6nallé magyar provincia létrehozasara tett sikertelen kisérlet.

A hébort utdni évekkel kapcsolatosan Bankuti uigy fogalmaz, hogy ellentmon-
dasossaga ellenére is reményteli id6szak volt a rend életében. Az egyhazi birto-
kok allamositasanak fonakjaként 1947-re sikerrel jart a szimbolikus jelentéségii
Jakab-hegy visszaszerzése, ahol tarsadalmi Osszefogassal 4j kolostor létesiilt.
A rend bekapcsolodott az iskolai hitoktatasba, a palos misék, litaniak, zarandok-
latok aktiv egyhazkozségi életrdl tanuskodtak, a szerzetesek az alapitas 700 éves
jubileumadra (1950) késziilédtek. Am utébbira mar nem keriilt sor. A partvezetés
a szerzeteseket tiszként felhasznalva akarta kikényszeriteni a rendszer egyhazi el-
ismertetését, nem mellesleg megszerezni a rend vagyonat. A palos szerzeteseket
1950. junius elején elhurcoltak, a rend ingatlanait lefoglaltak. Hidba fogadta el
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a puispoki kar 1950. augusztus 29-én az allam éltal kikényszeritett ,,megallapo-
dast’, a szerzetesrendek miikodési engedélyét megvontak. A megprobaltatasok
azonban ezzel nem értek véget. Az egyezséget alairé Grosz Jozsef kalocsai érsek
koncepcids perének a palosok ellen iranyulé mellékpere soran a rend 20. szazadi
torténetének legdramaibb iddszaka bontakozik ki a kivégzett, bebortonzétt és iil-
dozott szerzetesek példain keresztiil. A palosok tevékenységének ellehetetlenitését
kovetd évtizedekben csak ,klandesztin’, vagyis titkos forméban élhetett tovabb a
palos lelkiség, ami azonban hozzdjarult a rend fennmaradasahoz. Bankuti Gabor
konyvének utolso, rovid fejezete a rendszervaltas utani idészakot, a rendhazat és
templomat visszakapo rend ujjaéledését villantja fel.

A palosok és Pécs — miifajat tekintve — egy komoly forrasbazison alapul6 és
szakszer( jegyzetapparatussal ellatott tudomanyos ismeretterjeszté munka, amely
olvasmanyos és kozérthetd stilusanak koszonhetden széles érdeklédésre tarthat
szamot. A kétet nem csak tartalmdban, de kiallitdsaban is magas mindséget kép-
visel. Mérete és formaja olvasdbarat, tipografiaja szép, képanyaga informativ, kivi-
telezése igényes. Bankuti Gabor konyve megérdemelten nyerte el 2022-ben a Pécsi
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan az év publikacidja versenyében
a legjobb ismeretterjeszté mi cimet. Aki elolvassa, nemcsak a palosok tevékeny-
ségének és szellemiségének megismerésével gazdagodik, de biztosan masként vi-
szonyul ezutan a rend multjaban meghatarozé szerepet jatszé olyan helyekhez is,
mint a Jakab-hegy, Szentkut vagy a Remeterét.

Pilkhoffer Ménika
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Mult, jelen, s jovo — Jubileum a PTE
Torténettudomanyi Intézetében™

Amint az kézismert, az 1912-ben, Pozsonyban alapitott Magyar Kiralyi Erzsé-
bet Tudomanyegyetem az els6 vilaghaborut, valamint a trianoni békediktatu-
mot kovetéen néhany évig Budapesten mikodott, majd az 1921. évi XXV. tor-
vénycikk ideiglenesen Pécsre helyezte at az univerzitast. Zichy Gyula piispok és
Nendtvich Andor polgarmester példamutat6 0sszefogasa, anyagi tamogatasa és
ingatlanfelajanlasa tette lehetévé, hogy a varos haroméves szerb megszallasat
kovetéen alkalmassa valt az egyetemi oktatas megkezdésére. Pécsett harom ka-
ron indult meg a jogdsz-, a bolcsész- és az orvosképzés, mig a soproni kihelye-
zett fakultason evangélikus teologiat oktattak. A pécsi felsGoktatas — szorosan
- szamos valtozast, atszervezést megélve, 2000 ota integralt tudomanyegyetem-
ként varja a tanulni vagyodkat.

A Pécsi Tudomanyegyetem tehat fontos jubileumokat élt meg 2023-ban; az Er-
zsébet Tudomanyegyetem Pécsre koltozésének 100., a Pedagdgiai Foiskola létre-
jottének 75., a Bolcsészettudomanyi Kar fennallasanak 30., a pécsi egyetemi kép-
zésnek pedig 40. évét tinnepelték a PTE egyetemi polgarai.’

Az iinneplésbdl a PTE BTK Torténettudomanyi Intézete is kivette a részét,
2023. aprilis 24. és 26. kozott megrendezett Muilt, jelen, s jové cimii jubileumi ren-
dezvénysorozata a multidézés, tovabba a jelen és a jovo kihivasairol val6 diszkusz-
szio jegyében zajlott.

A haromnapos eseménysorozatot Bene Krisztidan, a PTE BTK palyazati és
beiskolazasi dékanhelyettese, megvalasztott dékanja kezdte koszontéjével, aki
maga is torténész, és szamos szallal kotédik a Torténettudomanyi Intézet multja-
hoz. Vitari Zsolt egyetemi docensnek, az intézet vezetéjének tinnepi koszontdjét

« Az iras elséént az ujkorhu portalon jelent meg. https://ujkor.hu/content/mult-jelen-s-jovo-
jubileum-a-pte-btk-tortenettudomanyi-intezeteben
1 A PTE Centenarium elérhetdsége: https://pte.hu/hu/centenarium
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kovetden a jubileumi program elsé napjanak kozéppontjaban az Intézet keretében
mikodé tanszékek és doktori programok bemutatkozasai alltak. Griill Tibor
professzornak készénhetéen elséként az Okortorténeti Tanszék és annak doktori
programja mutatkozott be videds kisérettel, a tanszékhez k6t6dé tudomanyos
el6adasban pedig a Sparta-mitosz historiografiai aspektusairdl beszélt Lindner
Gyula egyetemi adjunktus.

Ezt kovetden a régészet képviseletében Nagy Levente tanszékvezetd egyetemi
docens adatgazdag, a régész-munkaerd utanpotlasat is érintd, majd Fazekas Fe-
renc egyetemi adjunktus el6addsat hallgatta meg a kozonség a Lussonium rémai
segédcsapattébor régészeti munkajarol. A régészeket a Kozépkori és Kora Ujkori
Torténeti Tanszék és az ahhoz tartozd, ,,A Karpat-medence és a szomszédos bi-
rodalmak 900-1800” doktori program ismertetése kovette Fedeles Tamas rektor-
helyettes, professzor el6adasaban. A tanszék képviseletében Sashalmi Endre pro-
fesszor Antikrisztusok az orosz torténelemben cimi eldadasat hallgathattak meg
a résztvevok, melynek kozéppontjaban a Napoleont és Nagy Péter cart 9sszef(izé
szalak alltak.

A délutan folyamén az Ujkortdrténeti, illetve a Modernkori Torténeti Tan-
szék mutatkozott be. G6zsy Zoltan tanszékvezet egyetemi docens ismertet-
te az ,Eurdpa és a magyarsag a 18-20. szazadban” doktori programot, illetve
a tanszék oktatoit, s egyuttal felhivta a hallgatésag figyelmét az intézményi ha-
gyomany fontossagara. Ezt kovetden Forgd Andras intézetigazgato-helyettes,
egyetemi docens tartott eléadast az egyhdazak és a felvilagosodas kapcsolata-
nak témajdban. Végiil e szekcioban ismertette Hornyak Arpéad tanszékvezet
professzor a Modernkori Torténeti Tanszék munkdjat, majd Pilkhoffer Ménika
egyetemi docens tartott el6adast az Erzsébet Tudomanyegyetem jubileumat is
érint6 témaban, melyben azt jarta koriil, hogyan is keriilhetett a pozsonyi szék-
helyti egykori egyetem épp Pécsre. A délutdni szekciot a Német Torténelem és
Kultara Délkelet-Kozép-Eurdpaban Alapitvanyi Tanszék munkatdrsai zartak:
Markus Bedta egyetemi adjunktus és Toth Imre egyetemi docens eléadasaikban
a tanszék munkajarol, illetve a magyar (kiil)politika és birodalmi gondolat el-
mult kétszaz évérdl beszéltek.

A nap utolsé programjaként egy természetesen nosztalgiatol sem mentes ke-
rekasztal-beszélgetésre kertilt sor, melyen Bebesi Gyorgy egyetemi docens, Csabai
Zoltan és Fazekas Ferenc egyetemi adjunktusok, Fischer Ferenc professor eme-
ritus és Font Marta doktori programvezetd, professor emerita vettek részt. A be-
szélgetés alkalmaval alapvetGen a karral, illetve a korabban tanszéki minéségben
mikodd intézettel kapcsolatos valtozasok évtizedeirdl volt szo. A kerekasztalon
olyan kivalé kollégak is emlitésre keriiltek, mint Ormos Maria professzorasszony,
valamint Polany Imre és Harsanyi Ivan professzorok, akik nélkiil elképzelhetetlen
volna a tanszék és az intézet 1étrejotte, illetve mai léte.
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A jubileumi program masodik napja hasonléképp a mult éridsainak megidé-
zésével telt, az eseménysorozat alkalmaval ugyanis felavatasra keriilt az Ormos
Maria-tanterem, ahol emléktablat kapott az alapitd, a kerekasztalhoz pedig csat-
lakozott Gyarmati Gyorgy, aki 2017-es nyugdijba vonuldsaig oktatott az inté-
zetben. Az emléktabla-avatas el6tt egy, a professzorasszonnyal késziilt régebbi
interjut tekinthetett meg a kozonség, melybdl az is kideriilt, hogy még kutato-
ként, egy Franciaorszagban tartott el6adasa utain nem massal, mint Pierre Ren-
ouvinnal - a korszak egyik legnagyobb hatdsu francia torténészével - folyatott
vitat Trianonrol.

A délutani 6rakban rovid megemlékezést tartott az intézet az 6t évvel ezeldtt
elhunyt Harsanyi Imre professzorrol, az Ibero-Amerikaval és ruszisztikaval fog-
lalkozé kutatdcsoportok szamos nyelvet jol ismer6 alapitd tagjarol, aki amellett,
hogy Spanyolorszag és a spanyolajku vilag rendkiviili szakértdje volt, remek hu-
morérzékkel rendelkezett, és mindig meg tudta ragadni a hallgatdsag figyelmét.
A nap végén pedig ismét sor keriilt egy rovid kerekasztal-beszélgetésre, melyen
ezuttal is minden tanszék képviseltette magat. A beszélgetés keretében az egye-
tem és a kutatds jovGjérdl, a piacositasi lehet6ségekrodl, valamint az alapitvanyi
modellvaltasrol beszélgettek a résztvevok: Bankuti Gabor egyetemi docens és
doktori programvezetd, Gézsy Zoltan tanszékvezetd egyetemi docens, Griill Ti-
bor tanszékvezetd professzor és doktori programvezetd, Kiss Gergely professzor,
valamint Markus Beata egyetemi adjunktus.

A programsorozat szerdai, egyben utolsé napjan végiil a tanarképzés jovojét
taglalé beszélgetésre keriilt sor Az dtalakulé tandrképzés cimmel, ami immar a
kozelmult valtozasainak hatasat értékelte. A kerekasztalt Rédli Matyas egyetemi
tandrsegéd moderalta, f6 el6adodja pedig Gyertyanfy Andras egyetemi tandrse-
géd volt, aki mélyrehatd, adatgazdag és részletességben bévelkedd eléadasaban
ismertette a szakma el6tt allé kihivasokat, a tandrképzés aktualitasait, valamint
atorténelemdidaktika, azaz a torténelemtanitast és -tanuldst vizsgal6 tudomanyag
céljait és modszereit. A sok érdekl6dot vonzo kerekasztal résztvevéi — Csibi Nor-
bert egyetemi adjunktus, Fedeles Tamas rektorhelyettes, tanszékvezetd professzor,
Lindner Gyula egyetemi adjunktus, valamint Téth Imre egyetemi docens — 4ltal
folytatott diszkusszio kivaltképp érdekes pontja volt, amikor Fedeles az egész ok-
tatast érintd dsszegyetemi folyamatokrol beszélgetett a résztvevokkel, kiemelve az
osztondijak nydjtotta lehetGségeket és a tehetséggondozas fontossagat.

Bordds Bertalan
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Dr. habil. Barabas Gabor, PTE BTK TTI Kozépkori és Koradjkori Torténeti Tan-
sz€k, egyetemi docens (barab.gabor@gmail.com)

Dr. habil. Bebesi Gyorgy, PTE BTK TTI Ujkortérténeti Tanszék, egyetemi docens
(bebesi.gyorgy@pte.hu)

Bordas Bertalan, PTE BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskola, doktorandusz -
PTE BTK TTI Ujkortorténeti Tanszék, egyetemi tandrsegéd
(bordas.bertalan@pte.hu)

Dr. Csibi Norbert, PTE BTK TTI Ujkorté')rténeti Tanszék, egyetemi adjunktus
(csibi.norbert@pte.hu)

Dr. habil. Dobszay Tamas, ELTE BTK TI, Uj- és Jelenkori Magyar Torténeti Tan-
sz€k, egyetemi docens (dobszay.tamas@btk.elte.hu)

Dr. Dominkovits Péter, MNL Gy6ér-Moson-Sopron Varmegyei Levéltara, levél-
tar-igazgatd (dominkovits.peter@mnl.gov.hu)

Dr. habil. Forgd Andras, PTE BTK TTI Ujkortorténeti Tanszék, egyetemi docens
(forgo.andras@pte.hu)

Gara Misel, ELTE Filozéfiatudomanyi Doktori Iskola, doktorandusz
(gara.misel@gmail.com)

Dr. habil. Gézsy Zoltan, PTE BTK TTI Ujkorté')rténeti Tanszék, tanszékvezetd
egyetemi docens — MNL Baranya Varmegyei Levéltara, levéltar-igazgato
(gozsy.zoltan@pte.hu)

Dr. Gyimesi Réka, PTE BTK TTI Ujkortérténeti Tanszék, egyetemi tandrsegéd
(gyimesi.reka@pte.hu)

Dr. H. Németh Istvan, MNL Orszagos Levéltara, osztalyvezetd f6levéltaros
(nemeth.istvan@mnl.gov.hu)

Prof. Dr. Kalmar Janos, Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem, Torténettudomanyi
Intézet, egyetemi tandr (jankalmar@freemail hu)

Dr. habil. Kolontari Attila, Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak Hivatala, tudoma-
nyos kutatd (kolontari68attila@gmail.com)

Kovacs Daniel Laszlo, PTE BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskola, doktorandusz

Dr. Kékényesi Zsolt, ELTE BTK TI Kora Ujkori Torténeti Tanszék, egyetemi ad-
junktus (kokenyesi.zsolt@btk.elte.hu)
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Dr. Kulcsar Krisztina, MNL Orszagos Levéltara, félevéltaros
(kulcsar.krisztina@mnl.gov.hu)

Prof. Dr. Nagy Mariann, KRE BTK TTI Uj— és Jelenkori Torténelem Tanszék,
egyetemi tanar (nagympecs@gmail.com)

Papp Regina, PTE BTK, mesterszakos hallgaté (reginapapp1999@gmail.com)

Dr. habil. Pilkhoffer Ménika, PTE BTK TTI Modernkori Torténeti Tanszék, egye-
temi docens (pilkhoffer.monika@pte.hu)

Pintér Tamas, PTE BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskola, doktorandusz - MNL
Baranya Varmegyei Levéltara, segédlevéltaros (pinter.tamas2@mnl.gov.hu)

Dr. So6s Istvan, HUN-REN BTK Torténettudomanyi Intézet, ny. tudomanyos f6-
munkatars (soos.istvan@abtk.hu)

Dr. Szilagyi Adrienn, HUN-REN BTK Torténettudomanyi Intézet, tudomanyos
munkatars (szilagyi.adrienn@abtk.hu)

Varga Tamas, MNL Baranya Varmegyei Levéltara, segédlevéltaros
(varga.tamas@mnl.gov.hu)






A kotetben szerepld tanulmanyokat lektoraltak:

Dr. habil. Forgd Andras (PTE BTK), Dr. habil. Gardonyi Maté (PPKE HTK),
Prof. Dr. Kaposi Zoltan (PTE KTK), Dr. Pakot Levente (KSH NKI),
Polgér Tamés (MNL SVL), Dr. Schwarczwélder Adém (VERITAS),

Dr. habil. Téth Arpad (ME BTK), Dr. habil. Vitari Zsolt (PTE BTK)

A szam megjelenését tamogatta a Pécsi Tudomanyegyetem
»Multbdl a jové felé — A modernkori pécsi fels6oktatds elsé szaz esztendeje (1923-2023)”
centendriumi programsorozat.
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A kotetben felhasznalt képek, abrak és térképek
szerzi jogi felel6ssége a szerzdket terheli.

A cimlaptervet Vértesi Lazar készitette.
A borité frontoldalan a pécsi varmegyehdza 1830-as évekbeli rajza lathaté (MNL BaVL
tulajdona), a hatoldalon lathat6 kézségi pecsétek a MNL BaVL gytijteményébe tartoznak.

A PONTES-logo Gergely Zsuzsanna munkaja

Nyomdai el6készités: Vértesi Lazar
Nyomdai munkak: Kontraszt Plusz Kft. (www.kontraszt.hu).
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